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ГЛАВА    XXIV. 
1834  -  1835  годъ. 


Киселевъ  въ  ОдессЬ  и  Тульчинъ\  —  Пргёздъ  въ  С.-Петербургъ  и  пр1емъ  Нмпе- 
раторомъ.  —  Слова  Государя  объ  освобожденш  крестьянъ.  —  Письма  Киселева  къ 
матери.— Отът,здъ  его  въ  свит4  Государя  въ  Москву  и  Орелъ. — Происшествие  въ 
Орлъ\ — Киселевъ  уЪзжаетъ  въ  отиускъ  въ  Украину. — Записка  его  о  политическомъ 
положенш  юго-западныхъ  губернш. — Назначеше  Киселева  членомъ  государственнаго 
совета.  —  Слухи  о  назначенш  его  въ  Грузию. — Отъ-вздъ  изъ  иевской  губернш  въ 
Москву;  свидаше  съ  М.  Орловымъ. 


Оставивъ  Яссы,  Киселевъ  въ  тотъ  же  день  (11-го  апреля)    Киселевъ  въ 
пере'Ьхалъ  Прутъ  и    ночевалъ    въ    Скулянахъ,  откуда,    чрезъ     Тульчин*. 
Кишиневъ    и    Бендеры,    14-го    апреля    пргёхалъ    въ    Одессу, 
гд-Ь  нашелъ  графа  Воронцова  и  сестру  своей  жены,  Нарышкину. 

Изъ  Одессы  онъ  направился  на  Тульчинъ,  куда  пргЬхалъ 
27-го  апргЬля  и  провелъ  тамъ  три  дня.  Онъ  хотвлъ  видеть 
еще  разъ  т"Б  м'вста,  съ  которыми  связывалось  для  него  столько 
воспоминанш,  мътта,  где  онъ  цровелъ  столько  счаетливыхъ  и 
столько  тяжкихъ  для  него  дней.    Въ  дневнике  его    записано: 

„  27-го  апреля:  Тои1сЫп;   тез   сЪатЪгез.   ётоНопз. 
28-го  апреля:  рготепайез  аи  ]аг(Нп,  етоглопз". 
30-го  апреля  Павелъ  Дшггргевичъ    оставилъ    Тульчинъ   и 
по    белорусскому    тракту    отправился    въ    Петербургъ,     куда 
пргЬхалъ  8-го  мая. 
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ПргЬздъ  въ  На  другой  день  отъ  8х/з  до   10  ч.  вечера  Киселевъ  былъ 

С-Петер-  п  о  -^ 

бургъ;  пр1ем(,  У   1  оеударя,    который  принялъ  его  весьма  милостиво  и  благо- 
"ром"0      дарилъ   за  услуги,    оказанныя  имъ    Россш    въ    д'блъ-    стольа;е 
важномъ,  какъ  и  трудномъ. 

—  Я  читалъ  твой  отчетъ, — ска:залъ  Государь;  я  прочиталъ 
его  весь  съ  болынимъ  удовольств1емъ. 

—  Уже-ли  Ваше  Величество, — отв'Ьчалъ  Киселевъ, — при- 
няли трудъ  Сами  прочесть  эту  толстую  тетрадь,  въ  которой 
много  вещей   безполезныхъ? 

—  Вовсе  нъ"гъ, — отв'Ьчалъ  Императоръ;  я  посвятилъ  три 
вечера  на  это  чтете,  отмгвтилъ  страницы,  наиболее  обратившая 
па  себя  мое  внимаше,  и  проси лъ  Великую  Княжну  Марш  сде- 
лать мне  извлечете...  Вотъ  оно,  прибавилъ  Государь,  открывая 

с       г         папку  съ  бумагами.  —  Меня    въ    особенности    заинтересовало 

даряобъосво-  одно  мъхто:    это  то,  въ  которомъ  ты  говоришь  объ  освобож- 
божденш  кре-  . 

стьянъ.       денш  крестьянъ;    мы  займемся  этимъ  когда  ниоудь;    я    знаю, 

что  могу  разсчитывать  на  тебя,  ибо  мы  оба  имъ,емъ  тъже 
идеи,  пптаемъ  т'Ьже  чувства  въ  этомъ  важномъ  вопросе, 
котораго  Мои  министры  не  понимаютъ  и  который  ихъ  пугаетъ. 
Видишь  ли,  продолжалъ  Государь,  указывая  рукою  на  кар- 
тоны, стоявппе  на  полкахъ  кабинета;  здесь  Я  со  вступлешя 
.Моего  на  престолъ  собралъ  всв  бумаги,  относящгяся  до  про- 
цесса, который  я  хочу  вести  противъ  рабства,  когда  насту- 
питъ  время,  чтобы  освободить  крестьянъ  во  всей  имперш. 

„Киселевъ,  замъчаетъ  Лакруа,  не  могъ  забыть  этнхъ  словъ, 
вырвавшихся  у  Государя  въ  минуту  откровенности   1)\ 

Навелъ  Дмитр1евичъ  имтзлъ  намъреше  лътомъ  отправиться 
.;а-границу  къ  лшнеральнымъ  водамъ,  но  долженъ  былъ  отло- 
жить это  намвреше  и    оставался    все    лъто    въ    Петербург!- 

Вотъ  два  письма  къ  его  матери: 

„28-го  1юня  1834  г.  Сиб. 

„Вамъ   уже  известно,  что.  по  псчснш  ))азличныхъ  обетоя- 

тельствъ',  я   пьшужденъ  былЪ  отложить   мое    заграничное  путе- 

ипстше  до  будущаго  года.  Выъхать  вторично  нзъ  Россш,    не 

1)  Р.  Ьасго1х.  ШвКиге  (1е  1а  у1е  еЬ  (1и  гё§пе  (1е  N100^5  1-ег.  Т.  VI.  р. 
369-372. 


Письма     III. 
матери. 
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видевши  васъ.  было  тоже  для  меня  нещнятно.  и  решаясь 
остаться,  я  выполняю  все  условхя,  кроме  одного  —  излечения 
бо.иъзней,  который  бо.тве  и  более  усиливаются.  Мнопе  пола- 
гаютъ,  что  болезнь  моя  есть  мнимая,  потому  что  видятъ  меня 
на  ногахъ  но  это  ничего  не  доказываете.,  кроме  того,  что 
силы  тъмесныя  не  вовсе  еще  истощены.  Какъ  бы,  впрочемъ. 
ни  было,  я  остаюсь  здесь  въ  Петербурге  до  30-го  августа, 
и  после  того  щн-вду  пожить  съ  вами  въ  Москву  и  потомъ 
уже  займусь  собою  во  нгвхъ  отношешяхъ.  Чрезъ  часъ  я  от- 
правляюсь въ  Иетергофъ  для  поздравления  Государя  и  пробуду 
тамъ  три  или  четыре  дня,  —  потомъ  опять  начнутся  маневры 
и  продолжаться  будутъ  до  открьтя  монумента  покойному  благо- 
детелю моему"... 

„4-го  августа  1834.  Спб. 

чПо  соизволешю  Государя  большую  часть  времени  я  про- 
вожу въ  Петергофе,  где  образъ  жизни  весьма  пргятенъ  и 
деятеленъ... 

...Здесь  жары  необычайные;  все  военные  готовятся  къ 
праздновашю  30-го  августа;  день  сей  для  меня  и  для  всёхъ 
облагодетельствованныхъ  покойнымъ  Государемъ — есть  незаб- 
венный. Сколь  ни  трудно  было  отложить  мне  мое  путешествге 
за-границу,  но  совсемъ  гвмъ  я  почитаю  себя  счастливымъ 
1фисутствовать  при  торжестве,  коимъ  признательность  России 
знаменуется  столь  блистательно  и  справедливо". 

Въ    сентябре    Киселевъ    отправился    въ    свите    Государя  Отъ4ад*Кисе- 

^  г  . .  у    ^  лева  въ  евигв 

сначала  въ  Москву,  а  потомъ  въ  Орелъ,   где  были  назначены    государя  въ 
смотры  войскамъ.  Въ  Москве  онъ  оставался  съ  (>-го  по  17-е     МомлЪи 
сентября.   Въ  Орле  случилось  съ  нимъ  нещнятное  происшествие, 
о  которомъ  мы  иередаемъ    следующш    разсказъ    по  елухамь. 
тогда  ходившимъ  въ  публике. 

На  смотру  случилось  какое-то    замешательство  въ    артил-   Цроисшествй' 

въ  ОрлА. 
дерш  отъ  падешя  съ  лошади  солдата.  I  осударь  посла  гь  Кисе- 
лева узнать,  что  такое  случилось.  Киселевъ  поскакалъ,  по  не 
доезжая  до  места  происшесгая,  встретишь  какого-то  адъютанта, 
разсказавшаго  ему  что  случалось;  Павелъ  Дмжттпевить  воротился 
и  донесъ   Государю;  но  тОтчасъ-же  окапалось,  что  д!;ло  это  было 

1* 
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не  совсбмъ  такъ,  какъ  разсказалъ,  со  словъ  адъютанта,    Ки- 
селевъ,  которому  Государь  тутъ  же  высказалъ  свой  гнввъ. 

Въ    дневник-в    Павла    Дмитр1евича    подъ    „20"    сентября 

записано  такъ:  О-йе  рагайе  йи  2  согрз  о!е  сауа1епе.  СоГеге  Йе 

ГЕтрегеиг.   Бшег  снег  8.  М.  —  Ъагзег.   Очевидно,    что  гнбвъ 

Императора  не  имъмъ  никакихъ  пос.тбдствш. 

Киселевъ  у4з-         Въ    Орл"Ь    Киселевъ    получилъ    отъ    Государя    дозволен! е 

жаеть  въ  от-  ^хать  въ  Украину  и  оставаться  тамъ  сколько  ему  нужно  будетъ 

пускъ  въ  , 

Украину,      для  устройства  его  дъмъ;  онъ  отправился  въ  имйше  своей  жены 

въ  местечко  Буки,  шевской  губернш  уманьскаго  увзда.  Тамъ 

онъ  свиделся  съ  пр^хавшею    изъ-за  границы    своею    женою 

въ  первый  разъ  посл-в  разлуки  въ   1829  году.  Время  пребы- 

Заниска  о  ио    ваша  въ  Букахъ  онъ  посвятилъ  устройству  дъмъ    хозяйствен- 

литическомъ 

ноложенш     ныхъ  и  семейныхъ  съ  своею  женою.  Зд-Ьсь  же,    находясь  въ 

юго-запад- 

ныхъгуберн1й.  постоянныхъ  сношеншхъ  съ  крестьянами  и  дворянствомъ,  онъ 

обращалъ  внимаше  на  политическое  положете  края,  иизъ  всвхъ 

наблюдешй  составилъ  записку,  въ  которой  сов'Ьтовалъ  обезсилить 

связь  и  вл1яте  дворянъ  польскаго  происхождешя  и  утвердить 

права,  благосостояше  и  преданность  правительству  крестьянъ   1). 

Д"Бла  по  именно  были    такъ    запутаны,    что    нельзя    было 

скоро  привести  ихъ  въ    порядокъ;    поэтому,    а    также    и    для 

поправлешя  здоровья,    Киселевъ  нам'Ьренъ  былъ  просить  себе 
Назначение 

Киселева  чле-  отпускъ  на  полтора  года,  для  того,  чтобы  лечиться  минераль- 
ственнагоАСо-  ньши  водами  въ  течете  двухъ  курсовъ;  нам'вретя  этого  онъ 
в*та.  не  изм-Ьнилъ  и  поели  полученья  изв"БСТ1я  о  назначены  его 
6-го  декабря,  членомъ  Государственна™  Совета  съ  присутство- 
вашемъ  въ  департаменте  государственной  экономш;  но  друзья 
его,  графъ  Орловъ,  графъ  Бенкендорфъ  и  Булгаковъ  совето- 
вали ему  поспешить  пр^здомъ  въ  Петербурга  Вотъ  что  писалъ 
ему  графъ  Бенкендорфъ: 

„Спб.,  8-го  января  1835  г. 

„Я  хотълъ,  любезный  другъ,  отвечать    вамъ    тотчасъ    на 
письмо  ваше  отъ   11-го  декабря2);  но  не  едъмалъ  этого,  же- 

')  Записка  эта  была  представлена  Государю  20  марта  1835  г. 
2)  Въ  этомъ  нисьм'Ь  Киселевъ  иросидъ    Бенкендорфа    устроить  его  двло  объ 
отпуск!. 
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лая  прежде  узнать,  не  изменилось  ли  ваше  нам-вреше  всл^д- 
ств1е  новаго  вашего  назначешя  членомъ  Государстреннаго  Со- 
вета. Теперь,  когда  нашъ  общш  другъ  Орловъ  сообщилъ  мне 
ваше  последнее  письмо,  въ  которомъ  вы  настаиваете  на  ва- 
шемъ  отпуске,  после  вашего  новаго  назначетя,  спешу  вамъ 
сказать,  что  я  ничего  не  сд-влаль  по  вашему  первому  пись- 
му и  взялъ  слово  съ  Орлова  не  говорить  ничего  и  о  вашемъ 
къ  нему  письме,  желая  вамъ  дать  сов'Ьтъ  поспешить  прь 
-вздомъ  сюда,  чтобы  показать  усерд1е,  съ  которымъ  вы  все- 
гда готовы  исполнять  повелите  Государя  и  чтобы  благодарить 
Его  за  новый  данный  Имъ  вамъ  знакъ  доверенности.  Здесь 
вы  сами  будете  говорить  Государю  о  вашихъ  д-влахъ  и  о  ва- 
шемъ здоровье,  или  предоставите  это  вашимъ  друзьямъ,  Орлову 
или  мнъ\  Все  тогда  устроится  и  вы  убедитесь,  любезный 
другъ,  что  я  даю  вамъ  добрый  совътъ. 

„Обнимаю  васъ  и  съ  искреннейшею  дружбою  остаюсь 
преданнъйшш  вамъ  А.  Бенкендорфе. 

Въ  то  время,  когда    друзья    Киселева    вызывали    его    въ  Слухи  о  наз- 

наченш  Кисе- 
Петербургъ,  ходили    разные    слухи  о  готовившихся    ему    на-  левавъГрузт. 

значешяхъ.  Вотъ  что  писалъ  ему  графъ  М.   С.  Воронцовъ: 

„Одесса,  6-то  февраля  1835  г. 

„По  слухамъ,  вы  назначаетесь  въ  Грузш  ').  Это  вели- 
колепное место.  Если  его  предлагаютъ  вамъ  и  если  вы  его 
примете,  то  намъ  надобно  свидеться,  где-либо  на  вашемъ 
пути  и  условиться  о  средствахъ  встречаться  иногда  на  гра- 
ницахъ  двухъ  управленш  или  на  восточныхъ  берегахъ  Чер- 
наго  моря;  есть  много  у  этихъ  провинцш  общихъ  интересовъ. 
въ  особенности  въ  отношенш  торговли  съ  нашими  аз1ятскими 
соседами...  Я  нетерпеливо  ожидаю  изв'ЬстШ  относительно  назна- 
четя вашего  въ  Грузш...  Это  лучшее  место  ьъ  Роепи  кш 
человека    въ  цветущемъ  возрасти  и  бездйтнаго... 

Вы  мол^ете  принести  огромную  пользу"... 

Павелъ  Дмитр1евичъ    послушалъ   совета  друзей:   5-го  фе- 


г)  Въ  Грузш  быдъ  тогда  главнокомандующпмъ  баронъ  Г.  В.  Гозень. 
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Отъ'Ьздъ  нзъ    враля  въгЬхалъ  изъ  Букъ,  и  чре.зъ  Шевъ    13-го  пргвхалъ  въ 

киевской  гу-     т.т  о     ,  г, 

берн^и  въМо-   Москву,  въ  которой   10  дней  провелъ  среди  родныхъ  н  дру- 
гкву;  свидаше  зе".    въ    чтл^  пос.твднихъ  онъ  чаще  всвхъ,  какъ  это  видно 
выыь.        изъ  его  дневника,  виделся    съ  М.    О.    Орловымъ.    жившимъ 
тамъ  тогда  въ  полу  ссылке. 


ГЛАВА   XXV. 
1885  —  1836  годъ. 


Возвращение  Киселева  въ  С.-Петербургъ  и  нргеиъ  его  Государемъ. — Вступление 
его  въ  Государственный  Сов'втъ, — Толки  въ  публике  о  разныхъ  назначешяхъ  для 
Киселева. — Назначеше  Киселева  въ  секретный  комитетъ  по  крестьянскому  дтиу. — 
Предположения  комитета  относительно  казенныхъ  крестьянъ.— Отът>здъ  Киселева 
за  границу;  письмо  къ  матери. — Возвращеше  въ  С.-Петербургъ;  возобновлеше  за- 
нятш  комитета  и  безуспешность  ихъ. — Мысль  Государя  выделить  изъ  общаго  во- 
проса о  крестьянах!.  д4ло  объ  устройстве  казенныхъ  крестьянъ. — Разговоръ  Го- 
сударя съ  Киселевымъ  по  этому  предмету. — Мысли,  переданныя  Киселевымъ  Спе- 
ранскому и  сов-Бщашя  съ  ннмъ  и  княземъ  Васильчиковымъ.— Докладъ  комитета  и 
указы  объ  учреждении  У-го  Отд'Ьлешя  Собственной  Его  Императорскаго  Вели- 
чества канцелярии. — Собственноручная  записка  Государя,  переданная  Киселеву. — 
Посл'Еднш  докладъ  комитета  и  передача  всего  д±ла  объ  устройствв  казенныхъ 
крестьянъ  въ  руки  Киселева. — Письмо  Павла  Дмитр1евича  къ  брату. — Собствен- 
ный взглядъ  Киселева  на  порученное  ему  д'Ёло. — Назначеше  коммиссга  въ  4  гу 'ер- 
ши для  обревизовашя  государственных!,  имуществъ  и  иовздка  Киселева  въ  гв  же 
губернш. — Представленный  объ  этой  пойздк'В  отчетъ  Государю. — Киселевъ  нри- 
знаетъ  необходимость  учреа;дешя  особаго  въ  губершяхъ  управлешя  государствен- 
ныхъ  имуществъ. — СЬгламе  на  это  Государя. — Мысль  о  введешп  жеребьевой  си- 
стемы рекрутскихъ  наборовъ. — Учреждеше  временнаго  уиравлешя  денартамеитомъ 
государственныхъ  имуществъ. 


26-го  февраля  18Яг>  года  Киселев*  возвратился  въ С.-Пе-    голвращеше 

Киселева  в  ь 

тербургъ,  и  28-го    Г»ы.гь    принять    милостиво    Государемъ    и     с-Петер- 

,т  „  ,  ,  бтрп.нпрп'мь 

11.м1н1])атрпцею.    Въ    тотъ    же    денй    онъ    писалъ   въ   Москву    'ого  Госуда- 
брату,  Сергею  Дмштпенпчу:  1)емь- 

„Я  пргЬха.п.  т^етьягО  дни  въ  столицу — вмт.ггЬ  съ  и:шт>- 
съчемъ  о  смерти  Императора  АвстрШскато,  Ь  коемъ  Государь 
душевно   сожал'Ветъ.    ТСго  Величеству    угОДНО   было    прислать  ::а 
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мною  фельдъегеря  и  принять  меня  съ  особенною  благосклон- 
ностью; Государыня  тутъ  же  пригласила  къ  своему  столу,  а 
вечеромъ  долженъ  Ъ'хать  къ  Его  Высочеству — вотъ  мой  день.... 
Я  успъмъ  доложить  Государю,  говорившему  мнъ1  о  Сов'бт'б, 
что  до  возвращешя  отъ  водъ,  я  худой  буду  сов'втникъ;  посл'Ь 
нъ,сколькихъ  распросовъ,  Его  Величество  согласился  мнъ1  доз- 
волить желанную  поездку,  но  на  самое  короткое  и  необхо- 
димое время.  Вотъ  для  меня  результатъ  чрезмерно  важный  и 
который  я  считаю  наисчастлив'вйшимъ  усп'вхомъ.  Вероятно 
это  дастъ  мн'Ь  случай  съ  тобою,  любезный  другъ,  видеться; 
въ  наши  л-вта  свидаше  начинаетъ  быть  необходимым^  ибо 
жизнь  утекаетъ  быстро,  на  будущее    надеяться  не    должно". 

Вступлеше  4-го  марта  Киселевъ  явился  въ  первый    разъ    въ   Общее 

Киселева  въ     ,-*-..    ,-,  <-.*  ,  „ 

Государствен-  Соораше  I  осударственнаго  Совъта,  а  1  э-го  марта  присутство- 

ный  Сов*тъ.    валъ  въ  перВЫ1"1  же  разъ    въ  Департаменте    Государственной 
Экономш. 

13-го  марта  онъ  писалъ  брату: 
Толки  въиуб-         ...„Съ  пр^зда  моего  въ  столицу,  назначешя    къ  м-встамъ 

лик4  о  раз-  *  *  -ту  *     *_ 

ныхъ  назначе-  слъдуютъ  безпрерывно.    ласки,  мнъ    оказываемыя,    болъе  къ 

Н1ЯХтечем1   И    Т0ЫУ  возбуждаютъ    публику,    а  по  истине    ничего  нътъ  и  не 

будетъ.  Люди,  довгвр1я    заслуживающая,    сказывали    мн'Ь,   что 

къ  назначешю  въ  Парижъ  я    былъ    ближе    другихъ,    но  по 

р*ье  ^-е  1  -к-  -■■■ 

другимъ  увъ,решямъ,  Государь  предпочелъ  меня  зд"БСь  оста- 
вить. Сколько  тутъ  правды  не  знаю,  но  пишу  о  семъ  какъ  о 
в'Ьроподобномъ  по  многимъ  зам'вчашямъ  моимъ  и  прошу  не 
разглашать  это  сообщеше  мое,  для  тебя  токмо  писанное  и 
для  Закревскаго,  которому  прошу  прочитать  эту   статью". 

Посл-вдиее  пору  чете  брату  относительно  Закревскаго  было 

отв'Ьтомъ  на  его  письмо  отъ  7-го  марта  1835  г.,  въ  которомъ 

онъ  спрашивалъ  Павла  Дмитр1евича,  было  ли  ему  предложение 

„о  иринятш  какой  либо  важной  должности?" 

Назначеше  Въ  это  время  Государемъ  былъ  учрежденъ    секретный  ко- 

1111  СО  Л  Р I ' '  I     Й  'I 

секретный  ко-  митетъ   „для  изысканы  средствъ  къ  улучшешю  состоян1Я  кре- 
М"тьянскомРе    стьянъ  разныхъ  званш",  въ  который    назначены,    были,  подъ 
а*лу-        предсвдательствомъ  графа  Васильчикова,  членами:  Сперанскш, 
графъ  Канкринъ,   Киселевъ  и  Дашковъ. 


казенныхъ 
крестьянъ. 
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Прежде,  ч'Ьмъ  этотъ  комитетъ  приступилъ  къ  возложен- 
ному на  него  поручение,  графъ  Канкринъ,  докладывая  Госу- 
дарю о  томъ,  что  „составляемое  въ  министерстве  финансовъ 
положеше  объ  устройстве  государственныхъ  крестьянъ  вскоре 
будетъ  приведено  въ  исполнеше",  испросилъ  9-го  апреля, 
Высочайшее  повел-вше  для  дальнейшаго  разсмотр-Ьтя  этого 
дела  учредить  особый  комитетъ  изъ  т1>хъ  же  лицъ,  которые 
были  назначены  въ  вышеупомянутый  комитетъ  по  общему 
крестьянскому  делу. 

Въ  начале  мая  проектъ  положешя  объ  управленш  казен-   Предположе- 

»       т,  те    комитета 

ныхъ  крестьянъ    графъ  ланкринъ  внесъ  въ    комитетъ,    кото-    относительно 
рый  призналъ,  что  этотъ  проектъ  долженъ  составить  одно  п/в- 
лое  съ  общимъ  де.томъ    объ    улучшенш    состоянья    крестьянъ 
разныхъ  званш  въ  государстве. 

„Къ  достижешю  этого  улучшешя,  по  мн'бшю  комитета, 
не  было  другаго  способа,  какъ  „установлеше  для  крестьянъ 
вернаго  и  со  всею  осторожностью  размереннаго  перехода  съ 
одной  степени  на  высшую и .  Эти  степени  установлялись  коми- 
тетомъ  три:  1)  состояше  кр'Ъпостныхъ  крестьянъ  съ  ограни- 
чешемъ  владельца  трехдневною  работою;  2)  состояше  кресть- 
янъ, обязанныхъ  мтрною  работою;  3)  состояше  крестьянъ, 
пользующихся  правомъ  свободнаго  перехода  отъ  одного  вла- 
дельца къ  другому  и  обработывающихъ  помещичьи  земли  на 
основанш  заключенныхъ  договоровъ. 

„Переходомъ  крестьянъ  на  третью  степень,  или  совер- 
шенно въ  положеше  крестьянъ  остзейскнхъ  губернш,  удовле- 
творилась бы  потребность  государственная,  столь  важная  для 
будущаго  спокойствия  и  процветашн   Россш*. 

Какимъ  образомъ  эти  степени  могли  быть  применены  къ 
казеннымъ  или  государственнымъ  крестьянамъ,  людямъ  улье 
свободнымъ?  Это  комитетъ  обходилъ  молчашемъ. 

Мысль  о  переходныхъ  для  крестьянъ  „степеняхъ"  при- 
надлежала графу  Канкрину,  который  съ  другой  стороны  въ 
комитете  говорилъ  о  своемъ  проекте  унравлешя  казеншщи 
крестьянами,  что  онъ  ни  къ  чему  не  приведетъ. 
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Отъ4здъ  Ки-  15-го  мая  1835    года  Киселевъ    уЬхалъ  за    границу  къ 

селева  за  гра- 

ницу;  иисьмо  минеральнымъ  водамъ.   24-го  мая  писалъ  онъ  матери: 
кь  матери.  ^Поигб  пятидневнаго  плавашя  и  сильной  бури,  я  пр1ехалъ 

въ  Штетинъ  и  потомъ  въ  прусскую  столицу,  где  засталъ  еще 
Великаго  Князя  Михаила  Павловича  и  все  праздновашя,  въ 
честь  его  даваемыя.  Маневры,  обеды,  балы....  составляютъ 
наше  здесь  занят1е..  Докторъ  Горнъ  направилъ  меня  въ 
Карлсбадъ...'* 
Воэвращен1е  28-го  октября  Киселевъ  возвратился  въ  С.-Петербургъ. 

въ    С.-Петер-  тх  х        •  ^ 

бургъ;  возоб-  Изъ    дневника  его  видно,    что    засъдатя    комитета    .,объ 

номешезаня-  уЛуЧшеНщ  состояшя  крестьянъ и  возобновились  осенью  1835  г. 

тш    комитета    •'    •'  г 

ибезъусп'Ьш-    и  продолжались  въ  январе   1836  г.,  но  не  приводили  ни  къ 

ность  ихъ. 

какимъ  положительнымъ  результатамъ. 

Государь  не  могъ  не  знать  о  томъ,  что  происходило  въ 
комитете.  Онъ  скоро  понялъ,  что  поднятое  Имъ  д'Ьло  объ 
устройстве  крестьянъ  вообще  не  об-вщаетъ  скорыхъ  уепеховъ, 
особенно  д-Ьло  о  пом'Зкщичьихъ  крестьянахъ;  Ему  были  известны 
и  мысли  Сперанскаго,  которому  Онъ  наиболее  довврялъ  въ 
этомъ  деле, — а  Сперанскш  говорилъ  въ  комитете,  что  но 
делу  о  помъчцичьихъ  крестьянахъ  онъ  не  ожидаетъ  успеха: 
онъ  не  скрывалъ,  конечно,  такого  взгляда  и  предъ  Государемъ; 
наконецъ  (Сперанскш  еще  въ  1827  г.  доказывалъ,  что  пер- 
вымъ  шагомъ  къ  преобразоватю  кр-впостнаго  права  должно 
быть  устройство  казенныхъ  крестьянъ,  о  которыхъ  онъ  пи- 
салъ тогда,  что  „этотъ  родъ  людей  б'Бдн-Бетъ  и  разоряется 
не  мен'Ье  крестьянъ  иом'Ьщичьихъ.  Работы  и  повинности  мхъ 
также  неопределенны.  Съ  одной  десятины  худой  земли  ка- 
зенный крестьянинъ  платитъ  столько  же  оброку,  несетъ  столько 
же  разнообразныхъ  земскихъ  и  волостныхъ  повинностей,  какъ 
друпе  съ  восьми  или  болгЬе  десятинъ.  Земсше  исправники  суть 
т'Ьже  помещики,  съ  тою  только  разностш,  что  они  переменяются 
и  что  на  нихъ  есть  некоторые  способы  къ  управе;  но  вза- 
мьнъ  того,  сш  трех.гЬтше  владельцы  не  пм^ютъ  никаким, 
побуждешй  беречь  крестьянъ,  коихъ  они  ни  себе,  ни  потом- 
ству не  прочатъ". 

Все  это  естественно  вавело  Государя  им  мысль,  выделить 
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ИЗЪ  общаГО  ВОПрОСа  О  КреСТЬЯНаХЪ  ДЪ'ЛО  Объ  УСТРОЙСТВ1!*  Ка-  Мысль  Госу- 
даря выделить 

ЗСННЫХЪ  КреСТЬЯНЪ,  Д/БЛО,  ВЪ  КОТОрОМЪ  НеЛЬЗЯ  быЛО  ОЖИДаТЬ  изъобщаго  во- 
проса о    кре- 

МНОГОСТОрОННеи  И    уПОрНОИ    ОППОЗИЦШ,   И  КОТОрОе  ПОЭТОМУ    МОГЛО    Стьянахъ  дйдо 

быть  приведено  къ    окончашю    въ    непродолжительное  время.    °°в^тРен~ 
Государь  считалъ,    что  съ    большею  уверенностью  можно  ныхъ  кресть- 
ожидать  успеха,  когда  все  дт>ло  будетъ  возложено  не  на  кол- 
лепальное  учреждение,  а  непосредственно  на  одно  лицо. 

Но  кому  поручить  это  дт>ло?  Канкринъ  ближе  всего  къ 
нему  стоялъ;  но  составпвъ,  по  иоручешю  Государственна™ 
Совета,  проектъ  о  нреобразованш  управлешя  государствен- 
ных!) крестьянъ,  онъ  самъ  признавалъ  его  непригодность. 

Вотъ    разговоръ    Государя    съ    Киселевымъ.    записанный  Разговоръ  Го- 

\  сударя  съ  Ки- 

послъднимъ  по  возвращенш  изъ  дворца.  селевымъ. 

„1836  года  февраля   17. 

„Я  им'Блъ  честь  об'вдать  у  Его  Императорскаго  Величе- 
ства  съ  графами  Головкннымъ  и  Бенкендорфомъ.  Пост!;  обт>да, 
!к»  отъъ:;дт,  сихъ  господь,  Государь  приказалъ  мнгЬ  остаться 
и  посадивъ  меня  противу  Своего  стула,  началъ  слт.дующш 
разговоръ:  „Мнв  съ  тобою  нужно  объясниться  по  д'влу.  ко- 
торое тебт,  известно,  ибо  ты,  Кажется,  въ  комитете  съ  Василъ- 
чиковымъ.  Дт>ло  объ  устройстве  крестьянъ  (казенныхъ).  Я 
давно  убедился  въ  необходимости  прсобразовашя  пхъ  поло* 
жешя;  но  министръ  финансовъ,  отъ  упрямства  или  псумЬпьн. 
иаходитъ  это  невозможным!,.  Я  его  знаю,  и  потому  на'стай- 
валъ  на  необходимости  заняться  пристально  и  увндт.въ.  что 
съ  нимъ  это  д1..1о  не  поидётъ,  решился  приступить  къ  нсм\ 
Самъ  и  положить  основание  подъ  лпчнымъ  свОймъ  руковод- 
ствомъ "  . 

,,Я  желаю  прежде  всего  сделать  испытате  им  петербург- 
ской губернш  и,  какъ  во  всякомъ  преобразоваши  надо  прежде 
всего,  имъть  ясное  поняпе  о  томъ.  что  есть,  то  размежевате 
земель  которое  Канкринъ  всегда  представляете  невозможным  ь. 
должно  бьггь  первоначальным'!.  дъйсттнемъ  этого  заняли.  Я  при- 
казывалъ  Сперанскому  объясниться  по  сему  съ   ЕПубертомъ  ') 

')  Бывшинъ  тогда  директорат  военво-топографическаго  дао 


12  ГРАФЪ   П.    Д.    КИСЕЛЕВЪ. 

и  получилъ  въ  отв'Ьтъ,  что  онъ  имъетъ  возможность  дать  на  сей 
предметъ  свое  иособ1е;  вотъ  начало, — но  тутъ  много  подроб- 
ностей, которыми  и  некогда  Мн'в  заниматься,  и  которыя,  при- 
знаюсь, Мн'Б  мало  знакомы.  Посему  Мн'в  нуженъ  помощннкъ, 
и,  какъ  Я  твои  мысли  на  этотъ  предметъ  знаю,  то  хочу  тебя 
просить  принять  все  это  д'Ьло  подъ  свое  попечете  и  заняться 
со  мною  предварительнымъ,  примърнымъ  устройствомъ  этихъ 
крестьянъ,  посл'в  чего  мы  перейдемъ  въ  друпя  губернш  в 
мало-по-малу  кругъ  нашего  дъйсгая  расширится.  Канкринъ 
самъ  уже  убедился,  что  на  нын'вшнемъ  основанш  отъ  депар- 
тамента успеха  ожидать  не  можно,  а  Я  ему  доказалъ,  по  про- 
чтенш  входящихъ  и  исходящихъ  бумагъ  за  п/Ьлую  недълю  *),  что 
они  иишутъ  вздоръ,  что  онъ  бумагъ  этихъ  не  видитъ,  и  что  все 
д'Ьло  идетъ  безъ  толку.  Поручить  же  преобразоваше  петер- 
бургскихъ  крестьянъ  Эссену  2), — кромъ  вздора  ничего  не  будетъ. 
А  потому  не  откажи  Мн'в  и  прими  на  себя  трудъ  этотъ  въ 
помощь  Мн'в". 

„Я  всталъ  и  сказалъ  Государю,  что  готовъ  съ  душевнымъ 
удовольств1емъ  посвятить  все  свои  силы  и  усерд1е  на  дъло 
столь  важное  и  гЬмъ  болъе  для  меня  лестное,  что  я  почитаю 
устроете  крестьянъ  какъ  д'Ьло  великое  Его  царствовашя  и  какъ 
дъло  необходимое  для  будущаго  спокойстьчя  государства;  что 
я  готовъ  быть  Его  секретаремъ,  лишь  бы  я  могъ  имъть  ту 
силу  нравственную  въ  дъ.тахъ,  которая  необходима  для  успъха; 
что  министры  финансовъ  и  внутреннихъ  дълъ  это  новое  учреж- 
дение не  будутъ  вид'Ьть  съ  удовольсшемъ;  что  борьба  была  бы 
неравная  для  меня,  если  все  д'Ьло  не  будетъ  совершаться  подъ 
Его,  Государевымъ,  личнымъ  в.ияшемъ;  что  наконецъ  я  на 
этотъ  предметъ  совершенно  полагаюсь  на  Его  Величество  и 
благодарю  за  довър1е,  которое  потщусь  оправдать  всеми  си- 
лами, доколъ  ихъ  не  утрачу,   ибо... 


»)  В.  А.  Инсарскй  нь  своихь  лапискахъ  (Рус.  Архивъ,  1873  г.  стр.  530) 
пишегь,  чю  Государь  потребовал!,  къ  Себ-Ь  вей  изготовляемые  по  департаменту 
(государственных!,  нмуществъ)  доклады — въ  последних!,  числахъ  декабря  1836  года. 
•{дЬсь,  очевидно,  ошибка  и  вмьсто  1830  г.  должно  быть  1835  г. 

-)  Графъ  Эссенъ  быль  въ  то  время  с  -петербургским ь  генералъ-губернато- 
ромъ. 
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—  Да  ты  хотълъ  ъхгать  въ  Карлсбадъ,  —  но  на  сколько 
теб'Ь  нужно? 

—  О  здоровье  уже  думать  не  должно,  Государь,  когда 
д'бло  идетъ  о  службе  столько  важной.  Я  желалъ  ъхать  на 
три  месяца,  но  поездка  моя  можетъ  быть  отложена  до  удобнвй- 
шаго  времени. 

—  Нбтъ,  безъ  здоровья  ничего  не  делается,  а  три  ме- 
сяца нисколько  не  повредятъ  нашему  предщнятш. 

—  Впрочемъ,  Государь,  объ  этомъ  предмете  я  Вамъ  до- 
ложу въ  свое  время;  но  для  устройства  части,  мнъ"  вверяе- 
мой, надо  некоторое  оеноваше:  надо  чиновниковъ,  немного, 
но  хорошихъ,  и  нужно  предварительно  д'бло  это  обдумать. 

—  Повидайся  съ  Сперанскимъ,  Я  ему  говорилъ  о  Моихъ 
намърешяхъ  и  прошу  тебя  сообразить  все  это  съ  нимъ,  дабы 
представить  мнй  общее  ваше  предположете  объ  устройстве 
этого  дъла.  Я  увъренъ,  что  оно  пойдетъ  хорошо,  потому,  что 
мы  другъ  друга  понимаемъ.  Ты  будешь  Мой  начальникъ 
штаба  по  крестьянской  части.  Еще  разъ  спасибо.  Съ  Божьей 
помощью,  д'бло  наше  устроится; — Я  увъренъ". 

Готовясь    на    свидаше  съ  Сперанскимъ,    Еиселевъ    мысли  мЫСли.  пере- 
свои  объ  исполнены    возлагаёмаго  на  него  поручешя    набро-  д51енвны„яь  с^Г 

СаЛЪ    ВЪ    ОСОбОЙ     ЗаПИСК^,    ВЪ    КОТОРОЙ,     Между     прОЧИМЪ,    ГОВО-      райскому  и 

х  *        *  совъщашл    съ 

рилось  следующее:  ижкь  и  кня- 

„,  _  земъ   Василь- 

Досударь  предполагаетъ  новое  устройство  казенныхъ  чнковымъ. 
крестьянъ  принять  подъ  личное  Свое  зав^дываше,  а  испыта- 
но- онаго  исполнить  въ  нъсколькихъ  губершяхъ,  начавъ  съ 
с.-петербургской...  Въ  особомъ  комитете  должны  быть  на- 
чертаны главныя  основашя,  на  которыхъ  преобразоваше  ка- 
зенныхъ крестьянъ  должно  совершиться.  Для  производства 
дъмъ  учреждается  временное  отд'Блеьйе  Собственной  Его  Пмпе- 
раторскаго  Величества  канцелярш.  Отд'ьлеше  это  съ  началь- 
никомъ  его  подчиняется  члену  государственна™  совъта,  гене- 
ралъ-адъютанту  Киселеву,  который  руководствуется  личными 
по  сему  предмету  наставлениями  Его  Нмиераторскаго  Вели- 
чества. Управлеше  казенными  крестьянами  с.-петербургской 
губернш  вверяется  конторЬ,  учрежденной  по  примеру  удельной-.. 
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.,Всб  проекты,  донесешя  и  журналы  комитетовъ  доныне 
учрежденныхъ  по  предмету  преобразоватя  казенныхъ  крестьянъ 
должны  быть  переданы  во  временное  отдъмете*"'... 

Въ  дневник'Б  подъ  19  февраля  записано:  „Сппиэгепсе  с!е 
3  ]ь  а\гес  Зрегапзку и . 

оат-Бмъ,  какъ  видно  изъ  того  же  дневника,   происходили, 

въ  феврали,  мартъ  и  апрель,  совълцатя,  сначала  съ  Сперан- 

тетаЛаиЪ указы  скимъ>  а  потомъ  и  съ  Васильчиковымъ;  въ  апр'Ьлъ  былъ  пред- 

°?ь  уЧроЖД*"  ставленъ  Государю  отъ  комитета  докладъ,  въ  которомъ  упоми- 

ленЬч  Соб-     налось  о  томъ,  что  въ  комитете    представлены  были  Сперан- 

ствепной  Е.  II.  ф 

в.  канцелярш.  скимъ  оумаги,  относящаяся  къ  мърамъ,  какъ  удоонъе  присту- 
пить къ  постепенному  устройству  казенныхъ  крестьянъ,  и  го- 
ворилось, между  прочимъ,  следующее: 

„Предпринимаемое  дъ\ю  достойно  непосредственнаго  Вы- 
сочайшаго  участ1я.  Ччшъ  с1е  участие  будетъ  виднее,  тъмъ  и 
впечатлите  надъ  умами  будетъ  сильнее  и  полезнее .  А  потому 
мысль  объ  учреждены  для  устройства  казенныхъ  крестьянъ 
(съ  самаго  начала  одну  с.-петербургскую  губертю)  особаго 
временнаго  отд'Ьлетя  Собственной  Канцелярш  Его  Величе- 
ства, представляетъ  мнопя  выгоды,  не  только  для  скорЬйшаго 
и  удобнтшшаго  развитая  гбхъ  предположены,  кои  удостоятся 
Высочайшаго  одобрешя,  но  даже  и  для  самой  передачи  дъмъ 
объ  управленш  казенными  крестьянами  изъ  ведомства  ми- 
нистерства финансовъ " . 

Докладъ  комитета  былъ  одобренъ  Государемъ  и  вслъдъ  за- 
т'Ьмъ  состоялись  29-го  аиръля  указы  министру  финансовъ  и  гене- 
ралъ-адъютанту  Киселеву  объ  учреждены  V  Отдъметя  Собствен- 
ной Его  Императорскаго  Величества  Канцелярш,  и  о  передаче  въ 
вето  всъхъ  д'Ьлъ.  относящихся  до  управлетя  казенными  крестья- 
нами, оброчными  статьями  и  лесами  с.-петербургской  губернш. 
Въ  указ'Ь  высказано  было  положительно  намвреше  Государя  по- 
степенно преобразовать  управление  казенныхъ  крестьянъ,  начавъ 
съ  с.-петербургской  губернш,  и  для  этого  въ  V  Отдгвленш 
должны  быть  собраны  и  приведены  въ  надлежащую  совокуп- 
ность всъ1  свътгЪшя  и  предположения,  вообще  къ  преобразо- 
|',;ппн)  управления  казенныхъ  крестьянъ  отиос-янцяси.    На  Ки- 
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селева  возложено  по  им'Ьющимъ  поступать  въ  V  Отдъмете 
дъмамъ,  требу ющимъ  Высочайшаго  разрешенья,  докладывать 
Государю  и  исполнять  Его  повелйтя. 

Какое  живое  у  чате  принималъ  Государь  въ  этомъ  Д'БЛ'б,    Собственно- 

■*  *  "*  1    ручная    запи- 

СЛУЖИТЪ,     Между     проЧИМЪ,    ДОКазательСТВОМЪ     СЛ-ВДуЮЩаЯ    СОб-    ска  Государя. 
<  -г,        ^.  т,  переданная 

ственноручная  Его  Величества   записка,  переданная  Киселеву      Киселеву. 
3-го  мая   1836   года: 

„1)  Составъ  канцелярш. 

2)  Приведете  въ  известность  настоящаго  положены  ка- 
зеннаго  имущества  въ  с.-петербургской  губернш. 

3)  Образован  1е  конторы  казенныхъ  имуществъ. 

4)  Приступъ  къ  межеватю. 

5)  Образовате  роты  топографовъ. 

0)  Помъчцете  У  Отд'Ьлетя,  роты  топографовъ  и  спб.  кон- 
торы въ  дом1!  у  Синяго  моста*. 

Это,  какъ  видно,  были  указатя  на  то,  что  следовало 
исполнить,  и  что  всл'бдъ  загвмъ  действительно  было  испол- 
нено Кисел  евымъ. 

4-го  мая   1836  года  комитета  для  изыскатя  средствъ  къ  Посл4дий  до- 

кладь   коми- 

улучшетю    состоятя    крестьянъ  разныхъ  зватй  (который  въ  тета  и  пере- 
дача всего  д4- 
это  время  назывался   „комитетомъ,  учрежденнымъ  на  указан-  лаобъустрой- 

ныхъ  Его  Императорскпмъ  Величествомъ  основан1яхъи)  пред-    ств*  казен_ 

г        г  '     г   г>     пыхъ    кресть- 

ставилъ  Государю  докладъ,  въ  которомъ  говорилъ:  и*  пъ  руки 

„Приступивъ  къ  составленш  предположений  о  возможномъ 
и  прочпомъ  улучшенш  крестьянскаго  быта  и  лучшемъ  рас- 
пределены подушныхъ  и  оброчныхъ  сборовъ,  комитета  раз- 
<  магривалъ  разные  о  семь  проекты  и  по  воспоследовавшему 
распори  женпо  объ  учреждении  V  Отд/Ълешя  Собственной  Ва- 
шего Величества  Канцелярш,  имълъ  въ  виду  начертать  глав- 
ным основания,  на  коихъ  сл'Ьдуетъ  привести  въ  д'Бйств1е  опыта 
преобразования  управлешя  казенными  крестьянами  с.-петербург- 
ской  губернш;  по  ближайшему  обсуждетю  сего  предмета,  коми- 
тета нашелъ  болйе  удобнымъ  оставить  генера.гь-ад'ьютанту  Кнсе- 
леву  возможность  вникнуть  въ  настоящее  иоложешо  казенныхъ 
крестьянъ  и,  по  собран ш  сньдънш  во  с.-петербургской  губернш, 
внести  въ  комитета  заключеше  свое  по  следующим ъ  сгатьлм  ь 


Киселева. 
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а)  Объ  удобнМшемъ  переложенш  оброка  съ  душъ  на 
землю. 

Ь)  О  правильнъйшемъ  способе  назначешя  оброка  съ  про- 
мысл овъ. 

с)  О  составлено!  семейныхъ  участковъ  земли  для  без- 
перемълшаго  владъ-шя  оными. 

г1)  О  надвленш  крестьянъ  малоземельныхъ. 

е)  О  над^леши  крестьянъ  .гвсами  и  способе  сохранешя 
оныхъ. 

Г)  Объ  улучшенти  сельскаго  и  волостнаго  правлешя  и  воз- 
можномъ  обращеши  крестьянъ  къ  прямому  упражненш  сель- 
скимъ  хозяйствомъ,  а  также  и  о  возможности  охранить  ихъ 
отъ  неправильныхъ  поборовъ  и  прит^снешй. 

%)  Представить  общее  соображеше  объ  оброчныхъ  статьяхъ 
вообще  и  о  возможности   извлечь  изъ  нихъ  пользу. 

Ь)  Какъ  въ  С.-Петербургской  губерши  находятся  крестьяне, 
управляемые  на  основаши  удъмьнаго  положешя  и  крестьяне, 
зав^дываемые  казенною  палатою,  на  основанш  постановлешя 
въ  1826  г.  изданнаго,  то  вникнувъ  въ  удобства  и  неудобства 
сихъ  двухъ  управленш  и  собравъ  всъ  нужныя  св'БД'Ешя,  при- 
ступить къ  еоставленш  проекта  новаго  преобразовашя  управ- 
лешя  казенными  крестьянами  и  представить  оный  на  раз- 
смотрълпе  комитета". 

Докладъ  этотъ,  почти  продиктованный  Киселевымъ,  какъ 
это  видно  изъ  сохранившейся  его  собственноручной  записки, 
и  подписанный  графомъ  Басил ьчиковымъ.  Сперанскймъ,  гра- 
фомъ  Канкринымъ,  Киселевымъ  и  Дашковымъ,  Высочайше 
утвержденъ  9-го  мая  1836  года.  Ттшъ  закончилась  деятель- 
ность комитета,  и  все  дъло  объ  устройстве  гоеударственныхъ 
крестьянъ  перешло  въ  руки  Киселева. 
Письмо  Пав-  Извещая    брата    о    назначенш    своемъ    докладчикомъ    по 

ла  Дмитр1еви-    _.  у         ,         _,     .  _  __  _, 

ча  къ  брату.   V  Отдълешю    Собственной    Его    Императорскаго    Величества 
Канцелярии,  Павелъ  Дмитр1евичъ  писалъ  5-го  мая   1836  года: 
...,Вотъ  что  мне  поставлено  въ  обязанность,  но  притомъ 
съ  такою  МИЛ0СТ1Ю,  что  я  употреблю  всв  усил1я,  чтобы  дока- 
зать Государю  желаше  мое  сделаться  вполне  ея  достойнымъ. 


ГЛАВА    XXV.  17 

Первое  мое  пожертвоваше  будетъ  состоять,  кажется,  въ  отмйнъ 
поездки  въ  Карлсбадъ,  несмотря  на  то,  что  Его  Величество 
пзволилъ  еще  вчерашнш  день  повторить  данное  мн-Ь  предъ 
симъ  дозволеше,  но  которымъ  неприлично  было  бы  восполь- 
зоваться при  настоящихъ  обстоятельствахъ.  Впрочемъ,  ходъ 
д'Ьлъ  укажетъ  дальнейшее  по  сему  решете;  но  вероятно,  что 
дгБла  не  допустятъ  отлучиться  изъ  столицы. 

„При  последней  негощящи  съ  Портою  о  Силистрш,  Го- 
сударю благоугодно  было  наградить  меня  арендою  въ  6  тыс. 
руб.  сер.  на  12  .твтъ;  я  не  просилъ  ея,  и  въ  первый  разъ 
получилъ  пособ1е,  которое  содвлывалось,  по  здешней  Жизни 
и  по  домашнимъ  моимъ  обстоятельствам^  весьма  нужнымъ. 
Теперь  я  обезпеченъ  въ  скромной  моей  жизни  и  уволенъ  отъ 
заботъ  по  части  домашнихъ  расходовъ;  но  этимъ  я  обязанъ 
Государю  и  съ  признательностш  помнить  о  томъбуду". 

ИЗЪ    ИЗЛОЯгеННаГО    ВЫШе    ВИДНО,    ЧТО    При    ВОЗЛОЖеШИ      ВСеГО      Собственный 
у  ^  „        у  т/»  взглядь  Кисе- 

дъла  объ  устропств'Б  казенныхъ  крестьянъ  на  гшеелева,  ему  не  лева  на  1Юру. 
была  дана  въ  руководство  положительная  программа;  въ  доклад*  ченн^0  ему 
комитета  4-го  мая  1836  года  были  сделаны  указашя  на  тъ- 
предметы,  по  которымъ  Киселевъ  долженъ  былъ  внести  сноп 
заключешя  въ  комитетъ;  но  эти  предметы  касались  почти  исклю- 
чительно хозяйствеинаго  устройства  крестьянъ;  былъ  поставленъ 
общш  вопросъ  объ  улучшенш  сельскаго  и  волостнаго  управле- 
шя,  но  никакихъ  не  указано  руководящихъ  началъ.  Такнмъ 
образомъ  1Гавлу  Дмитр]евичу  предоставленъ  былъ  полный  про- 
сторъ  и  возможность  высказать  собственный  взгля  п.  на  дъло. 

Киселевъ  въ  записке,  переданной  имъ  Сперанскому  25-го 
февраля   1836  г.,  следовательно,    чрезъ  8  дней   пос.г1;  разго 
вора  съ  Государемъ,   говорил!.: 

„Если  окончательно  п/вль  всего  дфла  состонтъ  кь  устрой- 
стве казенныхъ  крестьянъ,  то  вереложеше  оброковъ  съ  Дупгь 
на  землю  есть  предметъ,  конечно,  важный,  во  не  единствен- 
ный, а  потому  и  экономическое  межевмш'е  пктлплиетъ  голько 
часть  предполагаема™  устройства:  казенные  крестьяне,  оче- 
видно, скудгвютъ. 

Т.    II.  2 
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,,  Недоимки,  кроме  сложепныхъ  по  манифестамъ,  прости- 
раются на  сумму  68.679,011   руб. 

„Такое  оскудйше  не  происходить  единственно  отъ  неразг 
«ежевашя  земель.  Причина  сему  есть  отсутств1е,  во-первыхъ. 
покровгтьемст&а  и  во-вторыхъ,  наблюдены.  Отъ  недостатка  по- 
кровительства крестьяне  обременены  незаконными  поборами  и 
личными  повинностями.  Отъ  недостатка  наблюдешя  разврать 
и  пьянство  уничтожаютъ  въ  самомъ  источнике  основаше  сель- 
св  а  го  благосостояшя  " . 

Но  чтобы  развить  свою  мысль  въ  полную  программ)  и 
подкрепить  ее  положительными  данными,  Киселеву  недоста- 
точно было  зав'Ьдывашя  управлешемъ  государственными  пму- 
ществамн  и  крестьянами  С.-Петербургской  губернш,  которое 
перешло  къ  нему  вмести  съ  учреждешемъ  V  Отделешя  Соб- 
ственной Его  Императорскаго  Величества  Канцелярш;  ему 
нужно  было  расширить  сколь  возможно  поле  предваритель- 
ная изучешя. 
Назначен1е  18 -го  мая   1836  года    онъ    испросилъ    Высочайшее  пове- 

КОММИССШ     ВЪ         у      .  у 

4  губернш  для  -гаше    отправить    въ  гуоернш:    московскую,    псковскую,    К\])- 

обревизованш    скую    и    тамбовскую     ЧПНОВНИКОВЪ     ДЛЯ     обревизовала    ГОСУДар- 
государствен-  •>  1  Г  '       * 

ныхъ  иму-     ственныхъ  имуществъ  съ  тт>мъ,  чтобы  по  окончанш  обревизо- 

ществъ    и  по- 
ездка Киселе-  вашя    каждый    изъ    нихъ    представилъ  губернатору  кошю  съ 

вавъ  гаже  гу-       у  у  •  х 

бернш.  оффищальнаго  своего  донесешя,  а  гуоернаторъ,  съ  своей  сто- 
роны, представилъ  свои  замт>чашя  на  вст>  предметы  обревизо- 
вангя.  Чиновникамъ  этимъ,  сверхъ  того,  даны  были  особыя 
наставлешя  для  собрашя  разныхъ  м'ьстныхъ  сввд'вшй,  необхо- 
димыхъ  для  соображенья  при  составлены  общаго  положешя 
объ  управлеши  казенными  крестьянами. 

Зат"Бмъ  Киселевъ  считалъ  необходимымъ  вглядеться  са- 
мому непосредственно  въ  положеше  крестьянъ,  удостовериться 
на  мест'Б  въ  удобстве  применения  техъ  пли  другпхъ  началъ, 
кои  были  предлагаемы  дли  устройства  государственныхъ  иму- 
ществъ вообще  и  казенных-]»  крестьянъ  въ  особенности.  Съ 
этою  цел1ю  онъ  отправился,  въ  начале  августа,  сперва  въ 
некоторые  уезды  с.-петербургской  губернш,  а  потомъ  въ 
губернш  псковскую,  курскую  и  московскую. 
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Обозргввъ  въ  каждой  губерши  по  дв-в  разносвойственныя 
волости  казенныхъ  крестьянъ  и  по  одному  приказу  изъ  числа 
переданныхъ  удъмьнымъ  въ'дометвомъ,  онъ  старался  изучить 
во  всей  подробности  состоите  тогдашняго  управлешя  казен- 
ными крестьянами,  порядокъ  раскладки  податей,  причины 
накоплешя  недоимокъ,  нравственность  и  духъ  посол янь,  при- 
чины недостаточна™  дохода  съ  оброчныхъ  статей,  состоите 
лесной  части  и  ыаконецъ  поварить  дъйств1е  чиновниковъ, 
производившихъ  ревизио  государственныхъ  имуществъ. 

По  возвращены  въ  С. -Петербургу  онъ  представилъ  (0-го  Предстааден- 

>  Ч        ТЛ  -о  у  V  НЫЙ     0ГУЬ      9Т0Й 

ОКТЯбря)    10СударЮ      КраТКШ      О     П0СЛЪДСТВ1ЯХЪ     СВОеИ     ПОЪЗДКИ     поЪздк*   от- 

^  .  четъ    Гос>да- 

докладъ,  въ  которомъ,  не  входя  въ  подрооное  заключеше  по  рю  ' 
всвмъ  вышеизложеннымъ  предметамъ  до  представления  приво- 
дившейся къ  окончанш  ревизш  въ  четырехъ  губершяхъ,  издо- 
ив и  лъ  только  главные  результаты  своихъ  личныхъ  наблюдешй 
и  изсл'вдованш.  Результаты  эти  представляли  положеше  дт.ла 
въ  весьма  неблагощлятномъ  св-бгв. 

„По  личному,  внимательному  наблюдешю  моему,  лнсалъ 
Иавелъ  Дмитр1евичъ,  безнравственность  установленныхъ  влас  геи 
и  самихъ  крестьянъ  достигла  высшей  степени  и  требуетъ 
упиенныхъ  мвръ  для  искоренешя  злоупотреблешп.  воторыя 
разстроили  хозяйственный  бытъ  крестьянъ  въ  самомъ  основанш. 
породили  въ  ннхъ  нерасположеше  къ  труду,  и  безъ  того  .чало 
вознаграждаемому,  и  тъмъ  остановили,  а  въ  нъжоторыхъ  слу- 
чаяхъ  уничтожили  надлежащее  развшле  государственнаго  богат" 
ства.  Огромныя  недоимки,  накопивппяся  цосл'Б  ВсемилостивМ- 
шаго  манифеста  1826  г..  служатъ  достаточнымъ  тому  доказа- 
тельств ом  ъ,  а  ;;апутанность  сихъ  недоимокъ,  п  особенно  м'Ьры. 
употребляемый  къ  сбору  оныхъ  часто  съ  людей  и  селешй, 
не  подлежащихъ  взыскашю,  производятъ  въ  одпихъ  равнодуппе, 
а  въ  другихъ  беззаботливость  къ  исправному  выполнешю  по- 
винностей и  угрожая  конечным!,  раззорешемъ  крестьян!.,  мо- 
гутъ  поселить  въ  ннхъ  чувства,  доселе  добродушному  народу 
русскому  не  свойственныя". 

Указывая  дал$е  на.  б'Ьдиость  крестьянъ,  особенно  ВЪ  мь- 
етахъ  исключительно  земледъльчесвихъ,  Киселевъ  счдгталъ  важ^ 
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нЪйшею  тому  причиною  повсеместное  грубое  невежество  кре- 
стьянъ  и  злоупотреблешя  во.юстныхъ  и  сельскнхъ  начальни- 
ковъ.  „Люди  сш  избираются  изъ  среды  поселянъ  самыхъ  по- 
рочныхъ  и  суть  первый  оруд1я  всвхъ  притеснений  и  безпоряд- 
ковъ.  СЛе  общее  разстройство  довершается  нетрезвоетш  кре- 
стьянъ; учрежденныя  надъ  ними  власти,  не  только  не  остана- 
вливаютъ  сего  порока  никакими  попечительными  распоряже- 
шямп,  но  напротивъ,  сод'БЙствуютъ  распространешю  онаго 
по  впдамъ  корыстолюбхя.  Мнопе  трсвде  приговоры  служатъ 
върнымъ  тому  доказательствомъ. 

.,Образоваше  крестьянъ  въ  предвлахъ,  свойственныхъ  сель- 
скому быту,  составило  бы  важный  шагъ  къ  улучшешю  ихъ 
нравственности;  но,  къ  сожалънш,  дело  с1е  пренебрежено  со- 
вершенно. Духовенство  не  обращаетъ  на  то  ни  малъйшаго 
вниманш;  учрежденныя  въ  образцовыхъ  губершяхъ  1)  волостныя 
училища,  не  получивъ  хорошихъ  основныхъ  правилъ,  не  пред- 
ставляютъ  желаемаго  успеха.  Въ  имъшяхъ,  перешедшихъ  нзъ 
уд'Ьла,  крестьянская  дети  учатся  при  приказахъ  и  со  време- 
немъ  могутъ  быть  приготовлены  въ  доляшости  писарей,  но 
нравственнаго  образовашя  не  достигнутъ.  Зат'Ьмъ,  во  всвхъ 
прочихъ  губершяхъ  никакихъ.  свойственныхъ  для  крестьянскаго 
быта,  школъ  не  существуетъ,  и  въ  нъжоторыхъ  только  нодго- 
родныхъ  селешяхъ  крестьянсше  мальчики  обучаются  грамоте 
у  разночинцевъ  и  мъщанъ  безъ  всякаго  наблюдешя  м'встнаго 
начальства,  и  следовательно  безъ  всякой  уверенности  въ  нрав- 
ственной пользе  сего  воспиташя;  тогда  какъ  при  общемъ  не- 
вежестве крестьянъ,  люди  грамотные  между  ними  соделываютсн 
полными  ихъ  руководителями,  и  изъ  личныхъ  выгодъ  своихъ 
воьмекаютъ  крестьянсшя  общества  въ  раззорительныя  для  ннхъ 
тяжбы  и  ябедничества. 

„Распространеше  расколовъ  (въ  числе  коихъ  некоторые, 
по  моему  мпешю,  требуютъ  особаго  наблюдешя)  нроисходнтъ 
более  отъ  необходимости,  такъ  сказать,  круговой  защиты;  ибо 
люди,  присоединяющееся  къ  расколу,  обращаются  въ  оный  боль- 
шею частш  не  по  чувствамъ  какого-либо  убеждешя  въ  догмати- 

')  С.-Петербургской  и  Псковской. 
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ческпхъ  началахъ>  которыхъ  они  мало  или  вовсе  не  понимаютъ, 
но  единственно  для  пршбрътешя  покровительства  въ  кругу 
общества,  которое,  ч'Ьмъ  более  усиливается  развратъ  и  без- 
началие въ  общей  массе  православныхъ,  тъмъ  более  старается 
сохранить  строгую  нравственность  и  связь,  основанную  на  взаим- 
ныхъ  пособ1яхъ.  Съ  водворешемъ  порядка  и  благоустройства 
въ  сельскихъ  обществахъ,  стремлеше  къ  расколамъ  должно 
уменьшиться  само  собою. 

„Духъ  крестьянъ  вообще  покорный;  въ  особенности  симъ 
отличаются  домоседы,  или  исключительно  занимающееся  хлъбо- 
пашествомъ.  Однодворцы,  фабричные,  промышленники  и  между 
сими  последними,  старообрядцы,  имеютъ  нечто  самостоятельное, 
отделяющее  ихъ  резкою  чертою  отъ  прочихъ  поселянъ.  Обладая 
средствами  более  значительными,  они  умъ\тп  найти  во  властяхъ 
более  покровительства  и  съ  т^мъ  вместе  болъе  в.пяшя  на 
общественныя  пхъ  дъла,  коими  располагаютъ  по  видамъ  соб- 
ственной пользы  и  въ  угнетете  бедныхъ,    подъ    ихъ    зависи- 

МОСТ1Ю    СОСТОЯЩИХЪ.    СКОЛЬКО,    СЪ    ОДНОЙ     СТОрОНЫ,    б'БДНгБЙШ1Й  II 

многочисленнълшпй  классъ  земледе.тьцевъ  желаетъ  улучшешй 
въ  настоящемъ  ихъ  состоянш  и,  съ  полнымъ  довгвр1емъ  къ 
правительству,  оишдаетъ  его  распоряженш,  столько,  съ  другой 
стороны,  всяк1я  измънешя,  особенно  переложеше  податей  съ 
душъ  на  землю  и  правильн'Бйшее  устройство  сборовъ  и  расхо- 
довъ,  будутъ  противны  существующимъ  властямъ  и  богатей- 
шимъ  поселянамъ,  для  коихъ  нынъшшй  безпорядокъ  управления 
доставляетъ  особешгыя  выгоды.  Посему  со  всею  уверенное п к > 
можно  сказать,  что  введете  особаго  управления  государствен- 
ными пмуществами  въ  губертяхъ,  есть  первое  п  необходимое 
д1.пств1е,  долженствующее  предшествовать  решительному  п;м1;- 
аешю  въ  податной  систем!;,  которое  требуетъ  некоторой  по- 
степенности п  можетъ  только  совершиться  съ  усивхомъ,  когда 
новое  управлеше  прюбрътетъ,  правнлыюспю  и  твердост1ю  сво- 
ихъ  двйствШ,  полную  п  справедливую  доверенность  поселянъ. 
Истина  сего  .:ак. почеши  явно  и  несомненно  доказывается  удель- 
ными пмьшями  въ  осмотренных'!,  мною  губершяхъ:  С.-Петер- 
бургской,   Псковской    и     Курской.    Перейдя  подъ     управлеше 
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министерства  финансовъ,  они  остались  безъ  введешя  ноземель- 
ваго  сбора,  безъ  общественннхъ  запашевъ,  во  съ  собственною 

администрацию,  отдельною  отъ  земской  иол  ищи.  а  потому 
безъ  недоимок!»  и  безъ  т'вхъ  веустройствъ,  которыми  обреме- 
нены казенные  крестьяне. 

„Перехода  за  симъ  къ  оброчнымъ  статьямъ  и  лъ'Самъ,  я 
считаю  долгомъ  всеподданнейше  донести,  что  оброчныя  статьи 
приносятъ  самый  ничтожный  доходъ,  съ  одпой  стороны,  по 
неим'внш  объ  нихъ  удовлетворительных'!,  св'ьд'ълпй.  и  съ  дру- 
гой по  вкоренившейся  повсеместно  стачке  главныхъ  откушци- 
ковъ,  снимающихъ  ели  статьи  съ  торговъ  для  передачи  по- 
томъ  м'встнымъ  обывателямъ  нзъ  прибыли. 

..Леса  казенные  н  особенно  поселянсме  большею  чаепт 
истреблены,  какъ  по  злоупотребленгямъ  л'Ьспыхъ  чиновниковъ. 
такъ  по  невведешю  правильнаго  лесоводства  и  по  недостатку 
стражи.  Часть  сья,  въньпгвшнемъ  ея  состоянш,  требуетъ  безотла- 
гательныхъ  и  строгихъ  м^ръ  къ  охранению  оставшихся  лъ- 
совъ  отъ  совершеннаго  истреблетя". 

Такимъ  образомъ  въ  этомъ  докладе  ръчпете  вопроса,  съ 
Киседевъ  при-  кОтораго  началось  двло,    именно  вопроса    о  переложеши  но- 

знаетъ  необ- 
ходимость уч-  датей  на  земли,   К нселевъ  поставилъ  въ  зависимость  отъ  у чреж- 
реждевия  осо-  .  *. 

баговъгубер-  Детая   „осооаго  управлетя  государственными  имуществами  въ 

н.яхъ    управ-   рубертяхъ". 

дены  государ-      ■'      х 

ственныхъ  Государь    однакоже    не    сразу    утвердилъ    предположете 

имуществъ. 

Киселева,  какъ  это  видно  изъ  того,  что  прочтя  докладъ,  Онъ 

наппеа.гь:  „переговоримъ*,  и  затвмъ  уже  но  вторичномъ  прочте- 

шп  доклада,    23-го  ноября,  следовательно  почти   I1/-  месяца 

этоГГ^ударя    епУстя> разръчпилъ Еиселеву  „распорядиться  по  его  усмотреть» 

о  введешн  управлетя  въ  4-хъ  обревйзованныхъ  губертяхъ". 

Въ  тотъ  же  день    Виселевъ  докладывалъ  Государю  о  ве- 

Мысл,  о  вве-  удобстве  существовавшей    тогда    системы    рекрутекпхъ    пабо- 

евой    системы    рОВЪ    И    ВЗДОЖИЛЪ    СНОС      МН'БШе    0    ВВеДСШИ      ЖврвбьеВОЙ    СИСТе- 
|н1;рутскихъ  лл  ^  у 

иаборовъ.  мы.  1  осударь  одобрилъ  эту  мысль  и  вовелълъ  ..приступить 
вемедленно  въ  составленш  иолнаго  плана  для  вриложешя  его 
первоначально  въ  С.-Петербургской  губерши." 
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Вскоре  зат-Бмъ  Государь  повелъмъ  Киселеву    „сообразить    Учрежденге 

временнаго 

агвры  къ  устройству  временнаго  управлешя  департаментомъ  управлешя  де- 
государственныхъ  имуществъ",  ходомъ  дъмъ  въ  которомъ  Его  госудГ^мен^ 
Величество    былъ    недоволенъ,  какъ  это  видно  изъ  приведен-     ныхъ  НМУ" 

ЩбСТВЪ, 

наго  выше  разговора  Его  съ  Павломъ  Дмпцневичемъ. 

Предположен! я  Киселева  по  этому  предмету  утверждены 
Государемъ  6-го  января  1837  года,  и  состояли  въ  сл'вдую- 
щемъ:  управлеше  департаментомъ  государственныхъ  имуществъ 
впредь  до  окончательна™  нреобразовашя  его,  т. -е.  до  обра- 
зовали министерства,  вверяется  временному  еовъту,  въ  ко- 
торый членами  назначались  сенаторы:  Княжюшъ,  Фроловъ  и 
Кочубей;  еовъту  прнсвояется  власть  и  ответственность,  ле- 
жавшая на  директора  и  на  министре;  д-вла,  подлежащая  раз- 
рвшенш,  представляются  Государю  чрезъ  докладывающаго  по 
д'вламъ  У-го  Отдъмешя  Собственной  Е.  II.  В.  Канцелярш  *). 

Такимъ  образомъ  въ  начале  1837  года  государственны  я 
имущества  и  крестьяне  поступили  въ  главное  з;>ввдываше  Ки- 
селева, хотя  въ  управленш  пхъ  онъ  непосредственнаго  уча- 
стия еще  не  принималъ.  Временная  мгвра — подчпнеше  депар- 
тамента государственныхъ  имуществъ  особому  еовъту  должна 
была  доставить  Киселеву  средства,  не  вдаваясь  въ  занята 
текущими  делами,  посвятить  свое  время  исполнешю  воли  Го- 
сударя— соетавленш  еообрангенш  объ  учреждены  особаго  ми- 
нистерства и  вообще  объ  устройстве  управлешя  государствен- 
ными пмуществами  и  крестьянами  2). 

Прежде  изложешя  этихъ  соображений,    считаемъ    необхо 
димымъ  указать  на  главныя   черты  псторш  государственныхъ 
имуществъ  и  государственных'ь  крестьянъ. 


!)  Съ  подчннешемъ  департамента  государственныхъ  имуществъ  совету,  по- 
следовало Высочайшее  пове.гт.ше  произвести  ревшию  департамента,  слЪдстшехъ 
которой  было  предаше  суду  управлявшая  департаментомъ  сенатора  Дубенс&аго 

*)  См.  всеиоддаин'Ьйшш  доклада  17-го  мая  1837  г. 
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Происхождеше  государственныхъ  имуществъ  въ  Россш  п  дальнейция  въ  нпхъ  пе- 
ремены.— Составь  государственныхъ  имуществъ  ко  времени  учреждения  особаго 
министерства. — Пропсхождеше  государственныхъ  крестьянъ.  —  Со  временъ  Пе- 
тра 1-го  классъ  государственныхъ  крестьянъ  сделался  общимъ  пр1емникомъ  всвхъ 
сельскихъ  жителей,  пользовавшихся  личною  свободою. — Принадлежность  государ- 
ственныхъ крестьянъ  не  лпцу,  а  государству;  слт,дств1е  такого  понятия. — Крестьян- 
ская община:  отсутегае  въ  ней  до  конца  XVIII  сто.тЫя  юридическпхъ  опред4ле- 
нш. — Управлеше  независимыхъ  общпнъ  въ  древней  Россш  кормленщиками,  на- 
местниками, волостелями  и  воеводами. — Выборные  старосты  и  целовальники  въ 
глазахъ  правительства  имели  значеше  только  финансовое. — Начало  юридических* 
определены  въ  организации  сельскихъ  общнпъ. — Унпчтожеше  личиой  ответствен- 
ности за  подати;  введеше  круговой  поруки. — М4ры  къ  юридическому  устройству 
государственныхъ  крестьянъ  въ  царствование  Императрицы  Екатерины  П. — Вы- 
дать удьльныхъ  крестьянъ  изъ  государственныхъ  въ  царствование  Павла  I  и  раз- 
даете посл4днихъ  на  волости. — Утверждеше  правь  государственныхъ  крестьянъ 
и  расшареше  административна™  и  юрпдическаго  значения  сельской  общины  съ  на- 
чала пыптшняго  сто.тЬпя. — Выступление  фпскалышхъ  мьръ  па  первый  планъ  въ 
царствоваше  Александра  1-го  и  Николая  1-го. — Примкнете  порядка  управлешя 
удельными  крестьянами  къ  казешшмъ  вь  губервмхъ  с.-петербургской  и  псков- 
ской.— Представлешя  графа  Канкрина  распространить  этотъ  иорлдокъ  и  на  дру- 
гая губернш. — Мысль  объ  устройстве  центральнаго  унравле1ия  государственными 
имущеетвамп. — Неясность  для  самихъ  законодателей  вопроса  объ  устройстве  го- 
сударственных!, крестг.янъ. 


Подъ  государственными  имуществами  въ  нашей  админи- 
стративной терминолоии  разумелась  та  часть  государственнаго 
достояшя,  которая  служила  непосредственным?)  источником!. 
государственныхъ  доходовъ  (именно:  заселенные  и  незаселен- 
ный земли,  лиса  и  оброчныя  статьи)  и  съ  этою  н/влью  состав- 
ляла  особую  спещальную  отрасль  администращи. 
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Проиехождеше  государственныхъ  пмуществъ  у  насъ  совре-    Происхожде- 

^  .  .  н  ^  Н1е  государ- 

менно  ооразован1Ю  частной  поземельной  еооственностн.  ственныхъ 

Когда  князья  осблись,  когда  они  утвердились  окончательно  рос^иТдаль- 
въ  изв'Ьстныхъ  областяхъ,  стала  на  фактй,  безъ  всякихъ  еще     н*ЫШ1я  въ 

*  нихъ  переыъ- 

юридическихъ  определен!!!,  различаться  поземельная  собствен-  ны. 

ность  частныхъ  лицъ  и  учрежденш  (духовныхъ)  отъ  собствен- 
ности княжеской;  заттшъ,  стало  развиваться  понят1е  о  томъ, 
что  земли,  никому  не  принадлежащая  въ  частности,  ник'Ьмъ 
незанятыя,  еоставляютъ  собственность  государства. 

Земли  этого  рода  назывались  княжескими,  царскими,  го- 
сударевыми. 

Государственныхъ  имуществъ  въ  Московской  Россш  было 
несколько  видовъ,  именно: 

дворцовыя  имущества,  назначав  нияся  собственно  на  содер- 
жате  царскаго  двора; 

помъхтныя  земли,  назначавнпяся  къ  условному  влад'вшю 
служилыхъ  людей; 

волостныя  черныя  или  тяглыя  земли, 

и  наконецъ,  порожшя  ннктшъ  не  занятый  земли  (м'вста 
пустыя,  .тЬса  черные,  р'Ьчки  и  озера  дшие,  острова  и  наволоки 
пустые,  диме  поля,  т. -е.  степи). 

Дворцовыя  имущества  управлялись  обыкновенно  хозяйст- 
веннымъ  образомъ;  пзъ  нихъ  образовались,  въ  концт,  Х\'Ш 
столъччя,  такъ  называемыя  ныне,  уд-вльныя  имълця. 

Изъ  пом'встныхъ  земель  часть  была  передана  пли  пожа- 
лована въ  частное  владейте,  а  остальныя,  въ  начал'!;  Х\'Ш 
столъччя,  соединены  съ  вотчинами  подъ  общимъ  назвашемъ 
„  недвижимыхъ  имуществъ " . 

На  чертись  или  тяглыхъ  земляхъ  искони  жили  свобод- 
ные сельешс  кителя,  подъ  условгемъ  отбывашя  тягла,  т. -е. 
платежа  разныхъ  податей  и  исправлешя  повинностей.  Пост!; 
укр'вплешя  крестьянъ  часть  черныхъ  земель  ма.ю-по-малу 
слилась  съ  дворцовыми,  и  па  ряду  иь  ними  раздавалась  въ  по- 
местья  и   вотчины   (Улож.    XVI.    46). 

Правило,  что  земли  никому  въ  частную  собственность  ве 
принадлежащЬт    составляют*    собственность    государства    при* 


26  ГРАФЪ    П.    Д.    КИСЕЛЕВЪ. 

менялось  по  всвмъ  территор1ямъ,  присоединяемымъ  къ  госу- 
дарству. Такимъ  образомъ  вся  Сибирь,  въ  которой  во  время 
присоединешя  ея  къ  Россш  не  было  частной  собственности, 
степныя  пространства  на  югв  и  юго-востокъ\  были  признаны 
гоеударственнымъ  имуществомъ, 

Въ  Лифляндш  и  Курляндш  имущества,  принадлежавии  я  Тев- 
тонскому ордену,  съ  уничтожешемъ  его,  были  признаны  госу- 
дарственными и  нто  право  наследовало  русское  правительство. 

Въ  такъ  называемыхъ  западныхъ  губершяхъ  во  время 
господства  надъ  ними  Польши  существовали  староства  и 
вообще  имъшя,  собственникомъ  которыхъ  считалась  республика; 
эти  им^шя,  съ  присоединешемъ  т-вхъ  губершй  къ  Нмперш, 
поступили  въ  составъ  государственныхъ. 

Въ  XVIII  ето.твтш  значительная  масса  государственныхъ 
имуществъ  перешла  въ  частную  собственность  соединешемъ 
пом'встьевъ  съ  вотчинами  и  по  всемилостивъйшимъ  пожалова- 
шямъ  недвпжимыхъ  имбнш  (большею  частью  вмъчл"Б  съ  крестья- 
нами) разнымъ  лицамъ;  но  рядомъ  съ  этимъ  масса  государ- 
ственныхъ имуществъ  увеличилась  обращешемъ  въ  казну  им ъ- 
нш,  принадлежавшихъ  православному  духовенству,  и  отчасти 
конфискащею  им'Внш  у  иадшихъ  вельмож  т.. 

Въ  XIX  ето.твтш  продолжалось  отчуждеше  государствен- 
ныхъ  имуществъ  всемилостивейшими  пожаловашями  незасе- 
ленныхъ  земель  въ  частную  собственность  и  перечислешемъ 
въ  удъльное  ведомство;  съ  другой  стороны,  въ  составъ  госу- 
дарственныхъ имуществъ  поступили  имбшя.  конфискованный 
у  польскихъ  мятежниковъ. 

Со  временъ  Петра  I  н'Ькоторыя  изъ  государственныхъ  иму- 
ществъ, какъ  напр.  горные  и  соляные  промыслы,  поступили 
въ  зав'Бдываше  особаго  учреждения,  бергъ-коллепи.  которая 
потомъ  была  преобразована  въ  департамента  горныхъ  и  со- 
ляныхъ  дъчть,  а  .твс-а  въ  зав'Бдываше  адмирал  теш  твъ-коллегш. 
Съ  образовашемъ  министерства  финансовъ,  въ  начале  ныньш- 
няго  столЗтя,  лъса  (заисключешемъ  корабельныхъ)  поступили 
вместе  съ  государственными  крестьянами  и  казенными  землями 
въ  зав'Бдываше  департамента  государственных'},  имуществъ. 
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Управлеше  государственными  имуществами  сливалось  съ 
управлешемъ  черносошныхъ  или  тяглыхъ  людей,  или  тютомъ 
государственныхъ  крестьянъ. 

Доходы  съ  государственныхъ  имуществъ  и  крестьянъ  по- 
ступали въ  общш  составъ  государственныхъ  доходовъ. 

За    ВСЕМИ     ПереМ'БНаМИ    ВЪ    Составе    ГОСУДарСТВеННЫХЪ    ИМУ-    Составъ  госу- 
дарственныхъ 

ществъ,  ко  времени    учреждешя    министерства    государствен-  имуществъ  ко 

, ,  времени  уч- 

ныхъ  имуществъ,  масса   ихъ  оставалась  огромная,  .За  исклю-  реЖден1я  осо- 

чешемъ  Сибири  и  Закавказскаго  края,  а  также  земель  заня-    баг0  мшш" 
1  г  стерства. 

тыхъ  казачьими  войсками  и  военными  поселешями,  и  земель 
горнаго  ведомства,  считалось  въ  европейской  Россш  казен- 
ныхъ  засел енныхъ  и  незаселенныхъ  земель  до  87  м.  деся- 
тннъ  и  лъсовъ   119  м.   десятинъ. 

Крестьяне  въ  древней  Россш  до  конца  XVI  стол,вт1я  состав-    Происхожде- 

ше    государ- 
ЛЯ.Ш,    ВЪ    ЮрИДИЧеСКОМЪ    ОТНОШеНШ,    ОДНО    СОСЛОВШ    И    ПОЛЬЗОВа-        ственныхъ 
^  крестьянъ. 

лись  иравомъ  своооднаго  перехода;  но  въ  то  уже  время 
крестьяне,  которые  жили  на  земляхъ,  принадлеяхавшихъ  Царю, 
носили  назвашс  дворцовыая  и  тяглыосъ;  послъднимъ  давалось 
также  имя  черныхя  пли  черносогтыхъ  крестьянъ. 

При  укръпленш  крестьянъ  къ  зем.гв,  въ  конц'в  XVI  и  на- 
чале XVII  стол'Бтш,  крестьяне  дворцовые  и  черносошные  по- 
теряли право  свободнаго  перехода;  въ  Уложенш  они  уже  но- 
еятъ  назваше  государевыхъ  крестьянъ. 

Петръ  1-й,  приравнявъ  дворцовыхъ  крестьянъ  болъе  къ  помв- 
пгичыгмъ,  какъ-бы  частную  собственность  Государя  составляв- 
шим!., черносошнымъ  крестьянамъ  далъ  въ  1714  году  назва- 
ше юсударствеинызсъ,  и  велвдъ  затвмъ  въ  1724  году  отнес ь 
къ  нимъ;    одиодворцевъ,    татарь    ясапгаыхъ,    патпенныхъ    си- 

(  |р  временъ 
ОИрсКИХЪ    креСТЬЯН'Ь,     ПренШИХЪ    СЛУЖбъ    СЛуЖИЛЫХ'Ь      ЛЮДеЙ,     И       Петра  1-го 
-,   ^  „  „  клаосъ   госу- 

аруъихъ  имя  поообныхъ,  сказано  въ  указв;  такпмъ  образомъ  одюгаеншп 
онъ  провелъ  раздельную  черту  между  свободными  сельскими  ^ц^я'о'-. 
обывателями  и  остальными.  Съ  твхъ  шип.  и  ю  реформы  19-го    "1НМЪ  пр»е*- 

пикомъ  веЪхъ 

февраля    181П   г.  влассъ  государственныхъ  крестьянъ  сдвлался  севсяшпжж- 

„_  0  телей,  ноль- 

ООЩИМЪ     И])1еМНИК0МЪ    ВСВХЪ    сеЛЬСКПХ'Ь      ЖИТеЛеЙ,      ПО    раЗНЫМЪ       .ювавшихся 


случаямъ  освобождавшихся  и:;т.  владв.и.ческоп  зависимости,  или 


ЛИЧНОЮ  СВООО- 

пользовавишхся  личною  свободой»    въ    областях!.,    постепенно 
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присоединенныхъ  къ  имперш.  Таким],  образомъ  въ  составь 
государственных*  крестьянъ  поступили  крестьяне  духовнаго 
ведомства,  ленные,  еолтысы,  панцырные  бояре,  старостинсте 
въ  западныхъ  губершяхъ.  арендные  въ  остзейскнхъ,  малорос- 
сшсюе  казаки,  даране,  мазылы  и  рушпашн  въ  Бессарабш: 
свободные  хлебопашцы  (впоелъ,детвш  государственные  крестья- 
не, живуице  на  собственныхъ  земляхъ),  обязанные  крестьяне, 
ямщики,  колонисты,  выморочные,  конфискованные  у  поль- 
скихъ  мятежниковъ,  и  т.  п. 
Принадлеж-  Государственные  крестьяне  могли  считаться    людьми    сво- 

ность государ- 

ственныхъ     ооОными    въ  томъ  смысл ъ,  что  они    сохраняли    свою  личную 

крестьянъ    не  ^  х 

лицу  а  госу-  независимость,  не  оыли  укреплены  никакому  частному  лицу; 
дарству;  сл*д-  н0  онн  считались    принадлежащими    государству,    какъ    что 

ств1е  такого  х  °     ■*■         •/' 

ионяпя.  показывало  и  самое  назваше  ихъ,  и  то.  что  они  вместе  съ 
землями,  на  которыхъ  жили,  составляли  въ  XVIII  сто.тбтш 
самый  обыкновенный  предметъ  пожаловашя,  наградъ  за  службу 
или  за  особыя  услуги,  оказанныя  Монарху  и  правительству. 
Такимъ  образомъ  огромная  масса  государственныхъ  крестьянъ 
была  обращена  въ  крепостное  состояте.  Только  при  Импера- 
торе Александре  I,  въ  1801  году,  пожаловашя  населенныхъ 
казенныхъ  имЗшш  были  прекращены,  и  съ  того  времени  уже 
не  возобновлялись;  но  значительное  число  казенныхъ  крестьянъ 
въ  царствоваше  Императоровъ  Александра  и  Николая  было 
обращено  въ  военные  поселяне,  и  сверхъ  того,  при  Импе- 
раторе Николае  несколько  сотъ  тысячъ  государственныхъ 
крестьянъ  перечислены  въ  удельные;  это  перечислеше  про- 
должалось до  учреждешя  министерства  государственныхъ 
п.муществъ. 

Крестьянская  Крестьяне  тяглые  пли  черные  волостные  искони  жили  об- 

общена;  от- 
сутете  въ    шинами  семеинаго  или  патртрхальнаго  происхождешя,  и  управ- 

ХТШ  сто"**  ЛЯЛИС1,  своими   выборными,   а  быть  можетъ  и  наследственными. 
пл  к.рндичес-  старейшинами,  по гъ  именемъ  старость,  сотсвихъ  и  т.   п.:    но 

кихъ  онредЬ- 

лен1й.  въ  этихъ  общинахъ  не  было  нпкакихъ  юридическихъ  опре- 
гвлетя  1(1  конца  XVIII  стол&пя;  псе  внутри  ихъ  делалось 
но  старинв,  по  обычаю. 

Въ  княжеской  и  царсков   Руси    да  верховнаго -правитель- 
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ства,  которому  въ  свою  очередь  были  чужды  государственный     Унравлеше 

1  у         независимых!, 

ПОНЯТ1Я,    II    КОТОрОе  НОСИЛО  ХараКТерЪ  ВОТЧИННЫЙ,  общИНЫ  ИМЪЛН      общинъ    въ 

только  хозяйственное  значеше;  правительство    знало    въ  нихъ  ^ц^ошл^нь- 

одно:  уплату  податей  и  отправлеше  повинностей.  Высшее  за-    щиками>  на- 
местниками, 

в-вдываше  черными  волостями  предоставлялось  княжескимъ,  а  волостелями  и 

воеводами. 

потомъ  царскимъ  елугамъ,  шж/ьегтшкаж  и  волостелямъ,  ко- 
торымъ  принадлежало  право  судить  волостныхъ  жителей,  со- 
бирать съ  нихъ  пошлины  и  содерл^ать  себя  изъ  того  же  источ- 
ника, или,  по  выраженш  тогдашняго  времени,  кормиться,  от- 
чего и  правители  эти  назывались  кормлеиьщшшми.  Кормлень- 
щики,  въ  свою  очередь,  управляли  волостями  не  сами  непо- 
средственно, а  чрезъ  свонхъ  людей,  тгуновъ  и  доводчиковъ. 
Такая  система  управлешя  была  страшнымъ  гнетомъ  для  об- 
щинъ. Это  побудило  еще  великихъ  князей,  начиная  съ  XIV 
стол;вт1я,  давать  многимъ  общинамъ  несудимыя  и  потомъ  устав- 
ный грамоты;  первыми — общины  освобождались  отъ  суда  на- 
мести иковъ,  а  вторыми — определялся  размтзръ  судныхъ  и  дру- 
гихъ  пошлинъ  и  кормовъ,  и  предоставлялось  общинамъ  важ- 
ное право — жаловаться  великому  князю  на  его  правителей. 

Царь  Нванъ  IV  отставилъ  вовсе  намъхтнпковъ;  но  къ 
концу  его  царствовашя  они  появились  вновь;  а  въ  исходи 
XVI  вгЬка  м-Ьсто  ихъ  заступили  воеводы,  поставленные  во  всбхъ 
тогдашиихъ  городахъ  и  управлявпйе  уже  общинами  не  чрезъ 
своихъ  людей,  а  съ  помощью  дьяковъ  и  приказныхъ,  назна- 
чавшихся нравнтельствомъ. 

И  при  воевод  ахъ  управа  внутри  сам  ихъ  общинъ  произво- 
дилась выборными  старостами  и  н/Ьловальниками;    но  въ   гла- 

у  .  г  Выборные  ста  - 

захъ  правительства  эти  ища  имъли  значеше  только  финан-  роста  н  цДзло- 
совое.  главною  обязанностью  ихъ  была  раскладка  податей  и 
повинностей,  а  главная  ответственность — за  исправный  ихъ 
взносъ;  поэтому  правительство  предписывало  избирать  ста-  теюе  только 
ростъ  изъ  лучшнхъ  (т. -е.  зажиточнъ'йшихъ  людей);  тавимъ 
образомъ  право  общинъ  избирать  своихъ  выборннхъ  обрати- 
лось въ  обязанность.  Въ  Уложеше  не  внесено  ни  одной  статьи. 
относящейся  къ  администрации  сельскихъ  общинъ. 

Реформы  Петра    Великаго    не    коснулись    общественнаго 


вальннкп    п 

глазахъ    ира- 

ннтельства 

им1.лн   :та- 
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управления  государственныхъ  врестьянъ;  въ  указахъ  этого  Го- 
сударя  говорится  часто    о  старостахъ  и  выборыыхъ,  но  лишь 
тогда,  когда  д'Ьло    идетъ    о  взноси  податей,    объ    исполнены! 
разныхъ  повинностей  и  пр.     Выборные    эта    непосредственно 
подчинялись  провинщальнымъ    властямъ,  наименоваше  и  зна- 
чен] е  которыхъ  изменялось  несколько  разъ. 
Начало  юри-         Юридическая    опред'Влетя    въ  организации  сельскихъ    об- 
опред*ленй    Щви*  висвазываются  въ  первый  разъ    въ  указахъ    12-го  ок- 
въ  организа-    тябт)я   1760  годя    и  6-го  шля    1761     г.;  въ  первомъ  узаво- 

Ц1И  сельскихъ  х 

общинъ.  няется  выборъ  самими  крестьянами  ихъ  старость  и  возла- 
гается  на  пих'ь  защита  крестьянъ  отъ  обндъ  и  всяшя  за  нихъ 
ходатайства;  во  второмъ  узаконяется  морской  сходъ  и  дается 
ему  право  разбирать  взаимныя  ссоры  своихъ  членовъ,  изби- 
рать повъренпыхъ,  установлять  рекрутевдя  очереди  и  проч. 
Но  вскоре  затъмъ,  указомъ  1769  г.  мая  19-го,  пове.тьно:  ..въ 
случав  неуплаты  крестьянами  въ  годовой  срокъ  подушной  не- 
доимки, забирать  въ  города  старость  и  выборныхъ,  деря^ать 
иодъ  карауломъ,  употреблять  ихъ  въ  тяжкгя  городовыя  ра- 
боты безъ  платежа  заработныхъ  денегъ,  доколъ  вся  недоимка 
заплачена  не  будетъ'' . 
Уничтожение  Этотъ,  можно  сказать,  жестокш  указъ,  проникнутый  безпо- 

™ш  у"    щаДНЫМЪ    фиСКаЛЬНЫМЪ     ДуХОМЪ.     ИМ'ЬЛЪ    ОГрОМНЫЯ    ПОСЛ'ВДПЪЛЯ 

подати;  введе-  для  Экономическаго    быта    государственныхъ    крестьянъ:    онъ 

ше  круговой     ^  ;      з-  *■ 

поруки.       уничтожнлъ    личную  ответственность  плательщика  за    подать, 
ввелъ  круговую  поруку,  обратнлъ  сельешя  свободныя  общины 
въ  податныя  единицы,  а  податной  системе  придавалъ    значе- 
ние постоянной  контрибуции, 
мьрыкъюри-         Замечательно,    что    этотъ  указъ    явился    въ  первые  годы 
тройствугосу-  царствовашя  Екатерины    11-й,    когда  она  находилась    вполнъ* 
дарствениыхъ        ъ  обаяшемъ  либеральныхъ    идей    ХУШ   вика;    съ    другой 

К]ЮС1ЬЯНЬ      ВЬ 

нарствоваше    стороны,    несмотря    на  сохранение  силы  этого  указа  даже  до 

Императрицы 

КкатериныП.  посл*вднихъ  временъ,  въ  царствоваше  Екатерины  11  законо- 
дательство внесло  весьма  важные  и  существенные  элементы 
въ  юридически  отношешя  государственных'!,  крестьянъ.  Такъ, 
Учреждете  о  губерваяхъ  поставило  росударственныхъ  кресть- 
•,пг1.  разныхъ  наименовашн  въ  зависимость  отъ  казенным,  па- 
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латъ,  даровало  имъ  право  участвовать,  посредствомъ  своихъ 
денутатовъ,  въ  составе  общихъ  судебныхъ  м'бстъ  и  сьерхъ 
того  иметь  собственные  свои  суды,  подъ  именемъ  Нижней 
и  Верхней  расправь,  въ  которыхъ  председатели  назначались 
отъ  короны,  а  заседатели  или  члены — отъ  сельскихъ  общинъ. 
Самымъ  важнымъ  гюслгБдств1емъ  Учреждетя  о  губершяхъ 
было  для  государственных!»  крестьянъ  развита  ихъ  личныхъ 
иравъ,  постаповлешемъ  о  томъ,  что  они  не  лкпутъ  быть  на- 
казываемы  иначе,  кот  по  приговору  суда  (указъ  177!).  ок- 
тября 3). 

Не  мен'ве  замечательными  памятниками  заботъ  Импера- 
трицы объ  устройстве  сельскихъ  общииъ  слу.жатъ  изданные 
въ  1787  году  „Учреждеше  сельскаго  порядка  въ  казенныхъ 
селешяхъ  Екатеринославскаго  наместничества"  и  увавъ  1790 
года  о  составлены  волостей  въ  Ярославской  и  Вологодское 
губершяхъ.  Въ  нервомъ  сельскому  обществу  дано  значеше 
юридическаго  лица  и  выказалось  стремлеше  все  внутренша  и 
внЪшшя  его  отношешя  основать  на  определешяхъ  закона;  въ 
составе  общинной  администрации  основанной  на  выборном!, 
начале,  проведено,  съ  замечательною  последовательное™,  па- 
чало  разделешя  властей:  наблюдательной,  исполнительной  п 
судной;  начало  фискальное  занимало  въ  я Учреждении"  второ- 
степенное место. 

Указъ  1790  года,  марта  2-го,  былъ  данъ  на  имя  генералъ- 
губернатора  Кашкина,  относился  къ  разделенно  государствен- 
ныхъ  крестьянъ  на  волости  и,  какъ  исторически!  памятник!.. 
важенъ  въ  томъ  отношешп,  что  въ  нем  1.  есть  ссылки  па  пред- 
положения самой  Государыни  о  сельском*  устройства.  Въ 
чемъ  состояли  эти  „ предположены" .  равно  какъ  в  „Высочай- 
ппе  лкопомнчосшо  пункты",  на  которыхъ  было  основано  учреж- 
деше 1 787  года,  иамъ  неизвестно;  но  все  это  служить  до- 
казательствомъ,  что  юридическое  устройство  государственных!. 
крестьянъ  стояло  въ  ряду  государственным,  вопросов!.,  сни- 
мавших'!, внпмаше  Императрицы.  Это  еще  бол'ве  подтверж- 
дается  проектомъ  грамоты,  которую  Екатерина  11-я  вадевре 
вилась  дать  сельскому  свободному  сословие  для  уцрочетя  его 
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гражданскихъ  правъ,  подобно  тому,  какъ  были  даны  грамоты 
дворянству  и  горожанамъ. 
Пыдт.льудЬь-  Въ  начале    царствовашя    Павла  были  учреждены    на  со- 

ныхъ    кресть-  •      тт  г  х  х    • 

янъ  изъ  госу-  держаше  Императорской    фамилш    удъльныя    имъшя,    въ  со- 
дарственныхъ  ставъ  КОторыхъ  отчислены  прежшя  дворцовыя  им^шя  и  кресть- 

вь   ц&рствовц~  ■*■  -1- 

н1е  Павла  I    янеч  со  времени    учрея;дешя  о  губершяхъ    не  различавшиеся 

и  раздаете 

носл'бднихъ    ни  въ  чемъ  отъ  казенныхъ    или    государственныхъ;  удъмьныя 

на  волости.  „     .  -, 

им'вшя  и  населявпие  нхъ  крестьяне  поставлены  были  въ  раз- 
рядъ  пом'Ьщнчьнхъ  х).  Въ  то  же  почти  время  были  учреждены 
командорственныя  имъчпя,  также  изъ  государственныхъ,  по 
ордену  1оанна  Терусалимскаго.  Вс.твдъ  за  тъмъ,  издано  было 
Положеше  о  раздъменш  казенныхъ  селенш  на  волости  и  о 
порядке  внутренняго  пхъ  управлешя.  Въ  каждой  волости  учреж- 
далось волостное  правлеше  изъ  волостнаго  головы,  выборнаго 
и  писаря;  въ  каждомъ  селенш  или  деревне  положено  пмъчъ 
сельскаго  или  деревенскаго  выборнаго;  всв  эти  лица  избирались 
обществомъ. 

Въ  Положенш  излагались  подробности  правъ  и  обязанно- 
стей волостнаго  правлешя  и  лицъ,  его  составляющихъ.  Взы- 
скаше  податей  возложено  было  на  волостнаго  голову;  ему  же 
предоставлялось  право  суда  и  расправы  въ  маловажныхъ  ссорахъ 
и  искахъ,  а  равно  опека  надъ  вдовами,  сиротами,  ленивыми 
и  юродивыми.  Голова  долженъ  былъ  давать  ежегодно  отчетъ 
крестьянамъ  или  морскому  сходу  въ  собираемыхъ  деньгахъ. 
Утверждеше  Съ  начала  нын'ьшняго  стол'Втгя   постепенно    утверждались 

правь    госу- 
дарственныхъ права  государственныхъ  крестьянъ  и  расширялось  администра- 

КРа1Сширеи1е    Т1тно('  и  юридическое  значеше  сельской  общины. 

здминистра-  Такимъ  образомъ  въ  1801  году  государственнымъ  крестья- 

тивнаго  и 

юридическаго  намъ  дано  право  прюбрътать    недвижимую    собственность;  въ 

:шачешя  сель-    .,  ^  л  „ 

ской   общины   180о   году  установленъ    составъ    мфскаго    схода   только   изъ 

н^шшч^сто-  домохозяевъ,    м    определены    услхшя    законности    его   приго- 

л*т1я.        воровъ;    въ    1811    и    1812    годахъ    предоставлено    м1рскому 

сходу    право    суда    между  крестьянами  въ  маловажныхъ  пре- 

ступлешяхъ,    право    увольнять    своихъ  членовъ  изъ  общества 

и  обратно. 

>)  1797  аор*ля  5-го  (II.  С.   17906)  §  5. 
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Какъ  ни  важны  эти  законодательный  меры,  но  оне  изда- 
вались, за  исключешемъ  первой,  въ  разрйшеше  частныхъ  слу- 
чаевъ  и  не  были  связаны  одною  идеею. 

Мы    уже    за.М'БТИЛИ,    ЧТО    МЫСЛЬ дать    ПОЛНОе     ЮрЦДИЧеСКОе     Выступаете 

фискальныхъ 

устройство    государственным!,    крестьянамъ,    занимала    Импе-   м-Ьръ  на  пер- 

-17<  тт  о  о  вый  планъ  въ 

ратрицу  Екатерину  11;  осуществлена  той  же  самой  мысли  царСТВОвате 
было  обещано  Императоромъ  Александромъ  I,  въ  манифесте  Александра  I 
1810  года  февраля  2-го;  но  вскоре  зат-вмъ  дела  внешней 
политики  отвлекли  къ  себе  все  внимате  его,  и  подъ  вл1я- 
шемъ  ихъ,  непосредственныя  государственныя  нужды,  средства 
финансовые,  опять  явились  на  первомъ  плане  административ- 
ной и  законодательной  деятельности  и  отдалили  на  неопреде- 
ленное время  осуществлеше  м^ръ  попечительныхъ.  Этимъ-то 
и  объясняется  подтверждеше  въ  1811  году  силы  указа  1769 
года,  по  которому  псправность  взноса  податей  и  недоимокъ 
государственными  крестьянами  возлагалась  на  ответственность 
ц-влаго  селешя  и  лично  на  выборныхъ. 

Подъ  вл1ятемъ  того  же,  т. -е.  финансоваго  или  казеннаго    дрю^неше 
начала,  изданы  были  въ  начали  царствовашя  Императора  Ни-  в?еш?ауЖь- 

колая,  два,  касаюпцеся  сельскпхъ  общинъ,  закона:  а)  о  приме-  ншш  кресть- 
янами къ  ка- 
ненш  порядка  управлетя    удельными    крестьянами  къ  казен-    зеннымъ,  въ 

а.  х  о  „      ,оп.  губершяхъ 

нымъ  въ  гуоершяхъ:  с.-петероургскои  и  псковской    1826  г.  и  с.  - петербург- 
б)  положеше  1833  г.  о  взысканш  съ  государственныхъ  крестьянъ  скоисиког1СКОВ" 
податей  и  недоимокъ.  Первое  распоряжеше  было  сдълано  по 
вчинашю    графа    Канкрина,    который,    вскоре    по  вступленш 
своемъ  въ  должность    министра  финансовъ,    представлялъ  Го- 
сударственному Совету  въ  ноябръ   1825  г.   следующее: 

^Неудобства  нынешняго  управлешя  казе1шыми  крестьянами 
столь  известны,  что  не  требуютъ  дальнеГинаго  изъяснешя. 
Недостатокъ  ближайшаго  надзора  к  защиты,  между  прочимъ, 
есть  причиною,  что  благосостояше  крестьянъ  упадаетъ,  и  число 
недоимокъ,  на  нихъ  лежащихъ,  умножается". 

...,,0нъ,  министръ  финансовъ,  занимался  улучгаешемъ  участи 
казенныхъ  крестьянъ  разными  частными  исправлешями,  не 
упускалъ  изъ  вида  и  надлежащих!,  общпхъ  о  томъ  соображе- 
женш;    почему    для   предварительнаго   устройства    казенныхъ 

Т.   II.  з 
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крестьянъ  независимо  отъ  того,  что  относится  собственно  къ 
гражданекимъ  нхъ  иравамъ,  изготовденъ  былъ  иросктъ  новой 
организации,  которую  предполагалось  ввести  временно  до  из- 
дашя  полнаго  для  нихъ  кодекса;  но  замътивъ.  что  раземотрь- 
ше  сего  проекта  потребовало  бы  много  времени  и  особенно, 
что  безъ  предварительпыхъ  опытовъ  едва-ли  удобно  присту- 
пать къ  какой-либо  общей  и  решительной  мгьрБ,  онъ  остано- 
вился на  той  мысли,  чтобы  сперва  въ  н'вкоторыхъ  губершяхъ, 
различествующихъ  местными  обстоятельствами,  сделать  опытъ 
распространен! см?,  на  казенны,/?,  кретъъят  порядка  для \у 'дгълъ- 
ныхъ  уеттювлеынаю,  предоставивъ  вместе  съ  гвмъ  казеннымъ 
палатамъ  нужные  способы,  состоящее  въ  преобразованы  хо- 
зяйственныхъ  отдълевлй  и  въ  учреждены  соразмйрнаго  числа 
окружныхъ  хозяйственныхъ  управлений,  подобно  отдел  етямъ 
уд-Бльныхъ  конторъ,  съ  предоставлетемъ  земской  полищи,  по 
казеннымъ  имъвлямъ,  одннхъ  следственных*  и  уголовныхъ  д'Ьлъ. 
Окружныя  управлешя  считались  необходимыми  потому,  что 
казенныя  палаты,  безъ  ближайшаго  мозстнаго  надзора,  ни- 
коимъ  образомъ  не  могли  бы  успешно  действовать  чрезъ  одни 
волостныя  правлетя". 

Цель  предположенной  гр.  Канкринымъ  мъры  была  исклю- 
чительно фискальная:  окружныя  правлетя  обязаны  были,  подъ 
собственною  ответственное™,  радтпь  сами  (безъ  всякаго 
участ1я  земской  полицш)  о  бездоимочномъ  сборе  податей  и 
исправномъ  отбыванш  повинностей. 

Департаментъ  Экономш  Государственнаго  Совета,  раз- 
смотревъ  планъ  министра  финансовъ,  „затруднился  принять 
его,  не  находя  для  себя  достаточнаго  удостоверен! я,  чтобы 
можно  было  улучшить  состояте  казенныхъ  крестьянъ  посред- 
ствомъ  одного  токмо  введешя  между  ними  порядка  управле- 
ния удельными  крестьянами,  о  пользе  коего  судить  нельзя,  по 
неизвестности  неремънъ  и  дополненШ,  катя  после  издатя 
удельнаго  положешя  въ  течете   17-ти  лЬтъбыли". 

Дело  это  не  было  еще  внесено  въ  Общее  Собрате  Госу- 
дарственнаго Совета,  когда  министръ  финансовъ  сообщилъ 
государственному  секретарю,  что    Государь    Императоръ,    по 
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прочтенш  копш  съ  изложеннаго  выше  представления  его  ми- 
нистра въ  Государственный  Совътъ,  повелълъ:  управлеше  казен- 
ныхъ  крестьянъ  на  предположенном!,  основанш  ввести  для 
опыта  въ  губершяхъ  с.-петербургской  и  псковской. 

Новый  порядокъ  управления  казенными  крестьянами  въ 
пос.гвднихъ  двухъ  губершяхъ,  по  свидетельству  самого  Кан- 
крина,  былъ  принятъ  неодобрительно  лицами  земской  поли- 
цш,  которые  видъ.ти  въ  немъ  „  ограннчеше  ихъ  власти  и 
разрушеше  полицейского  устройства  губернш".  Губернаторы 
возражали,  что  такой  порядокъ  „сдълалъ  стъснеше  въ  обя- 
занностяхъ,  сопряженныхъ  съ  звашемъ  начальнпковъ  губер- 
нш" ]). 

Но  эти  возражешя,  происходившая,  какъ  очевидно,  не  со-    Представле- 

>,.  ^  Т|,  Н1Я  графа  Кан- 

ВС'БМЪ    ИЗЪ    ЧНСТЫХЪ    ПООуЖДеШП,    Не    ОСТаНОВИЛН    Гр.    Панкрина      Крнна   рас- 

и  онъ  въ   1834  году  (мая   1 1-го)    внесъ    въ  Государственный    "^о^порл- 

Совътъ  представление  „о  распространены!  на  10  губернш  осо-     докъ  и  на 

друпя  гуоер- 

баго  управлешя  казенными  крестьянами",  нш. 

„Опыты,  писалъ  онъ,  сдъланные  въ  двухъ  губершяхъ,  до- 
казали, что  введенная  въ  оныхъ  система  не  токмо  не  пред- 
ставила какихъ-либо  неудобствъ,  но  въ  существе  значительно 
улучшила  положеше  крестьянъ  и  содействовала  къ  лучшему 
взыскашю  податей  въ  упомянутыхъ  губершяхь.  Почему  не 
иодлежитъ  сомшвшю,  что  распространеше  сей  системы  11:1 
друпя  губернш  полезно". 

„Распространяемое  пынъ  на  друпя  губернш  управлеше 
казенными  крестьянами  принпмаетъ  онъ.  министръ,  не  въ  вид); 
временнаго  или  переходнаго,  а  какъ  основаше  новаго  поря  и.п 
вещей,  которое  впос.твдствш  можетъ  быть  исправлено,  улуч- 
шено или  преобразовано". 

..Онъ  полагаетъ  ограничиться  устройством^  однихъ  окруж- 
выхъ  управлений;  совершенно!4  иреобразоваше  департамента 
государственныхъ  имуществъ  и  новое  устройство  хозяйствен- 
ныхъ  отдълешй  казенныхъ  палатъ,  представляется  необходимо 
нужнымъ,  только  исполните  должно  быть  постепенное". 


х)  См.  нредставлеше  министра  финанеовъ  въ  Государственный  Сов-втъ   18 
мая  1 1  №  57!). 

3* 
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„Что  касается  внутренняго  устройства  казенныхъ  крестьянъ, 
относительно  земель,  податей,  и  проч.,  то  нельзя  приступить 
къ  составленью  полныхъ  править  прежде,  нежели  устроено 
будетъ  самое  управлеше  и  будутъ  усп-Ьхи  въ  приготовите.!  ь- 
ныхъ  зашгпяхъ  по  части  земель,  въ  заключены  департамента 
нзложенныхъ". 

Государственный  Совгвтъ  въ  соединенныхъ  департаментахъ 
Законовъ  и  Экопомш  и  въ  Общемъ  Собранна  разсуждалъ,  что 
я  съ  давняго  времени  прочное  устройство  управлешя  казенныхъ 
крестьянъ  было  предметомъ  особыхъ  попеченш  правительства; 
предположешя  о  семъ  были  разнообразны,  но  коренная  въ 
нихъ  мысль  была  одна  и  таже:  преобразованге  настоящей 
системы  податей  на  лучшихъ  и  уравштгельныхъ  жчалахб. 
Смыслъ  введеннаго  въ  двухъ  губершяхъ  въ  1826  г.  особаго 
управлешя  состоялъ  не  въ  томъ,  чтобы  быть  ему  решительно 
образцовымъ,  но  чтобы  посредствомъ  его  приготовить,  въ  сихъ 
самыхъ  губершяхъ,  способъ  ко  введешю  другого  прочнаго  ка- 
зенныхъ крестьянъ  управлешя,  устроеннаго  для  преобразовашя 
податной  системы. 

„Для  достижения  этого  необходимо  прежде  всего  поземель- 
ное устройство  крестьянъ.  Но  нзъ  представлешя  министра 
финансовъ  не  видно,  чтобъ  это  дгвло,  столь  обширное  и  много- 
сложное, было  окончено  или  даже  и  предпринято;  дозло  это 
оставлено  безъ  исполнешя  и  следовательно  первая  и  главная 
цель  учреждешя  не  достигнута". 

Не  приводя  здтзсь  дальнМшихъ  разсужденш  Государствен- 
наго  Совета,  ограничимся  указашемъ  на  то,  что  онъ  предпо- 
лагала для  приспособления  управлешя  казенными  крестьянами 
къ  главной  его  п/вли,  отделить  отъ  хозяйственныхъ  отделен!!! 
казенныхъ  палатъ  все  дозла  по  завтздывашю  казенными  кре- 
стьянами; вв'Ьрить  эту  часть,  подъ  назвашемъ  .,временнаго 
отд'влешя  по  управленпо  казенныхъ  крестьянъ",  особому  лицу 
подъ  именемъ  „управляющаго",  а  для  исполнешя  на  м-встахъ 
распоряжешй  сего  отдфлешя  и  палаты,  придать  ему  потребное 
число  номощпиковъ  и  землем'Ьровъ.  На  это  отдъмеше  воз.то- 
жить  хозяйственное  устройство    казенныхъ    селенш-   (привести 
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въ  известность  количество  и  качество  земель,  лътовъ  и  прочихъ 
угодш,  промыслы  и  зашшя  крестьянъ),  разграничить  селешя 
въ  земляхъ  и  проч.  Къ  симъ  главнымъ  обязанностямъ  можно 
присовокупить:  наблюдете  за  исправнымъ  поступлешемъ  по- 
датей, за  уравнительное™  натуральныхъ  повинностей,  за  со- 
держашемъ  сельскихъ  запаеныхъ  магазиновъ,  и  т.  п'\ 

Въ  заключеше  Государственный  Совътъ  полагалъ:  1)  пре- 
доставить министру  финансовъ  составить  на  вышеизложенныхъ 
основашяхъ  проектъ  новаго  временнаго  у  прав  летя  казенными 
крестьянами  и  внести  его  въ  свое  время  въ  Государственный 
Совътъ  на  раземотрълпе;  2)  заняться  изготовлешемъ  проекта 
полнаго  законоположешя  объ  управленш  казенными  имуще- 
ствами  и  изложить  основашя,  на  коихъ  должна  быть  введена 
сообразная  съ  нам'врешемъ   правительства   податная    система. 

Графъ  Канкринъ  не  соглашался  съ  этимъ  мшвтемъ:  онъ 
считалъ  неудобнымъ  учреждеше  временныхъ  отдъ'ленш  при 
казенныхъ  палатахъ  и  вообще  признавалъ  также  неудобнымъ 
и  на  будущее  время  отделять  д'Бла  казенныхъ  крестьянъ  отъ 
казенныхъ  палатъ;  онъ  оставался  при  своей  мысли  объ  учреж- 
дены окружныхъ  управленш;  но  прежде  всего,  онъ  думалъ 
приступить  къ  нреобразоватю  департамента  государственныхъ 
имуществъ. 

Государственный  Сов'Втъ  остался  при  своемъ  мнъ-нш,  вы-    Мысль  объ 

.  устройств* 

сказавъ  однако  въ  немъ,  что  предположена  объ  устройства  центрыьнаго 
централшаго  управленш  государственны.!  ь  имущество  онъ  у^уд^^^" 
считаетъ  весьма  уважительнымъ  и  даже  необходпмымъ   1). 

Государь  утвердилъ  мнъ'ше  Общаго  Собрашя  Государст- 
венна™ Совъта  4-го  августа  1834  года. 

Такое  р'Ьшеше  Государя  показываетъ,  что  Онъ  не  призна- 
валъ удовлетворительнымъ  введенный  въ  двухъ  губершяхъ  по- 
рядокъ,  къ  которому  Онъ  сначала  отнесся  такъ  сочувственно;  что 
теперь  Онъ  уже  не  дов'Ьрялъ  вполне,  по  крап  пси  мътуб  въ  этомъ 


сними. 


*)  Въ  пояснительной  къ  сему  мп4нш  записки  государственна™  секретаря  10-го 
сентября  1834  г.  упоминается,  что  предполагаемое,  новое  управление  имветъ  въ 
виду  преобразоваше  податной  системы  и  въ  тоже  время  улучшеше  наггоящаго 
положешя  носеляиъ. 
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дълв,  графу  Канкрину,     какъ  то  было  8  л'Ьтъ  назадъ,  и  не 
разсчитывалъ  на  него    въ  разрЬшенш    важнаго    вопроса   объ 
устройстве  управлешя  казенныхъ  крестьянъ. 
Неясность  для         С.твдуетъ  заметить,  что  въ  то  время    для  самихъ  законо- 

саашхъ  зако- 

надателей     дателен  этотъ  вопросъ  представлялся    не  совершенно  яснымъ; 

устройствГго-  И1Ц-а  ег<)  разр'Ьшешя,    правительство,  дълало    отноепвнпяся  до 

сударствен-    государственныхъ    крестьянъ    распоряжешя,    противоръ,чивппя 

иыхъ    кресть-  "      х  х  1  х  г  ■  ■*■ 

янъ.         въ  началахъ  свонхъ  одно  другому. 

Императрица  Екатерина  И-я,  думавшая  утвердить  грамо- 
тою гражданскую  полноправность  за  государственными  кре- 
стьянами, въ  тоже  время  обращала  десятки  и  сотни  тысячъ 
нхъ  въ  крвпостное  состояше,  раздачею  населенных!»  ммънш 
своимъ  любимцамъ. 

Пмператоръ  Александръ  1-й  прекратить  такой  сиособъ 
пожаловашя,  закрылъ  путь  обращешя  государственныхъ  кре- 
стьянъ въ  крвпостное  состояше,  даровалъ  имъ  право  владеть 
недвижимою  собственностью  какъ  полноправнымъ  гражданамъ, 
утвердплъ  основы  общиннаго  у  нихъ  управлешя,  обт>щалъ 
торжественно  дать  полное  имъ  юридическое  устройство,  и 
вскор-Ь  зат'Ьмъ  обратилъ  десятки  тысячъ  государственныхъ 
крестьянъ  въ  состояше  военныхъ  поселянъ,  которое  было 
едва  ли  не  хуя^е  кръпостнаго,  и  поддержаше  котораго  по- 
требовало многихъ  кровавыхъ  жертвъ. 

Паконеиъ  Пмператоръ  Николай  также  обратилъ  несколько 
казенныхъ  селенШ  въ  военные  поселяне  1),  и  бо.тг.е  300  т. 
душъ  государственныхъ  крестьянъ  въ  удельные. 

Первая  мъра  была  принята  по  личному  распоряженш 
Императора,  а  вторая  игла  чрезъ  министра  финансовъ  и  чрезъ 
Государственный  Совйть.  Но  ни  вшнистръ,  пи  Государственный 
Сов'втъ  во  всемъ  своемъ  составъ-  не  встретили  никакого  пре- 
пятсппя  къ  перем'Ьщешю  людей  изъ  свободнаго  сословья  въ 
полукрънопиое:  ни  одинъ  го.юсъ  не  раздался  въ  защиту  того 
принципа  здравой  политики,  что  можно  а  даже  должно  без- 
правнымъ  давать  граждансмя  нрава,  но  не  на  оборотъ. 

Но  пошгпямъ  тогдашняго  правительства,   государственные 

'_)  Высоч.  поп.  министру  финансовъ  1829    Марта  16.  II.  С.  3,«  2789. 
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крестьяне  пока  носили  это  назваше  были  людьми  свобод- 
ными, т. -е.  никому  въ  личную  собственность  не  принадлежав- 
шими; но  они  принадлежали,  были  крепки  казнь,  государ- 
ству, которое,  въ  силу  этого,  могло  ими  распоряжаться,  да- 
вать имъ  то  пли  другое  назначеше,  за  исключетемъ  только 
прикртшлешя  лицу  г).  Этимъ  объясняется  замеченное  выше 
отсутств1е  какой  либо  мысли  о  несправедливости  обращешя 
государственныхъ  крестьянъ  въ  военные  поселяне  п  въ  удель- 
ные крестьяне.  Отсюда  вытекало  другое  понятие,  что  государ- 
ство, какъ  влад'влецъ  казенныхъ  крестьянъ,  могло  заботиться 
объ  ихъ  благосостоянш  на  столько,  на  сколько  побуясдали  къ 
тому  матер1альныя  выгоды  казны,  фискальные  интересы.  Го- 
сударственный Сов'Ьтъ  высказалъ  это  ясно  въ  1834  году,  го- 
воря, что  коренная  мысль  всъхъ  предположены  о  прочномъ 
устройстве  управлешя  государственныхъ  крестьянъ  была  одна 
и  таже:  преобразоваше  системы  податей  на  лучшихъ  урав- 
нительныхъ  началахъ. 

Правда,  графъ  Канкринъ  въ  1825  году  указывалъ  на 
отсутств1е  у  государственныхъ  крестьянъ  ближаншаго  надзора 
и  защгты;  но  указывалъ  это  потому,  что  количество  недои- 
мокъ,  на  нихъ  лежащнхъ,  умножается. 


1)  ЛнберллыгЬГшш  нвъ  тогдашиихь  государствепныхъ  людей,  Сперансюй,  выска- 
зываю положительно  подобный  взгляд!,  па  казенным,  крестьянъ, 
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1837  годъ. 


Заняия  Киселева  въ  1837  году. — Положение  государственныхъ  имуществъ  и  кре- 
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въ  Государственный  Совътъ  и  разсмотр'Ьше  ихъ  тамъ. — Обстоятельство,  случившееся 
цри  утвержденш    Государемъ   проектовъ. — Что  было  новаго  въ  проектахъ,  прове- 

денныхъ  Киселевыми 


Заняла  Кисе-         д0  КОнца  1837  года  Киселевъ  оставался    въ  Петербурге 

дева  въ   1837  ^  ".  л  ^  г    :г 

году.  и  все  время  посвящалъ  на  изучеше  положешя  государствен- 
ныхъ крестьянъ  и  пмуществъ,  на  установлеше  подробной  про- 
граммы преобразовашя  управлешя  ихъ  и  на  составлеше  проек- 
товъ самаго  преобразовашя. 

„Приступая  къ  дъму  столь  обширному  по  самому  существу 
своему  и  столь  важному  по  в.йяшю  на  многочислешгьйипй 
классъ  народа,  говорилъ  Киселевъ,  надлежало  предварительно 
обратиться  къ  указашямъ  ирошедшаго  времени,  вникнуть  въ 
подробности  настоящего  порядка,  раскрыть  удобства  его  и 
недостатки,  разсмотръть  бывиие  въ  виду  правительства  проекты 
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объ  улучшенш,  и  затъмъ  изъ  совокупнаго  соображения  разно- 
родныхъ  данныхъ  выведя  главныя  начала,  основать  на  нихъ 
мъры  будущаго  благоустройства  государственныхъ  крестьянъ 
и  имуществъ". 

Въ  этой  постепенности,  въ  особой  запискв,  представлен- 
ной Киселевымъ  Государственному  Совету,  подъ  заглав1емъ: 
„Изложеше  главныхъ  основашй  преобразовашя  управлешя  го- 
сударственными крестьянами  и  имуществами и  были  изложены: 
1)  историческое  обозръше  законодательства  въ  отношеши  го- 
сударственныхъ крестьянъ  и  имуществъ;  2)  настоящее  поло- 
жеше ихъ  и  причины,  препятствовавння  развитш  ихъ  благо- 
устройства; 3)  бывппя  въ  виду  правительства  объ  улучшенш 
сей  части  предположения;  4)  окончательныя  м-вры,  предпола- 
гаемыя  для  преобразовашя  управлешя  и  устройства  государ- 
ственныхъ крестьянъ  и  имуществъ. 

Выше  мы  представили    очеркъ    исторш  государственныхъ 

имуществъ    и    крестьянъ,    и    предположения  о  преобразованш 

управлешя  ими;    теперь    укажемъ  на  то  положеше,  въ  кото- 

ромъ  они  находились  передъ  реформою   1838  г. 

Центральное  управлеше  государственными  имуществами  и  Положеше  го- 
сударствен- 
крестьянами  сосредоточивалось  по  министерству  финансовъ,  въ     ныхъ  ц.му- 

у  у      ществъ  п  кре- 

департаментъ    государственныхъ    имуществъ,  въ  одномъ  отдъ-  стьянъ  передъ 
ленш    котораго    ведались    дъла    губернш    великороссшскпхъ.     РеФ°РМОк1- 
малороссшскихъ,  новороссшекихъ  и  Сибири;  въ  другомъ — дъла 
западныхъ  и  остзейскихъ  губернш:  третье  отдълеше    завъ-ды- 
вало  всвми  казенными  лъсами.  Дъма  судебныя  и  счетныя  вв- 
дались  особыми  отдъ.тешями. 

Губернское  управлеше  возложено  было  на  хозяйственное 
отдълеше  казенной  палаты,  состоявшее  изъ  одного  советника; 
весь  кругъ  дъйствш  этого  отдълешя  ограничивался  разръше- 
шемъ  просьбъ  крестьян'!,  о  над^лешя  землями  и  о  иере- 
селеши  и  разсмотръшемь  тяжебныхъ  дълъ,  приоылаемыхъ 
на  заключеше  изъ  гражданской  палаты.  Совътнпкъ.  управляв- 
ши этимъ  отдълешемъ  былъ  занятъ  и  другими  дъиали  па- 
латы, именно:  ревизскими,  рекрутскими,  гильдейскими,  но  на- 
родному продовольствш  и  т.  п.  Пресъдатен.  казенной   палаты, 
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вице-губерыаторъ  (зав'вдывавшш  5  или  6  отд-Ьлешями  и  оза- 
боченный преимущественно  делами  по  собиранш  доходовъ),  не 
имълъ  времени  ни  объезжать  казенный  селешя,  ни  даже  обра- 
щать особое  внимаше  на  д"Вйств1е  хозяйственная  отдъ-лешя. 
При  такомъ  положенш  не  могло  быть  м-вста  никакой  забот- 
ливости о  защите  крестьянъ,  объ  улучшенш  ихъ  нравствен- 
наго  и  экономического  положешя. 

Завйдываше  лесами  лежало  также  на  одномъ  изъ  отдъме- 
шй  казенныхъ  палатъ,  которое  въ  организации  своей  пред- 
ставляло   т-Ьже    недостатки,  какъ  и  хозяйственное    отдълеше. 

Въ  увздахъ  не  было  особаго  управлешя  надъ  государ- 
ственными крестьянами  и  имуществами  (за  исключешемъ  лЬ- 
совъ);  но  волостныя  правлешя  обязаны  были  исполнять  тре- 
боватя  земскихъ  судовъ.  Посл-Ьдше  не  находились  въ  прямой 
зависимости  отъ  казенныхъ  палатъ;  они  подчинялись  губерн- 
скимъ  правлешямъ;  нхъ  главная  обязанность  была — общая  въ 
у-взд-Б  полищя,  и  затймъ,  какъ  дополнеше,  на  нихъ  въ  отно- 
ши  государственныхъ  крестьянъ  возлагались  мтзры  по  взыска- 
шю  податей  и  въ  особенности  недоимокъ,  и  по  исполненш 
крестьянами  разныхъ  натуральныхъ  повинностей.  Члены  зем- 
скихъ судовъ,  завися  отъ  избрашя  дворянъ,  были  располо- 
жены действовать  всегда  въ  пользу  пом^щикобъ  и  въ  противо- 
положность пользамъ  государственныхъ  крестьянъ  и  казны. 

Въ  волостныхъ  правлешяхъ  начальствующее  лицо  было 
волостной  голова,  на  которомъ  лежала  главная  обязанность 
по  взысканш  податей.  Волостному  правлешю  предоставлено 
было  разбирать  д-вла  по  спорамъ  крестьянъ  и  о  маловажныхъ 
проступкахъ;  но  въ  первомъ  случае  прнговоръ  его  не  им1;лъ 
обязательной  силы  и  потому  разбирательство  было  только  без- 
полезнымъ  обрядомъ,  не  освобождавшимъ  крестьянъ  отъ  раз- 
бирательства въ  общихъ  судебныхъ  лгвстахъ.  По  дЪламъ  о 
проступкахъ,  законъ,  предоставляя  решете  ихъ  волостному. 
на  м1рскомъ  сход'Ь,  головгЬ,  не  опредъмялъ  степени  участья 
нос.твдняго;  поэтому  наказаше  назначалось  иногда  по  приго- 
вору волостнаго  головы  и  тогда  шрской  сходъ  зам'Ьнялъ  м'Ьсто 
простаго  свидетеля,  котораго  присутетае  было  не  столько  по- 
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дезно,  сколько  вредно,  отвлекая  крестьянъ  отъ  ихъ  обычныхъ 
занятш;  когда  же  власть  суда  присвоялась  сходу,  неограни- 
ченному въ  роде  и  м'вр'в  наказанш  никакимъ  закономъ,  тогда 
являлись  приговоры  столь  же  беззаконные  какъ  и  безнравствен- 
ные, напр.  наложеше  штрафа  въ  несколько  ведеръ  вина  и  т.  п. 

Сельское  управлеше  было  въ  полномъ  разстройствъ\  Древ- 
няя естественная  связь  сельскнхъ  обществъ,  основанная  на 
общественной  земли,  была  нарушена  изъ  разныхъ  фискаль- 
ныхъ  целей;  такъ  для  взнмангя  податей  крестьяне  разныхъ 
мелкихъ  селенш,  влад'ввшихъ  землею  въ  разныхъ  дачахъ  и 
въ  разномъ  количестве,  соединялись  въ  одно  податное  общество 
въ  300  —  500  д.;  а  селешя  многолюдныя,  разделялись  каждое 
на  дв'Б  и  болъе  податныя  единицы;  для  отбывашя  рекрутской 
повинности  крестьяне  делились  на  участки  въ  1,000  душъ; 
для  ссыпки  хлеба  въ  запасные  магазины  были  друпя  дъле- 
шя;  для  отбывашя  дорожной  повинности  иныя  и  т.  д.  Дъле- 
ше  крестьянъ  на  два,  иногда  на  три  и  более  состава  подчи- 
няло ихъ  дъйствш  разныхъ  властен,  увеличивало  шрсше  рас- 
ходы на  ихъ  содержаше,  разрушало  необходимое  единство  въ 
дгбйств1яхъ  управлешя. 

Разнородное  образоваше  крестьянскихъ  обществъ  соединя- 
лось еще  съ  неудобнымъ  порядкомъ  шрскихъ  сходовъ;  на  ннхь 
собирались  всъ  домохозяева,  и  потому  въ  многолюдных!,  се- 
лешяхъ  на  сходъ  являлись  сотни  челон'ькъ.  Нельзя  было  ожи- 
дать порядка  отъ  подобной  толпы,  которая  по  самому  своему 
многоглаеш,  не  только  не  въ  состояши  была  дать  справед- 
ливое решете  дгЬлу,  но  даже  понять,  даже  услышать,  въ  чемъ 
оно  состоитъ.  Дъла  обыкновенно  решались  подъ  вл1яшемь 
нБСколькихъ  бойкихъ  и  своекорыс тпыхъ  крестьянъ,  которыхъ 
народъ  м'Ьтко  охарактеризовал!,  именемъ  мгрогьдовъ.  Дли  схо- 
довъ не  было  определено  времени  и  потому  встречались  при- 
меры, что  сходы  сзывались  часто  по  сделке  головы  или  стар- 
шины съ  винопродавцемъ,  для  привлечешь  народа  гсь  ничей- 
ному дому. 

Управлеше  въ  сельскнхъ  общеетвахъ  составляли:  староста, 
который    быль  и  сборщикомг  податей,    смотритель    магазина. 
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или  сборщикъ  хлтбныхъ  запасовъ,  рекрутсшй  староста  обязан- 
ный сбором?,  и  сдачею  рекруту  и  сотеше,  распоряжавшиеся 
нарядомъ  подводъ  и  людей  для  разныхъ  натуральныхъ  повин- 

ностей.  Такимъ  образомъ,  все  сельское  начальство  у  20  мил. 
населешя,  состояло  пзъ  сборщиковъ;  крестьяне  переходили  отъ 
одного  сборщика  къ  другому,  не  ивгвя  въ  ц'вломъ  состав* 
сельскаго  управлешя  никого,  кто  бы  по  праву  и  обязанности, 
могъ  оградить  ихъ  отъ  неправильных!,  и  безотчетныхъ  требо- 
ванш  сборщиковъ.  Злоупотреблентя  и  поборы  въ  казенныхъ 
селешяхъ  были  повсеместны;  мхроъды  управляли  въ  и  ихъ 
всбмн  дъмами  общественными. 

И  надъ  всвмъ  этимъ  хаосомъ  не  было  никакой  прави- 
тельственной власти  надзирающей  или  покровительствующей; 
была  только  власть  требовательная,  которая  для  сельскихъ 
обществъ  сосредоточивалась  въ  земскомъ  судв,  или  ближе  въ 
рукахъ  земскаго  исправника;  онъ  распоряжался  взыекашемъ 
податей  или  недоимокъ  и,  по  тогдашнему  выражешю,  высгь- 
калъ  ихъ,  пли  давалъ  за  известное  прпношеше  отсрочку. 
Иеправнпкъ  же  распоряжался  иеполнешемъ  крестьянами  на- 
туральныхъ  повинностей:  по  устройству  дорогъ,  расквартиро- 
вашю  войскъ,  нарядомъ  подводъ  для  нпхъ  и  т.  п.;  понятно, 
что  при  зависимости  этого  лица  отъ  выбора  дворянъ  и  при- 
надлежности его  самого  къ  этому  соеловш,  вев  натуральныя 
повинности  ложились,  главнымъ  образомъ,  на  государственныхъ 
крестьянъ  въ  облегчеше  помъщнчьихъ. 

Въ  западныхъ  и  остзейскихъ  губершяхъ  казенныя  населен- 
ныя  имълпя  состояли  на  хозяйственному  положеши,  т. -е.  одни 
отдавались  вмъстъ  съ  казенными  крестьянами  въ  аренду  съ 
пуб.шчныхъ  торговъ;  другая  были  въ  управления  чиновников^ 
по  должностям1!.,  занимаемымъ  ими  въ  государственной  служб* 
или  по  пожаловашямъ  и  привилепямъ;  ваконедъ,  третьи  от- 
давались въ  администрацию  частныхъ  лицъ,  отчетную  или  без- 
отчетную. Во  вевхъ  этихъ  имЛиГшх'ь  древни  общественный 
учреждея1я  были  уничтожены,  и  нес  управлеше  крестьянами 
было  въ  рукахъ  арендаторовъ  и  другихъ  временныхъ  вла- 
д'Ьльцевъ. 
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Отсутств1е  всякой  покровительственной  власти  надъ  наро- 
домъ,  погруженным,  въ  невежество,  способствовало  распростра- 
нен! ю  въ  немъ  зла,  разстраивавшаго  моральное  и  физическое 
состоите,  именно:  пьянства.  Откупщики,  покровительствуемые 
казною,  съ  своими  кабаками  устремлялись  преимущественно  въ 
казенныя  селевая,  такъ  какъ  селешя  помещичьи,  более  или 
мен'Бе  успешно  ограждались  владельцами  ихъ,  а  уде.тъныя — 
ихъ  управлешемъ.  Въ  1837  году  въ  15  великорусскихъ  гу- 
бершяхъ (владимирской,  вологодской,  воронеягской,  калуж- 
ской, костромской,  курской,  московской,  нижегородской, 
орловской,  псковской;  пермской,  рязанской,  смоленской,  твер- 
ской и  тамбовской)  на  3.078,155  душъ  государственныхъ 
крестьянъ  было  4,387  кабаковъ,  или  1  на  701  душу,  тогда 
какъ  въ  т-бхъ  же  губершяхъ,  въ  помтщичьихъ  селешяхъ  на 
4.862,051  душу,  было  только  1,836  кабаковъ,  или  1  на 
2,691   душу. 

Въ  селешяхъ  пом'бщичьихъ  владельцы  более  или  менее 
противились  вторжешю  къ  нимъ  кабаковъ  и  наблюдали  даже 
за  потреблешемъ  вина  крестьянами;  въ  казенныхъ  селешяхъ, 
напротивъ,  встз  власти  подкупаемыя  откупщиками  оказывали 
всякое  имъ  согдБЙств1е;  доходило  до  того,  что  М1рск1е  сходы 
начинали  и  оканчивали  свои  дела  иьянствомъ. 

Въ  губершяхъ,  такъ  называвшихся  тогда  привилегирован- 
ныхъ,  где  откупъ  дгвйствовалъ  только  въ  городахъ  и  казен- 
ныхъ селешяхъ,  и  где  онъ  встречалъ  соперничество  частныхъ 
винныхъ  заводчнковъ,  откупщики  обязательно  заставляли  ка- 
зенныхъ крестьянъ  брать  у  пихъ  известное  количество  вина 
на  дворъ,  пли  облагали  ихъ  платежемъ  съ  души  за  дозволе- 
ше  покупать  вино  где  имъ  вздумается.  Если  крестьяне  не 
соглашались,  то  со  стороны  откупа  являлись  преследования  за 
корчемство  и  крестьяне  всегда  обвинялись  в  наказывались. 
Въ  центральных'!,  губершяхъ  откушцики  соблазняли  крестьянъ 
пьянствовать,  въ  привилегированяыхъ  губершяхъ  заставляли 
насильно. 

Государственным!,  крестьянамъ  предоставлены  были  орава 
личныя,  по  имуществамъ   и  договорамъ.    По   общему    опреде- 
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лешю  иг.  Свод4  Завоновъ,  эти  крестьяне  составляли  свобод- 
ное сельское  сословье;  тю  самобытность  этого  сословья  не  была 
утверждена  закономъ,  и  потому  въ  случае  перехода  государ- 
ственныхъ  крестьянъ  въ  распоряженье  другаго  ведомства  (какъ 
напр.  въ  удельное  или  военныя  поселенья),  или  частнаго  лица, 
они  естественно  должны  были  терять  и  право  собственности 
на  пршбр'втенныя  земли,  и  право  личное,  хотя  на  основаньи 
законовъ  самое  крепостное  состоянье  единожды  прекратив- 
шееся никогда  уже  не  возстановляется. 

Въ  ограждены  чести  государственныхъ  крестьянъ,  законъ. 
основываясь  на  Уложеньи,  сравнивалъ  нхъ  съ  помещичьими 
крестьянами,  неюеввшими  никакого  гражданского  состоянья, 
но  въ  тоже  время  открывалъ  имъ  путь  для  образоватя  себя 
въ  высшихъ  учебныхъ  заведеньяхъ. 

Государственные  крестьяне  были  обложены  разными  по- 
датями, взимавшимися  по  подушной  системе.  Неудобства  этой 
системы  оказались  вскоре  по  введены  ея,  обнаружившись 
въ  накоплены  огромныхъ  недоимокъ,  которыя,  не  смотря  на 
безпрестанныя  прощешя  въ  продолжены  столетья,  постоянно 
возрастали  и  при  енисхожденьи  и  при  строгости  правильства. 
Главный  недостатокъ  подушной  системы  есть  несоразмерность 
налога  съ  доходами  отъ  земли.  Раздъиенье  губерны  на  классы 
въ  отношены  окладовъ  податей  не  уменьшало  затруднены.  Съ 
1826  по  1836  гг.  сложено  недоимокъ  съ  государственныхъ 
крестьянъ  на  66.980,537  р.  асе,  и,  при  всемъ  томъ,  въ  не- 
доборе податей  п  другихъ  сборовъ  и  взысканы  осталось  къ 
1836  году  63.636,286  р.  асе, 

Земскья  повинности  денежныя,  представляли  гаже  неудоб- 
ства; наибольшее  неустройство  и  безпорядокъ  были  присущи 
частнымъ  сборамъ  на  М1рскье  расходы,  которые  не  имвли 
определительнаго  положенья,  зависали  отъ  произвола  общества 
и  служили  поводомъ  къ  злоупотребленьямъ  со  стороны  бли- 
жайшихъ  сельских'!»  властей. 

Какъ  примтфъ  печальнаго  положенья  государственныхъ 
крестьянъ  въ  отношены  отправлешя  денежныхъ  повинностей, 
достаточно  привести  слъдуюшдя    любопытныя    данныя,    отно- 
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сиышяея  къ  полтавской  губерши,  изъ  запискп  бывшаго 
тамъ  губернскаго  предводителя  дворянства,  впослъ,дствш  се- 
натора, Капниста,  представленной  имъ,  въ  декабре  1841 
года,  управлявшему  министерством!»  внутреннихъ  дътгь,  графу 
( Строганову. 

Изъ  записки  этой  видно,  что  хотя  съ  1815  по  1831  годъ. 
по  Высочайпшмъ  манифестамъ  и  другимъ  Высочайшимъ  повелъш- 
ямъ,  въ  разное  время  сложено  было  съ  государственныхъ  кре- 
стьянъ  и  казаковъ  полтавской  губернш  16 '/г  мил.  р.  подат- 
ной недоимки,  однако,  несмотря  на  то,  къ  1839  году,  ко  вре- 
мени открытгя  полтавской  палаты  государственныхъ  имуществъ. 
числилось  недоимки  на  казакахъ  н  казенныхъ  поселянахъ  этой 
губерши  5.536,070  р. 

Описывая  печальное  иоложеше  государственныхъ  крестьянъ. 
особенно,  въ  пертдъ  съ  1821  г.  по  1838  годъ,  Капнистъ 
говорилъ  следующее,  относительно  мълзъ  ко  взысканш  пода- 
тей и  недоимокъ:  „Движимость,  скотъ,  овцы  и  наконецъ  одежда 
и  рубища  поселянъ  были  продаваемы  съ  публичнаго  торга  на 
базарахъ  и  ярмаркахъ,  сами  же  поселяне  были  подвергаемы 
жестокимъ  тъмеснымъ  истязашямъ.  Въ  течете  этого  несча- 
стнаго  времени  бедность  казаковъ  достигла  до  такой  степени, 
что  на  девять  хозяевъ  считалась  одна  пара  воловъ,  а  земли 
оставалось  не  болйе  2  Уз  десятинъ  на  душу;  въ  продол- 
жете  этого  времени  возникло  и  постепенно  увеличилось 
число  казаковъ  совершенно  безземельныхъ,  которые  соста- 
вили впосл'Бдствш  большую  тягость  обществу,  обязанному 
за  нихъ  уплатою  податей.  Поселяне  здълпняго  края  боро- 
лись съ  угнетавшими  ихъ  обстоятельствами,  сохраняя  нрав- 
ственность, трудолюб1е  п  безкорыст1е  своихъ  предковъ;  но 
когда  всб  вспомогательныя  средства  ихъ  истощились,  тогда 
наконецъ,  они  вынуждены  были  крайноепю  сорвать  съ  женъ 
и  дочерей  своихъ,  служившее  имъ  вмбсто  ожерельевъ  сере- 
бряные рубли  и  импер1алы  и  отдать  оные  въ  уплату  податей 
и  недоимокъ;  тогда  веселость  народная,  трудолюГне  и  безво- 
рыетле  естественно  заменились  унышемъ,  бездействием  ь  и  д|>\- 
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гимн  пороками,  имевшими  самое  пагубное  в.-пяше  на  нрав- 
ственность народную.  Если  принять  въ  соображеше  совершен- 
ный произволъ  въ  распределены  податей,  отсутствие  всякаго 
порядка  во  взыскашн  оныхъ  и  полную  безотчетность  во  взы- 
сканныхъ  суммахъ,  тогда  съ  ясностш  откроется  степень  безо- 
бразнаго  положешя,  въ  это  время,  сихъ  важнейших ъ  уста- 
новлены государственнаго  хозяйства.  Съ  утвердительностш 
сказать  можно,  что  въ  то  время  каждый  поселянинъ  нахо- 
дился въ  совершенной  неизвестности,  сколько  онъ  уплатить 
податей  и  сколько  за  нимъ  числится  недоимки.  Всякш  учетъ 
по  этому  предмету  теряется  въ  хаосв  безотчетности  и  безпо- 
рядка". 

Въ  отправлены  натуральныхъ  земскихъ  повинностей,  го- 
сударственные крестьяне  терп-вли  двоякое  отягощеше:  неурав- 
нительность противъ  крестьянъ  помъчцичьихъ,  ограждаемыхъ 
вл1яшемъ  влад'Ьльцевъ,  и  неуравнительность  между  собою  отъ 
различнаго  положешя  селешй  и  отъ  неимйтя  надъ  ними  бли- 
жайшаго  хозяйственнаго  управлешя,  которое  могло  бы  по  край- 
ней мйрь1  облегчить  отправлеше  повинностей  въ  селешяхъ, 
наиболее  ими  обремененныхъ. 

Т'Ьже  недостатки  существовали  и  по  другимъ  частямъ  хо- 
зяйственнаго устройства.  Въ  пожарныхъ  случаяхъ,  крестьяне 
кроме  двухъ  образцовыхъ  губернш,  где  для  сего  учрежденъ 
былъ  въ  виде  взаимнаго  страховашя  особый  4-хъ  копеечный 
сборъ,  не  получали  никакихъ  пособш,  отъ  чего  ггблыя  селешя 
послов  пожаровъ  обращались  въ  нищету. 

Способы  народнаго  продовольствия  были  недостаточны;  за- 
конъ  дозволялъ  выдавать  пособия  изъ  магазиновъ  только  при 
общихъ  чрезвычайныхъ  неурожаяхъ;  поэтому  при  неурожаяхъ 
частныхъ,  народъ  терп-Ьдъ  нужду.  Кроме  того,  полная  опре- 

I  Ь.нчшая  для  магазиновъ  пропорщя  хлеба  должна  была  со- 
ставляться въ  16  л'Ьтъ,  а  неурожаи  следовали  чрезъ  каждые 
четыре  или  пять  л'Ьтъ,  и  потому  правительство  было  въ  необ- 
ходимости жертвовать  значительный  суммы.  Такъ,  при  неурол^ае 

1833  и  1834  годовъ,  выдано  было  изъ  казны  более  Я  мил- 
дюновъ  руб.  асе.  на  продовольстъче  крестьяпъ.   По  охраненш  на- 
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роднаго  здрав1я  не  было  никакихъ  спещальныхъ  учреждение 
н  только  считалось  3,785  малоопытныхъ  оспопрививателей  изъ 
крестьянъ.  Оспопрививаше  ограничивалось  300  т.  младенцевъ 
въ  годъ,  т. -е.  одною  третью  частью  новорожденных^.. 

Обращаясь  къ  положенш  государственных!»  имуществъ,  Ки- 
сел евъ  прежде  всего  указывадъ  на  неправильность  и  сбивчивость 
въ  самомъ  наименованш.  Казенными  обыкновенно  именовались 
тъ-  земли  и  лиса,  которые  находились  въ  распоряженш  непосред- 
ственно казны;  предоставленные  же  въ  пользоваше  государ- 
ственныхъ  крестьянъ,  въ  противоположность  первымъ,  носили 
назваше  какъ  бы  изъ  другаго  права  собственности  происте- 
каюшде.  Такъ  земли  именовались  общественными  и  обществен- 
ною собственнос'пю,  л'Ьса — крестьянскими,  оброчныя  статьи — 
М1рскими,  въ  противоположность  казеннымъ. 

Естественно,  что  это  различав  въ  назвашяхъ  произвело  и 
поддерживало  въ  государственныхъ  крестьянахъ  мысль,  что 
отведенныя  имъ  отъ  казны  земли  и  угодья  составляютъ  ихъ 
собственность;  въ  этомъ  утверждалъ  ихъ  и  предоставленный 
самимъ  обществамъ  порядокъ  судебной  защиты  отведенныхъ 
имъ  земель. 

Земли,  находивпняея  въ  непосредственномъ  раепоряженп] 
казны,  не  были  приведены  въ  определенную  известность  ни 
въ  отношенш  ихъ  пространства,  ни  въ  отношенш  ихъ  качества  и 
ценности;  полнаго  собрашя  плановъ  и  описанш  не  было,  а  бывпйя, 
по  давности  ихъ  составлетя,  не  могли  почитаться  верными.  Поэ- 
тому, съ  одной  стороны,  происходили  значительные  захваты  казен- 
ныхъ  земель  частными  лицами  (въ  1837  году  такнхъ  захватовъ 
обнаружено  более  500,000  дееитннъ),  а  съ  другой — высшее  на- 
чальство, не  им'Ья  достов'врныхъ  данныхъ,  часто  не  въ  состоя ш и 
было  судить  о  выгодв  или  невыгод*  оброчнаго  платежа.  Многы 
статьи  съ  давняго  времени  оставались  въ  безпереоброчномъ  си 
держаши,  а  потому  поступавши!  съ  ннхъ  доходъ  не  нмьлъ  ника- 
кой соразмерности  съ  действительною  ихъ  цвнностш.  При  от- 
даче въ  содержите  земель  не  обращалось  ввиматя  на  иредкеа  ь 
ихъ  употреблешя,  а  оттого  содержатели  приводили  ихъ  »п. 
совершенное  истощеше.  Наконецъ,  корыстолюбивыми  дбйсшями 
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мбстныхъ  властей,  государственные  крестьяне,  не  шмъя  свъ- 
дбшя  о  публикащяхъ  па  отдачу  оброчныхъ  статей,  устраня- 
лись отъ  участ1я  въ  торгахъ  и  принуждены  были  брать  отда- 
ваемыя  статьи  изъ  вторыхъ  рукъ  за  высшую  цъну.  Плановъ 
и  оиисанш  казеннымъ  лъсамъ  или  совсъмъ  не  было,  или  были 
составленные  за  40  лътъ  назадъ,  и  потому  положеше  лъсовъ 
было  совершенно  неизвестно;  въ  одной  псковской  губерши  не 
отыскивалось  казенныхъ  лъсовъ  1 1  т.  десятинъ.  Для  охране- 
шя  л'Ьсовъ,  государственные  крестьяне  обязаны  были  выстав- 
лять въ  видъ  натуральной  повинности  полъеовщиковъ,  а  соб- 
ственно лъсной  стражи,  въ  которую  определялись  отставные 
солдаты,  почти  не  было  вовсе.  Какъ  по  этой  причине,  такт, 
и  по  злоупотреблешю  чиновниковъ,  опустошеше  лтзсовъ  проис- 
ходило въ  огромныхъ  размтзрахъ;  въ  свверныхъ  губершяхъ 
крестьяне  безотчетно  выжигали  больпия  пространства  .тЬсовъ 
для  такъ  называемыхъ  лядинъ;  въ  виленской  губерши,  по- 
мещики для  осушешя  своихъ  земель  спускали  воду  въ  казен- 
ные лиса  и  обращали  ихъ  въ  болота.  Ежегодныя  потери  въ 
казенныхъ  лъсахъ  отъ  пожаровъ  и  самовольныхъ  иорубокъ 
исчислялись  бол'ве  ч^мъ  на  4  м.  р.  асе,  а  доходъ  казны  отъ 
лвсовъ  едва  достигалъ  до  600  т.  руб.  За  производетвомъ  тя- 
жебныхъ  д^лъ  между  казною  и  частными  людьми  о  .тЬсахъ 
въ'взжихъ  не  было  никакого  со  стороны  министерства  наблю- 
дения. Сметы  на  отпуски  изъ  казенныхъ  лъсовъ  составлялись 
казенными  палатами  и  утверждались  начальниками  губерши: 
министерство  въ  отомъ  никакого  учаеття  не  принимало  и  сметъ 
не  разематривало.  Безденежные  отпуски  лъсовъ  представлялись 
въ  чрезмерны хъ  количествахъ. 

О  земляхъ,  находившихся  во  владъши  14>сударственныхъ 
крестьянъ,  не  было  ни  точныхъ  сведешй,  ни  плановъ.  Не 
смотря  на  обил1е  земель,  распредълеше  ихъ  между  крестьн 
нами  были  чрезвычайно  разнообразно;  были  общества,  въ  ко- 
торыхъ  приходилось  пеполъе  ]/-2  десятины  на  душу,  а  въ  дру- 
гихъ  по  20  д.  и  даже  болъе.  При  распределен»!  обществен- 
ныхъ  земель  въ  сельскихъ  обществахъ  м1ро4ды  успевали  об- 
:  I  лить  въ  свою  пользу  прочихъ  крестьянъ,  а  въ  степныхъ  гу- 
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бершяхъ  господствовалъ  способъ  пользовашя  землями  ни  .]«- 
увить.  Отъ  этого  крестьяне  принуждены  были  нанимать  у  по- 
сторонннхъ  лицъ  до  500  т.  десятинъ  н  часто  случалось,  что 
казенный  земли  были  заарендованы  спекулянтами,  и  отда- 
ваемы государственнымъ  крестьянамъ  по  тройной  п/внй:  не 
смотря  на  то,  что  каждый  крестьянинъ  тгвлъ  право  на  ду- 
шевой участокъ  въ  своемъ  сельскомъ  обществе,  до  600  т.  душъ 
(изъ  которыхъ  128  т.  въ  западныхъ  губершяхъ)  не  пользо- 
вались наделами.  Некоторый  казенныя  палаты  дълали  распо- 
ряжешя  о  равном'врномъ  распределены  земель  въ  сельекпхъ 
обществахъ,  но  эта  мера  вела  за  собою  новыя  неудобства  и 
угнетешя  для  крестьянъ.  Такъ,  въ  псковской  губерши  все 
земли  были  распределены  между  селешями  по  числу  душъ. 
и  случалось  часто,  что  у  одного  селешя  отрезывались  блп- 
жайиия  къ  нему  угодья,  ему  необходимый,  и  отдавались  дру- 
гому отдаленному.  Мнопе  крестьяне  вынуждены  были  селиться 
на  пом'Ьщичьнхъ  земляхъ,  или  массами  уходили  въ  друпя  гу- 
берши отыскивать  свободный  земли;  однимъ  удавалось  захва- 
тить ихъ.  друпе,  напротивъ,  возвращались  назадъ  и  должны 
были  вновь  заводиться  хозяйетвомъ.  О  переселенцахъ  на  но- 
выхъ  мъхтахъ  не  было  никакихъ  сведенш.  а  на  старыхъ 
местахъ  они  показывались  на  лицо  и  на  нпхъ  насчитывались 
огромныя  недоимки;  такъ,  по  курской  губерши,  открыто  пе- 
доимокъ  бол-ве  402  т.  р.  на  однихъ  переселенцахъ.  которые 
давно  ушли  въ  друпя  губерши;  вообще  переселенцев ь.  о  ко- 
торыхъ не  было  свъ\дгвшй,  оказалось  24,205  ревизскихъ  тпъ. 
Таково  было  полоа;сше  государственных!,  крестьянъ  въ  п- 
бершяхъ  центральныхъ;  но  въ  западныхъ  оно  было,  еще  хуже. 
Повинности  крестьянъ  въ  ка::опны\ъ  пм!ипяхъ  были  правда 
определены  инвентарями:  по  въ  нихъ  не  было  оаначене  ко- 
личество ;;емли.  которым).  елЬдоьало  наделить  крестьянъ.  По- 
этому арендаторы  захватывали  сколько  можно  более  .;емлп. 
пли  сами  обраоотывали  ее.  или  отдавали  въ  содоржаше  ф\- 
гимъ  арендаторам!.,  а  межд\  т!.\п.  барщины  и  фупя  повин- 
ности крестьянъ  оставались  гвже.  Количество  земель  крепь- 
янекпхъ    уменьшалось  до  того,   что  въ  некоторым.    и.мг.шяхъ 
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ныхъ  иму- 
ществъ. 


на  семейство  приходилось  по  одной  небольшой  полоски.  Изъ 
(500.000  душъ  государственныхъ  крестьянъ,  у  150  т.  душъ 
было  только  по  1  голове  рогатаго  скота  на  дворъ,  а  125  т. 
душъ  не  имъми  вовсе  скота.  Каждое  почти  семейство  высы- 
лало отъ  себя  одного,  а  часто  и  бо.тве  изъ  своихъ  членовъ 
пли  искать  работы  на  стороне,  или  просто  нищенствовать;  но 
едва  крестьянинъ  добылъ  сколько-нибудь  денегъ.  на  него  устрем- 
лялись содержатели  шинковъ—  евреи  и  заставляли  крестьянина 
за  водку  продавать  свои  засвянныя  полосы  еще  до  жатвы. 
Программ  а  Выше  было  указано  на  главную  мысль  Киселева  о  существе 

преобразова- 
ла управления  преооразовашя,  которую  онъ  высказалъ  въ  записки,  передан- 
ной имъ  Сперанскому  въ  начали  1836  года.  Ближайшее  зна- 
комство съ  делами  и  положешемъ  государственныхъ  имуществъ 
н  крестьянъ  не  поколебало  въ  немъ  этой  мысли  и  дало  ему 
возможность  развить  ее  въ  болйе  подробную  программу,  ко- 
торая въ  главныхъ  чертахъ  состояла  въ  с.твдующемъ   *): 

Обращаясь  прежде  всего  къ  администрацш,  Киселевъ  го- 
ворилъ:  .,  Недостатокъ  управлетя  составлялъ  до  сего  времени 
одну  изъ  важн'БЙшихъ  причинъ,  препятствующихъ  благососто- 
яшю  государственыхъ  крестьянъ  и  благоустройству  государ- 
ственныхъ имуществъ.  Нътъ  сомивтя,  что  устройство  хо- 
зяйственное и  способъ  уравнетя  податей  есть  дъ\то  не  менйе 
важное:  но  оно  должно  быть  посл'Бдств1емъ  достаточно-устро- 
енной администрацш:  необходимость  сей  м'Вры  до  сего  вре- 
мени не  была  надлежащимъ  образомъ  разсмотр'Ьна  и  оцене- 
на. При  всякомъ  новомъ  предположенш  думали  исправить 
дъмо  измънешемъ  всбхъ  основныхъ  началъ  сельскаго  быта:  по- 
лагали устроить  его  по  образцу  городовъ  и  разделить  сель- 
скихъ  обывателей  на  гильдш;  хотели  уничтожить  укоренив- 
шуюся  въ  народнымъ  обычай  систему  общественна™  пользо- 
ватя  землею  и  ввести  вечное  кортомное  владйте  семейными 
участками:  наконецъ,  хотели  достигнуть  ц^лн  улучшения  огром- 
ными переселетями:  но  устройство  управлетя  считали,  кажется, 
дъломъ  второстепенными,  думали  даже,  что  оно  можетъ  остаться 


')  Программа  эта  наложена  Кнселевымъ  въ  докладЬ  Государю  17-го  Мая  1837 
года  и  въ  4-'!Й  части  приведенной  выше  записки,  представленной  Государствен- 
ному Совету. 
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при  казенныхъ  палатахъ.  Когда,  такимъ  образомъ,  переходили 
отъ  одного  предположешя  къ  другому,  удельное  ведомство,  не 
касаясь  кореннаго  улучшешя  въ  сельскомъ  хозяйстве,  успело 
достигнуть  важныхъ  результатовъ  единственно  отдъиетемъ 
внЪтв  своихъ  изъ  ведомства  казенныхъ  палатъ  и  учрежде- 
шемъ  ближайшаго  надъ  ними  управлешя  посредствомъ  удъ\ть- 
ныхъ  конторъ. 

„Управлеше  государственными  имуществами  и  крестьяна- 
ми, по  обширности  круга  дМствш  и  ваяшости  объемлемыхъ 
имъ  предметовъ,  для  достижешя  надлежащаго  успеха,  сл-вду- 
етъ  сосредоточить  въ  отдъмьномъ  составе.  Въ  отногаенш  го- 
сударственныхъ  крестьянъ  оно  должно  быть  сообразно  съ  на- 
стоящею степенью  гражданскаго  и  нравственнаго  ихъ  быта  и 
вести  ихъ  къ  благосостояшю  путемъ  ближайшаго  ■  непосред- 
ственнаго  попечительства,  а  въ  отношенш  собственно  госу- 
дарственныхъ  имуществъ  должно  соответствовать  ихъ  роду  и 
пространству.  На  семъ  основанш  учреждается  особое  мини- 
стерство государственныхъ  имуществъ,  а  въ  губернгяхъ — палаты 
государственныхъ  имуществъ.  Государственныя  имущества  и 
крестьяне  въ  губершяхъ  разделяются  на  округи,  волости  и 
сельсвш  общества. 

„Управлеше  государственными  имуществами  долженствовало 
бы  заключать  въ  себе  все,  что  составляетъ  казенную  недви- 
жимость, въ  томъ  чисть  горные  промыслы,  устроенные  на 
казенныхъ  земляхъ  фабрики  и  винокуренные  заводы;  но  какъ 
присоединеше  всвхъ  сихъ  частей  къ  новому  управленш  могло 
бы  произвести  на  первый  разъ  некоторый  затруднешя,  то 
оставляя  ихъ  въ  настоящемъ  положенш  и  ограничиваясь  су- 
щественными предметами  управлешя  государственных']»  иму- 
ществъ: казенными  землями  съ  состоящими  на  ннхъ  л!. сами. 
водами  и  разными  носелешямн,  кром'в  государственныхъ  кре- 
стьянъ сл'Бдуетъ  присоединить  и  вс1;  прочтя  сос.кния  ВОДВОрен- 
пыя  на  казенныхъ  земляхъ  (иностранные  поселенцы  и  кочую- 
щее народы),  за  иеключешемъ  крестьянъ  состоящих!,  въ  носп- 
номъ  в'вдомств-Ь.  Учреждошя,  относящаяся  до  распространена 
и   1и»ои11рен1я  земледъ\ш   и  сельской  промышленное ти,  находясь 
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въ  ближайшей  связи  съ  предметами  управления  государствен- 
ныхъ пмущеетвъ.  также  подлежать  въ\д'вшю  одного  министер- 
ства, въ  томъ  особенно  уважеши,  что  правительство,  какъ 
главный  вотчинникъ  земель,  тгветъ  бо.тве  основашя  и  возмож- 
ности оказывать  покровительство  и  поощреше  къ  нзвлеченш 
Гтгатствъ   отъ   воздвлывашя   земли'". 

Прннявъ  въ  соображеше  необходимость  в  пользу  соедине- 
шя  снхъ  частей  въ  одинъ  составъ  управлешя  и  имъ-я  въ  виду 
Высочайшую  волю  о  хозяйственном^»  изм-вренш  земель  и  о 
переложены*  оброка  съ  душъ  на  землю,  для  достижешя  чрезъ 
то  уравнительности  въ  нодатяхъ  и  возвышешя  доходовъ.  Ки- 
селеиъ  находить,  что  министерство  государственныхъ  пму- 
ществъ,  сообразно  такому  кругу  дъйетъчя,  должно  быть  раз- 
делено па  три  департамента:  первый — зав'Ьдываетъ  государствен- 
ными крестьянами  и  нмуществами  въ  губершяхъ,  соетоящихъ 
на  оброчномъ  положении  второму  —  должны  быть  подчинены 
государственны»  имущества  и  крестьяне  въ  губершяхъ,  со- 
стоящихь  на  хозяйственном!»  иоложешп  1):  третш  департамента, 
юл женъ  зав'вдывать  дъламн  кадастра  и  улучшешемъ  сельскаго 
хозяйства,  со  всеми  принадлежащими  къ  сей  части  учебными 
заведетями,  обрацовыми  фермами,  и  т.  п. 

„Въ  губершяхъ.  въ  ведомство  палатъ  государственныхъ 
пмицествъ  отделяются  вев  части  управлешя  государственными 
нмуществами,  вс!»  предметы  попечительства ■  надт.  государствон- 
ными   крестьянами,   свободными    хлебопашцами  п  колонистами. 

..Дли  пеполнешя  распоряженш  палаты  и  блпжайшаго  на- 
блюдения  на   мГ.стахъ  за  благоустройством!»   государственных!. 

М  Причины  учреждения  нослъднихъ  двухъ  департаментов!  Киселев!  объяснял  ь 
такъ:  „Хотя  въ  чиглнтельномъ  состав!',  своемь  казенныя  имътпя  въ  сихъ  губершяхъ 
не  столь  значительны;  но  сложность  хозяйстьеннаго  унравлешя,  разность  въ  осно- 
вашяхь  судебнаго  устройства  и  происходящая  отъ  онаго  затруднения  въ  раземот- 
ръчпн  процессов*!»,  относящихся  кг.  казенный!  влгвтякъ,  наконец.!  безпорядкп  и 
расстройство,  до  котораго  доведены  имън1я  безирестанными  переменами  времен 
ныхъ  владельцев!,  требуют!,  если  не  столь  же  обшпрнаго,  то  непременно  особаго 
п,1!  I.  ними  унравлешя  сообразно  съ  ихъ  особеннымъ  свойсгвомъ".  „Мт-.ры  поулуч- 
шешю  и  пппщренш  сельскаго  хозяйства  и  кадастр!,  составляя  предметы  столь  же 
повые  скоп,  обширные,  не  мог\ •■■  ь  принадлежать  ни  къ  одному   изъ  тг.хъ  донарта- 

яентовъ.     Он*     требують  но  важности  и  последствиям!  своиыъ    исключительных! 

днями  к  и ,|п  1ц|депП|".  Всенод.    имела  м.  Киселёва    Выеоч.   утв.  17-го  мая   1837    г. 
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имуществъ  и  благосостояшемъ  крестьянъ  определяются  окруж- 
ные начальники.  Предметы  ведомства  между  окружными  на- 
чальниками и  земскими  судами  разграничить  тъмъ,  что  за 
последними  оставить  только  распоряжешя  по  общей  полицш 
и  по  производству  с.тбдствш,  а  окружнымъ  начальникамъ  пре- 
доставить исключнтельныя  дт^ла,  относящаяся  до  улучшешя 
нравственнаго  состояшя  крестьянъ,  до  гражданскаго  ихъ  быта, 
строительной  части,  обезпечешя  продовольствгя,  хозяйства, 
податей,  повинностей  и  защиты  по  судебнымъ  дъламъ. 

„Волости  образуются  въ  болыпихъ  противъ  существовавших!, 
тогда  размърахъ  и  въ  нихъ  сохраняются  до  времени  волост- 
ныя  правлешя. 

гВъ  сельскихъ  обществахъ.  сообразно  съ  коренными  народ- 
ными обычаями,  учреждаются  для  завъдывашя  общественными 
делами  шрсте  сходы  и  сельскля  управлетя. 

„  Окружное  и  волостное  начальство  дтшствуютъ  съ  йластш 
наблюдательною,  а  сельское — съ  властш    исполнительною    1). 

„Сельское  общество  принимается  за  первую  административ- 
ную и  земельную  единицу:  каждое  изъ  нихъ  состоитъ,  или 
изъ  однаго  еелешя,  или  изъ  нъсколькнхъ;  но  одно  селеше 
отдельно  замежеванное,  какъ  бы  велико  ни  было,  составляете 
одно  общество;  еелешя  малолюдныя,  но  им-бющля  общее  вла- 
дълпе  землею  вводятся  въ  составъ  однаго  общества. 

„Земли  и  угодья  оставляются  въ  безсрочномъ  иользованш 
обществъ,  съ  предоставлетемъ  имъ  права  распределять  аемли 

1)  Говоря  объ  администрации,  естествешю  превставлялея  вопросъ:  не  должно 
ли  для  государственных-!,  крестьянъ  принять  въ  основание  удельное  управлеше? 
Кпселевъ  не  находплъ  этого  возможнымъ,  во-1-хъ  потому,  что  въудьльпыхь  имъ- 
шнхъ  образование  конторъ  применено  къ  небольшому  числу  душъ  отъ  10  до  50  т. 
въ  каждой  губершл:  по  этому  ра:»м1.ру  пришлось  бы  для  гоеударственныхъ  кре- 
стьянъ и  имуществъ  учредить  до  200  конторъ  и  определить  несколько  тысячъ  чи- 
новниковъ,  которымъ  содержание  по  окладамъ  удьльнаго  ведомства,  превышало  бы 
средства  государственна™  казначейства;  во  2-хъ  потому,  что  система  у  правлешя 
\ д1;.п,наго  есть  система  помещичья,  ограничивающаяся  возможнымъ  извлечен, емь 
дохода  изъ  имъчпя.  Ято  правило  есть  правило  всякаго  частнаго  хозяйства:  къ 
государственному  хозяйству  оно  не  можетъ  быть  применяемо.  Устройство  массы 
народа  на  помЬщичьпхъ  правилах!»  было  бы  несообразно  съ  собственными  аользахя 
правительства,  не  говоря  о  томъ,  что  государственные  крестьяне,  принадлежа  къ 
свободному  еостоянш,  не  могут ь  быть  подчинены  иравтамъ  иомвшнчьлго  управ- 
ление 
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между  домохозяевами  въ  томъ  порядке,  въ  какомъ  они  сами 
иризнаютъ  для  себя  удобн'Ьйшимъ. 

„Селешя  малоземелъныя  или  наделяются  землею  изъ  свобод- 
ныхъ  казенныхъ  участковъ,  или  изъ  нпхъ  производятся  пере- 
селешя  на  свободныя  казенныя  земли,  на  основанш  особыхъ 
правилъ. 

„На  м'Ьстахъ  новыхъ  водворешй  учреждаются  отдельные 
семейные  участки,  въ  виде  хуторовъ,  на  праве  постоянна™ 
потомственнаго  полъзовашя  и  безъ  раздроблешя  между  чле- 
нами семейства. 

„  Сельскимъ  обществамъ  отводятся  лесные  участки  въ  опре- 
д^ленномъ  разм^р^  въ  непосредственное  ихъ  завйдывате  и 
распоряжеше,  подъ  надзоромъ  мт^стнаго  л-вснаго  начальства. 
Все  проч1е  зат1>мъ  .тЬса  оставляются  въ  собственное  распоря- 
женш  казны. 

„Мтрсшй  оброчныя  статьи  оставляются  за  обществами,  съ 
обращешемъ  одной  половины  оброчнаго  дохода  въ  пользу 
общества  на  предметы  законныхъ  ихъ  надобностей,  а  другой 
въ  составъ  общественнаго  хозяйственная  сбора. 

„Оброчная,  следующая  съ  государственных!,  крестьянъ, 
подать,  а  равно  подушная  подать  и  земсшя  повинности  исчи- 
сляются по  душамъ,  но  распределяются  между  сельскими 
обществами  соразмерно  местнымъ  выгодамъ  отъ  земли  и  про- 
мысловъ  каждаго  сельскаго  общества. 

.,( >бязанности  каждаго  управлешя  и  каждаго  должностна  го 
лица  с.твдуетъ  определить  съ  возможною  положителыюспю 
и  полнотой  въ  томъ  намеренш,  чтобы  какъ  чиновники,  такъ 
и  селыяие  начальники  могли  составленными  для  нихъ  нака- 
зами руководствоваться  при  всвхъ  случаяхъ  и,  имея  всегда 
при  себе,  сколь  можно  менве  встречали  надобности  спра- 
влятся  съ  другими  постанов лешями,  и  такимъ  образомъ  были 
въ  состояшп  действовать  безъ  затруднения  съ  самыхъ  первыхъ 
дней  вступлешя  въ  должность. 

„При  устройстве  благосостояшя  столь  многочисленнаго 
класса,  необходимо  означить  положительно  пределы  дарован- 
ным, ему  прав],  личных ъ   и   по  имуществу,  указать'  ясно  обя- 
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занности  поселянъ  и  определить  меру  ихъ  ответственности, 
ибо  полная  известность  сихъ  условш  более  или  менее  обез- 
печиваетъ  самую  неприкосновенность  правъ,  предупреждает!, 
нарушете  обязанностей,  устраняетъ  произволъ  и  служитъ 
залогомъ  нравственнаго  улучшешя. 

„Въ  видахъ  улучшешя  нравственности  крестьянъ  учредить 
для  нихъ  приходеюя  училища,  для  образовашя  соответствен- 
наго  ихъ  званью;  привлечь  благонадежныхъ  священниковъ  въ 
казенныя  селешя,    назначешемъ    имъ    приличнаго  содержашя. 

„Для  наблюдешя  въ  казенныхъ  селенгяхъ  полицейскаго 
порядка  составить  сельекШ  полицейскш  уставъ,  который  со- 
держалъ  бы  въ  себе  общдя  и  частныя  правила,  необходимыя 
для  сведешя  и  руководства  поселянъ,  какъ  членовъ  общества. 

„При  общей  безграмотности  поселянъ,  недоступности  для 
нихъ  судебныхъ  формъ  и  обрядовъ,  и  при  самой  ограничен- 
ности частнаго  ихъ  достояшя,  предоставленную  имъ  расправу 
по  маловажнымъ  тяжбамъ  и  проступкамъ  устроить  на  опре- 
деленномъ  оенованш,  согласивъ  сколь  возможно  более  съ  су- 
ществующими законами.  Съ  сею  це.пю  учредить  расправы: 
сельскую  и  волостную,  и  составить  для  нихъ  Сельскш  Судебный 
Уставъ,  съ  изложешемъ  въ  немъ  порядка  судопроизводства  по 
спорамъ  и  тяжбамъ  государственныхъ  крестьянъ  объ  нмуще- 
ствахъ,  проступкахъ  крестьянъ  и  наказашяхъ  за  оные  и,  на- 
конецъ,  порядка  судопроизводства  но  проступкамъ. 

„Всемъ  государственнымъ  имуществамъ  составить  кадастр!., 
т. -е.  инмереше,  описание  и  оценки  всьхъ  земель  и  угодш: 
имущества  эти  разделяются  на  два  главные  рода:  1)  податныя. 
т. -е.  предоставленныя  въ  исключительное  пользоваше  государ- 
ственныхъ крестьянъ  и  2)  запаеныя.  остающаяся  въ  непосред- 
ственномъ  веденш  казны;  нзъ  нихъ  образовать  казенныя  Об- 
рочныя  статьи,  а  изъ  лесовъ   особые  округи". 

Готовившаяся  реформа  управлешя   государственных!,    кре-      Протнвопо- 

ф  ЛОЖНЫ»    ВЬ  11У- 

СТЬЯПЪ    И    ИМущеСТВЪ    ДОЛЖНа    (»ЫЛИ     ИМЕТЬ     ВЪ      Главах!     ЛЮДСП.    б*НК*   взгляды 

понимавшихъ  деле,    большое    и   серьезное    лначеше;     поэтому    „'у^^ефор- 
она  не  могла  не   ноабуж дать   живаго   Интереса  г>ъ  гни  части  об-  МУ- 

щества,    которая  знала  о  ходе  ;гвлъ.  Генера.п,  Левенштернъ, 
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вращавшшся  въ  то  время  въ  высшемъ  петербургском^  обще- 
стве, въ  запискахъ  своихъ,  подъ   1837   годомъ,  говорить: 

„Внимаше  образованной  публики  начинаетъ  обращаться 
къ  рефорыамъ,  проектированнымъ  генераломъ  Киселевммъ. 
Передовые  люди  ожидаютъ  отъ  нихъ  неизм-вримаго  блага,  об- 
скуранты сомневаются,  люди  малодушные  дрожать". 

Значеше  этихъ  реформъ  и  ожидашя,  которыя  съ  ними 
связывались,  обусловливались,  каКъ  видно  изъ  т-Ьхъ  же  записокъ, 
мн'вшемъ,  существовавшимъ  въ  обществе,  по  крайней  м'врт> 
въ  известной  его  части,  о  характере  главнаго  руководителя 
д-вла,  о  его  взглядахъ  и  стремлешяхъ,  о  его  личныхъ  качест- 
вахъ,  которыя  должны  были  играть  роль  въ  осуществлены 
предпринятая  дт>ла. 

Левенштернъ  говорить  между  прочимъ:  „Генералъ  Кисе- 
левъ,  какъ  будто  нарочно  явился  на  великой  отечественной 
еценъ\  чтобы  удачно  разрътиитъ  важную  проблемму.  Прежде 
всего,  онъ  понимаетъ  ее...  оат'Ьмъ,  онъ  обладаетъ  знашемъ 
и  принципами  хорошаго  администратора,  которые  соединены 
въ  немъ  съ  качествами  добраго  и  заботливаго  отца  семейства. 
Благо  отечества  и  общее  благоеостояше,  будутъ  постоянно  его 
цЗшю.  Онъ  неутомимый  работникъ  и  ум'ветъ  возбудить  деятель- 
ность подчиненныхъ. 

„Какъ  бы  то  ни  было,  генералъ  Киселевъ  предпринялъ 
трудъ  Геркулеса. 

..  Роспя  не  то,  что  княжества  дунайсшя,  т. -е.  не  чистый 
лисп,  бумаги,  на  которой  генш  Киселева  могъ  свободно  писать 
новые  законы,  сообразные  съ  положошемъ.  интересами  и  ха- 
рактеромъ  населешя... 

.,  Киселевъ  очень  хорошо  понялъ,  что  всякая  реформа 
должна  исходить  сверху,  и  къ  счастью,  въ  немъ  явлпся  че- 
лов'Бкъ  который  нуженъ  былъ  Гусударю,  чтобы  заставить  оце- 
нить Д'вйств1я  верховной  власти  и  сделать  ихъ  благодТ.тель- 
ными  для  всЬхъ". 

..Онъ  нз.\г1;рнлъ  1.арьср\ .  которую  ему  открыли  его  таланты. 
ИИ    умъ    и   случаи:     онъ    паше.гь   иас.шж лешя    въ  трудностях'!,. 
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которыя  нужно  победить;  вев  его  желашя  ограничиваются 
т'вмъ,  чтобы  восторжествовать  надъ  ними. 

„Трудъ,  который  ему  предстоитъ,  конечно  самый  прекрас- 
ный пзъ  всбхъ,  каше  могутъ  представиться  често.тюбш  чело- 
века. 

„И  такъ,  благо  Государю,  который  умъмъ  избрать  генерала 
Киселева:  онъ  русскш  прежде  всего  и  страстно  преданъ  оте- 
чественной слав-в:  но  его  патрютпзмъ  вовсе  не  с.твпъ.  Впро- 
чемъ  Кпселевъ  долженъ  быть  конечно  готовъ  къ  тому,  что 
толпа,  которая  превозносить  его  теперь  до  небесъ,  станетъ 
точно  также  единодушно  обвинять  его  при  первой  неудача. 
Такова  судьба  всвхъ  тъхъ,  которые  держатъ  въ  своихъ  рукахъ 
кормило  великихъ  дъмъ'"... 

(  'лухн  о  готовившемся  преобразованш.   стали  проникать  и      Слухи  въ 

народе  о  гото- 
ВЪ    нарОДЪ.  вившихся  пре- 

17-го  мая  1837  г.  Кпселевъ  въ  докладе  Государю  писалъ:  обР^ван1- 
..  Въ  московской  и  владюирской  губершяхъ  распространились 
между  крестьянами  слухи  о  новомъ  устройстве  пхъ  на  воен- 
номъ  положенш  со  введен  1емъ  общественной  запашки,  произ- 
вели въ  ннхъ  опасеше  и  побудили  богатъйшихъ  къ  переходу 
въ  городское  состояше". 

Къ  концу   1837   г.   были  составлены,  согласно  съ  изложен-  Проектыучре- 
ною  выше  программою,    проекты:    а)  учреждонш    управления  жвд0е™п  "/р™" 
государственными   пмуществами   и     крестьянами:     б)    сельскаго  Д°къ  ихъ.  с°- 
полицепскаго   устава:   в)  сельскаго  судебнаго   устава:     г)   глав- 
ных!, основанш  хозяйственная  устава. 

О  томъ.  въ  какомъ  порядки  были  составлены  лтн  проекты, 
сохранилась  следующая  собственноручная  .;аписка  Киселева 
(слова,  сказанныя  имъ  въ'  Государственное  Сов'Ьт'Ь): 

..Но  начертанш  общим.  основанш.  поручено  было  < лкчиаль- 
нымъ  комлргетамть  обработан,  каждую  часть  отдт.лыю. 

..Потоми,,  но  сношенмо  моему  съ  .министром'!,  юстшип  II 
внутренних!,  дТ.лъ.  назначены  бжн  обер-прокуроры  дли  раз- 
смотрГлпн  судебной  части  в  деректоры  департаментов^  мини- 
стерства внутренних!,  д1;лъ  для  разсмотрълпя  сольско-полпнуп- 
овой,  особенно  для  разгранянеше  ея  съ  общею  омищею. 
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,  Разсмотрвше  это  продолйвлловь  несколько  мътяцевъ  и 
было  отмбнно  полезно  относительно  соглашешя  всьхъ  подроб- 
ностей обишрнаго  труда. 

„ЗатЬмъ,  оставалось  обсудить  всв-ли  статьи  проектов», 
какъ  почерпнутыя  изъ  существующихъ  законовъ,  такъ  и  вновь 
введенныя  равно  удобны  въ  применены  къ  настоящему  поло- 
жешю  двлъ  и  времени.  Для  этого  ближе  всего  представлялось 
призвать  къ  совъщанш  тъхъ  лицъ,  на  которыхъ  предполага- 
лось возложить  введете  новыхъ  проектовъ  и  потому,  съ  соиз- 
волешя  Государя  Императора,  призваны  были  8  губернаторовъ 
изъ  разносвойственныхъ  губернш.  Трехъ-мъсячныя  постоян- 
ныя  ихъ  занятгя  оправдали  эту  мъру.  Губернаторы  предоста- 
вили на  4000  статьи  около  300  замъчанш  болъе  или  менве 
важныхъ,  которые  большею  частш  были  приняты  и  довершили 
исправлеше  редакцш  всъхъ  частей  положешя  губернскаго 
управлешя. 

„Наконецъ,  гг.  министры,  до  коихъ  болъе  это  дъло  отно- 
силось, не  отказали  мнъ  въ  своемъ  содтшствш  и  личнымъ 
пересмотромъ  проектовъ  дали  возможность  усовершить  работу и . 
Предиа])и-  Когда  проекты  были  готовы,  Еиселевъ   18-го  ноября,   от- 

телыюе  иред-  правился  въ  Москву,  для  доклада    ихъ    находившемуся    тамъ 

с.тавлеше   Го-      -1  - '  ■ 

сударю  ироек-  въ  то  время  Государю;   чтение  и  работы  съ  Его  Величествомъ 

товъ  учрежде- 

нШ,  порядка  продолжались  23-го  и  25-го  числа.  Проекты  оылн  одобрены 
ИХ1фед1ош-1Н  Государемъ,  который  приказалъ  внести  ихъ  немедленно  въ 
жешя  о  лыо-  Государственный  Сов'втъ. 

тахъ  для  кре-  •'       * 

стянъ.  Такимъ  же  образомъ,  были  одобрены  и  предположена  Ки- 

селева о  способахъ  удобнвйшаго  приведешя  въ  д"вйст1ие  но- 
выхъ правилъ  по  управлешю  государственныхъ  нмуществъ  и 
крестьянъ. 

Дабы  отвратить  всякля  со  стороны  носелянъ  ложныя  опасешя 
на  счетъ  предиолагаемаго  между  ними  внутреннего  полицейскаго 
и  хозяйственная  устройства,  Киселевъ  находилъ  нужнымъ: 

1)  Соблюсти  постепенность  во  нведепш  пинаю  упранлешн. 
именно: 

По  открьгпи  министерства  гоеударпт.ишиуь  нмуществъ, 
открыть  в*   начать   1838   года  и&<щое  уртравлеще  въ  б  губер- 
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шяхъ:  с.-петербургской,  московской,  псковской,  курской  и 
тамбовской;  въ  конц-в  1838  г.  —  еще  въ  10  губершяхъ  п. 
наконецъ,  въ  течете  1839  и  1840  годовъ  во  всвхъ  прочихъ 
губершяхъ,  состоящихъ  на  оброчномъ  положенш. 

Въ  продолженш  сего  времени  собрать  положительный  свгв- 
дънгя  о  возможности  прим'внешя  новыхъ  правилъ  къ  остзей- 
скимъ  и  западнымъ  губершямъ.  и  учредить  управления  въ  ннхъ 
съ  т'вмн  изм-внешями,  катя  по  м'встнымъ  обстоятельствамъ 
ока жутся  необходимыми. 

Управленте  вводить  сперва  губернское,  потомъ  окружное 
и  наконецъ  волостное  и  сельское. 

Но  совершенномъ  устройстве  управленш  въ  каждой  губер- 
нш,  ввести  въ  дтшгглне  сельскле  уставы  полицейский  и  судебный. 

2)  Оказать  крестьянамъ  разный  облегчешя,  именно: 

Разобрать  всгв  недоимки  и  сложить  неправильно  начтенныя. 

Сложить  недоимки,  числяпцяся  на  общества  хъ  на  содержа- 
ше  оброчныхъ  статей  и  на  самовольныя  порубки  л'Ьсовъ. 

Сложить  недоимки  въ  хлебные  магазины. 

Сложить  штрафы  за  прописныя  души. 

Самовольныхъ  переселенцевъ  оставить  на  мъттахъ  водво- 
решя. 

ГОТОВЯСЬ    ВСТуПИТЬ    ВЪ    управлеше    НОВЫМЪ     МИНИСТерСТРОМЪ.    Письмо  Кисе- 

^  ^  ^  лева  Государю 

принимая  на  сеоя  заооты  и  всю  ответственность  по  такому  и  отв-Ьть  Его 
важному  и  обширному  д/влу,  Киселевъ  сознавалъ  всь  трудно-  Величества- 
сти,  ему  предстоявппя  и  вытекавишт  какъ  изъ  самой  сущности 
двла,  такъ  и  изъ  обстоятельствъ  внълннихъ,  его  окружавшихъ. 
Онъ  вид-влъ,  что  единственною  опорою,  для  того,  чтобы  быть 
въ  состоянии  бороться  съ  оппозищею,  которая  должна  пыла 
возникнуть,  могъ  быть  для  него  только  Государь,  и  потому 
решился  написать  Его  Величеству  обо  всемъ  прямо  и  откро- 
венно.  На  другой  день  посл'В  одобрешя  нроектовъ.  онъ  на- 
нисалъ  Государю  следующее  письмо: 

..  Всеми. юстив'вншш  Государь! 
„Им'Ввъ  счате  Представить  Вашему  Императорскому  Вели- 
честву проекты  о  преобразовавши  управления  го<  \  дарственными 
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пммцеетвами,  по  указашю  Вашему,  Всемилостивейший  Госу- 
дарь, составленный,  я  употребилъ  всб  завиеяшдя  отъ  меня 
средства,  чтобы  тщательнымъ  изучешемъ  сего  предмета  оправ- 
дать высокое  и  столь  драгоценное    для    меня    Ваше    довгЬр1е. 

„Но  измеряя  затруднешя,  ожидакшця  меня  при  совершенш 
сего  столь  сложнаго  д'Ьма,  я  не  могу  и  не  долженъ  скрыть 
предъ  Вашимъ  Величеетвомъ  т'бхъ  опасеиш,  которыя,  по  са- 
мому существу  предмета,  невольно  меня  смущаютъ. 

„Всякая  власть,  установляемая  вновь  на  ряду  съ  другими 
уя;е  существующими  и  временемъ  усвоенными,  естественно 
порождаешь  неудовольствгя  многихъ;  но  въ  деле,  Высочайшею 
Вашею  дов'Ъренностш  на  меня  возложенномъ,  сливаются,  сверхъ 
того,  столь  различные  и  многосложные  интересы,  что  непр1яз- 
ненность  должна  быть  почти  общая. 

„Такъ,  Государь,  отде.геше  важной  части  отъ  министерства 
финансовъ  противопоставляем  новому  учреясдетю  всьхъ.  ко- 
торые имели  в.ияше  на  источники  государственнаго  богатства- 
Ирисоединеше  къ  новому  управлешю  н'Ькоторыхъ  частей  отъ 
министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ  не  можетъ  также  не  оскор- 
бить честолюбия  многихъ.  Переходя  къ  властямъ  второстепен- 
нымъ  или  губернскимъ,  нельзя  не  ожидать  отъ  нпхъ  еще 
большаго  неблагорасноложешя  къ  установлешямъ,  долженству- 
ющимъ  лишить  выгодъ,  донын'Ь  въ  уд'Ьлъ  ихъ  безотчетно  оста- 
вленныхъ. 

„Въ  самомъ  сословш  поселянъ  первое  впечатление  будетъ 
невыгодно:  прнвыкиувъ  къ  необузданной  свобод!;  и  искупая 
пороки  и  безнрав1е  пожертвовашемъ  своего  избытка,  люди  сш 
ночтутъ  ст'Ьснительнымъ  для  себя  всякое  д'ьйств1е  попечитель- 
ной власти.  Сделавшись  равнодушными  къ  улучшешю  своего 
быта,  погруженные  въ  грубое  невежество,  они  нредпочитаютъ 
удовлетворение  привычныхъ  страстей,  всЬмъ  об'Бщангямъ  луч- 
ш  аго  состояшя. 

„За  симъ,  обращаясь  къ  массЬ  пом'ьщиковъ,  сл^дуетъ  соз- 
наться, что  и  ихъ  интересы  твсно  связаны  съ  общимъ  неустрои- 
ствомъ  по  управлешю  государственными  имуществамн.  Земли 
п  .тБса,  мало  охраняемыя,    составляли   какъ-бы   часть  ихъ  до- 
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стоятя;  а  неуравнительность  натуральныхъ  повинностей  между 
казенными  и  владельческими  крестьянами,  содълалась  обычною, 
и  едва- ли  не  почитается  правомъ,  котораго  при  устройстве 
новаго  управлешя  они  должны  лишиться. 

я  Участвующее  въ  откупахъ  капиталами  или  службою,  за- 
логами или  поставкою  вина,  единственно  обращешемъ  внима- 
шя  Вашего  Величества  на  сш  часть  начинаютъ  питать  не- 
годоваше  къ  новому  уиравленш,  какъ  противопоставляемому 
незаконно  пртбрътаемымъ  ими  выгодамъ. 

„Не  распространяясь  дальн'вйшимъ  исчислешемъ  всбхъ  лицъ, 
которые  по  сродному  побуждение  собственнаго  интереса  бу- 
ду тъ  и  должны  быть  противниками  всякаго  улучшешя,  я  знаю, 
что  наръкашя  ихъ  не  будутъ  имгвть  предметомъ  ни  устрой- 
ство полицейское  или  хозяйственное,  ни  охранеше  казенной 
собственности  или  друпя  административныя  миры;  но  осуж- 
деше  обратится  къ  предметамъ  не  существенным!.,  а  потому 
для  пререканш  неограниченнымъ.  Опасешя,  нововведешя, 
потрясете  обычаевъ  и  предсказашя  горестныхъ  отъ  того  по- 
слъдствш,  составляютъ  общш  гулъ  всвхъ  т-ехъ,  которые  взирая 
равнодушно  на  государственное  устройство,  ищутъ  и  находятъ 
его  въ  извлечены  лишь  собственныхъ  выгодъ,  или  удовлетво- 
ренш  своихъ  страстей.  Такимъ  образомъ,  подъ  разными  ви- 
дами, изъ  разныхъ  источниковъ,  будутъ  восходить  подъ  личи- 
ною общественна™  слокошгшя,  разносвойственныя  опасешя. 
могунця  при  первомъ  взгляде  имъть  нризракъ  В'ВрОЯТ1Я,  но 
которыя,  при  внимателыюмъ  разсмотрънш  дъма,  ни  малЬйшей 
основательности  не  представляютъ. 

„Для  сего  достаточно  будетъ  вникнуть  въ  существо  самыхъ 
проектовъ:  въ  ннхъ  измънешя  крестьянскаго  быта  не  пред- 
полагается, законы  существующее  приняты  въ  основаше  ирогк- 
товъ,  и  лишь  необходимыя  доиолнешя.  въ  дух-Ь  сихъ  законовъ. 
допущены  въ  сельскихъ  уставахъ,  для  связи  и  полноты.  Пи- 
сему  всЬ  нререкашя  могутъ  только  заключать  въ  се  бъ  сокро- 
венное желаше  сохранить  существующее  безпорядкн.  не  по- 
стигая, что  въ  подобныхъ  дълахъ  безд'вйетв1е  правительства 
бываетъ  причиною  другихь  болъе  нажпыхъ  опасенш,  которым 
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проявлялись  тамъ.  где,  не  ои/вняя  достаточно  потребности 
времени,  допускаемы  были  исправлешя  неустройствъ  не  по 
собственному  внушешю  власти,  но  по  требовашямъ  снизу  вос- 
ход я  щимъ. 

„Не  такъ  однакожъ  действовали  осторожные  правители; 
Австр]и.  въ  семъ  случае,  можетъ  служить  прим'Ьромъ:  въ 
шестидесятыхъ  годахъ  прошедшаго  сто.ткия.  предусматривая 
(необходимость  обстоятельству  она  не  взирая  на  всв  затруд- 
нения со  стороны  духовенства  и  дворянъ,  обратила  деятельное 
внимаше  на  устройство  сельскаго  сослов1я  въ  наследственны хъ 
провинп,1яхъ.  и  даровавъ  оному  законную  и  сообразную  съ 
выгодами  государственными  самостоятельность,  утвердила  пре- 
данность народа  къ  престолу  и  отвратила  у  себя  всв  плачев- 
ныя  событ1я,  постипшя  соседственныя  государства  въ  смутную 
эпоху. 

„И  такъ,  если  принять  за  истину,  что  опытъ  предшествую- 
щихъ  временъ  долженъ  быть  поучешемъ  для  будущаго,  я 
по  совести  уб'Бжденъ,  что  предупредительныя  меры,  отъ  пра- 
вительства зависящая,  необходимы,  и  что  Вашему  Император- 
скому Величеству  предназначено  свыше  довершить  дгвло,  Авгу- 
стейшими предками  Вашими  начатое. 

я  Каковы-бы  ни  были  пререкашя  на  счетъ  предпрниннмае- 
маго  преобразовашя,  я  нисколько  не  сомневаюсь  въ  успехе 
онаго  подъ  Высочайшимъ  Вашимъ,  Всемилостивейппй  Государь, 
руководствомъ.  Оскорбленныя  самолюб1я  или  потрясенные  лич- 
ные интересы,  всеми  возможными  извилистыми  путями,  будутъ 
стремиться  достигнуть  до  Васъ.  Сколь  я  ни  равнодушенъ  къ 
подобнымъ  проискамъ,  не  могу  однакожъ  безъ  содрогашя 
мыслить,  что  цель  ихъ  будетъ  потрясти  или  умалить  довер1е 
ко  мне  Вашего  Императорскаго  Величества,  довер1е,  которое 
оправдать  и  сохранить  я  долженъ  какъ  единственный  способъ 
доказать  Вашему  Величеству,  что  высоко  оценяя  милости,  Вами 
на  меня  изльянныя,  я  умею  глубоко  чувствовать  признатель- 
ность,  коею  предъ  Вами  обязанъ. 

.,  Приближаясь  къ  преклоннымъ  летамъ,  не  могу  льстить 
себя  надеждою  видеть  плоды  предстоящнхъ  усилШ.  Одно  не- 
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поколебимое  желаше  оправдать  Ваше,  Веемилостивъйшш  Го- 
сударь, ожидаше,  составляетъ  предметъ  моихъ  дъйствш  и 
основную  силу  къ  преоборешю  ожидаемыхъ  затруднешй.  Всб 
нарекангя  не  отвратятъ  меня  отъ  сей  цъ.ш,  которой,  съ  по- 
мощ1ю  Всевышняго  и  подъ  лнчнымъ  руководствомъ  Вашимъ. 
надеюсь  достигнуть  на  самомъ  д'Ьл'Б,  если  и  за  таковымъ 
предусмотр'ълиемъ  всбхъ  недобро желательствъ  послъдуетъ  изъ- 
явлеше  непременной  и  для  меня  священной  воли  Вашего  Ве- 
личества. 

„Не  взыщите  Государь,  за  смелость,  съ  которою  дозволилъ 
себе  излить  предъ  Вами  сокровенныя  чувства  мои  и  искать 
въ  Вашемъ  могущественномъ  покровъ-  залогъ  душевнаго  спокой- 
ств1я  и  бодрости  противу  можетъ  быть  мнимыхъ  опасешй. 

Съ  глубочайшимъ  благогов'Ьтемъ  имъчо  счаспе  быть 
Вашего  Императорскаго  Величества 
върноподанный 
Павелъ  Киселевъ". 

„26-го  ноября  1837  г.  Москва. 

Въ  тотъ  же  день,  на  вечеръ  у  Императрицы,  Государь 
говорилъ  съ  Киселевымъ  по  поводу  этого  письма;  Онъ  ска- 
залъ,  что  „опасеше  Киселева  неправильно;  что  между  Имъ 
и  Киселевымъ  никакгя  постороншя  лица  или  вл1яшя  быть  не 
могутъ;  что  недоверчивость  Киселева  къ  Его  характеру  не- 
справедлива; что  вполне  опробовавъ  всб  начала  преобразовашя. 
онъ  ожидаетъ  совершешя  онаго  и  благословляетъ  Киселева 
на  дъмо". 

Проекты  были  отосланы  въ    С.-Петербургъ    для    внесешя    Предсывле- 

въ  Государственный  Совътъ.  *  {Ц^ 

Въ  объяснительной  записк'Ь.    при   которой    внесет.!    были  °™епны"  г"- 

г  г  вэть  иразсжо- 

проекты  въ    Государственный  Соввтъ,  Киселевъ  говорилъ:  Ф*«в  "хъ 

„Въ  заключеше  надлежать  изъяснить,  что  при  составлешн 
всбхъ  вышеизложенныхъ  учреждешй  и  уставовъ  постоянно 
было  въ  виду  не  только  сохранете  существующих-!,  законовъ, 
каше  могли  быть  приняты  безъ  особаго  неудобства,  но  и  воз- 
можное соблюдете  коренныхъ  обычаевъ  народа,  по  уважетю 
той  неоспоримой  истины,   что  самое  мудрое  и  благодетельное 
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учреждеше  можетъ  им-вть  вредныя  поетБдегая,  коль  скоро 
незаконными  мирами  поставляется  въ  прямое  протпвор'вчте 
съ  характеромъ  народа. 

„  Правило  ае  служило  особымъ  руководством*!»  при  образо- 
вав!! управлешя  въ  селенгяхъ. 

„Но  какъ  за  всвмъ  гЪмъ  прочность  и  полнота  сего  управ- 
лешя необходимо  требуютъ  самаго  внимательнаго  м'встнаго 
соображения  съ  потребностями,  обычаями  и  нъжоторымъ  об- 
разомъ  съ  самыми  предубъ-ждешямн  народными,  которыя  не 
должны  быть  потрясаемы  быстрыми  переворотами:  то  по  сему 
уважешю  настоящее  преобразоваше  предполагается  ввести 
предварительно  въ  вид'Ь  опыта,  распространяя  его  постепенно 
на  всв  губернш  въ  теченш  трехъ  л-Ьтъ.  Въ  продолженш  сего 
времени  будетъ  обращено  полное  внимаше  на  усп'вхъ  м'Ъст- 
наго  приложешя  предполагаемыхъ  учреждешй  и  правилъ  и 
по  собранш  о  семъ  свъ-д'Бтй  будетъ  сделано  въ  нихъ  нужное 
дополнеше  и  усовершенствоваше,  дабы  въ  1841  году  все 
вышеозначенные  проекты  могли  быть  уже  обращены  въ  поло- 
жительный законъ". 

11-го  декабря  Киселевъ  вьгвхалъ  изъ  Москвы  и  возвра- 
тился въ  Петербургъ   14-го  декабря. 

Изъ  внесенныхъ  въ  Государственный  Сов'Ьтъ  проектовъ 
прежде  всего,  именно  въ  декабре,  были  разсмотрт>ны  (ьъ  соеди- 
ненныхъ  департаментахъ  законовъ  и  государственной  экономш, 
съ  учасалемъ  министровъ  финансовъ  и  внутреннихъ  дгвлъ  и 
въ  Общемъ  Собранш)  Учреждеше  и  штаты  министерства  госу- 
дарственныхъ  имуществъ  и  Наказъ  ему,  утверждены  Госуда- 
ремъ  27-го  декабря  и  тогда  же  подписанъ  указъ  о  назна- 
чепш  Киселева  министромъ  государственныхъ  имуществъ. 

Всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ,  въ  такомъ  же  норядк'В  были  разсмо- 
г])1;ны  проекты  Учреждешй  палатъ  и  окружныхъ  управленш 
государственных^  имуществъ,  волостныхъ  и  сельскнхъ  упра- 
вленш и  Наказа  имъ,  а  равно  проекты  Ольскаго  Нолицейскаго 
и  Сельскаго  Судебнаго  Уставовъ  и  утверждены  Государемъ 
30-го  апр-Ьля   1838  г. 
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При  внесенш  проекта  Сельско-Полицейскаго  Устава  Кисе- 
левъ  объяснялъ: 

„Цътгь  сего  устава  заключается  въ  томъ,  чтобы  поставить 
государственныхъ  креетьянъ  въ  известность  о  главнъ'йшихъ 
обязанностяхъ  въ  отношенш  в'Ьры,  правительства  и  граждан- 
скаго  общества  и  чрезъ  то  щлучить  народъ  къ  порядку  и 
укоренить  среди  сельскаго  класса  общее  благочите  и  благо- 
устройство. 

„Мысль  о  составлены  полицейскаго  устава  не  есть  новая: 
мнопя  полицейскгя  правила,  до  поселянъ  относящаяся,  цом4- 
щены  въ  Положенш  1826  года  о  сельскомъ  управленш  въ 
с.-петербургской  и  псковской  губершяхъ;  въ  Свод'Б  Законовъ 
они  собраны  въ  особый  Уставъ  о  благоустройстве  казенныхъ 
селенш.  Но  въ  обоихъ  случаяхъ  излагаются  лишь  частный 
полицейсюя  правила,  относящаяся  собственно  до  сельскаго 
быта,  тогда  какъ  поселяне  не  менъ'е  должны  знать  граждан- 
ск1я  обязанности,  обшдя  для  всБхъ  подданныхъ.  Сводъ  Зако- 
новъ, взятый  въ  полномъ  своемъ  составе,  хотя  заключаете, 
какъ  частный,  такъ  и  общдя  правила,  но  по  самой  обширности 
своей  не  можетъ  быть  доступнымъ  руководствомъ  для  посе- 
лянина. 

„ВслйдствАе  сего,  въ  Сельсшй  Полицейски!  Уставъ,  сверхъ 
полицейскихъ  обязанностей,  относящихся  собственно  до  сель- 
скаго класса,  внесено  изъ  общихъ  полицейскихъ  законовъ  все 
то,  что  необходимо  знать  государственному  крестьянину  по 
двумъ  важнымъ  предметамъ,  полицш  благочшпя  п  благоустрой- 
ства, какъ  то:  I)  обязанности  въ  отношенш  въры;  II)  обязан- 
ности въ  отношенш  соблюдены  общественна»)  порядка  и  Бы- 
сочайшихъ  учреждешй;  III)  обязанности  въ  отноикчйи  нрав 
ственностн;  IV)  обязанности  въ  охра нети  личной  безопасности: 
V)  обязанности  въ  отношенш  безопасности  во  владънш  нму- 
ще.ствомъ;  VI)  о  врачебнош  благоустройстве;  VII)  обязанности 
въ  разсулгденш  безопасности  отъ  пожаровъ. 

„При  нзложенш  всвхъ  статен,  было  принято  правилом  ь 
держаться  въ  точности  дъйствующихъ  законовъ,  статьи  за- 
претительный излагать  въ    форы'в,    такъ    сказать,    заповедей. 


Ыз  ГРАФЪ    Ц-    Д.    КИСЕЛЕВЪ. 

кпторыя  легко  было-бы  удержать  и  безграмотному  поселянину 
въ  памяти,  и  наконецъ,  не  делать  никакихъ  ссылокъ  на 
друпя  постановлешя,  а  помещать  сш  поствдшя  по  приличш 
въ  самомъ  уставе. 

„Проектъ  Сельскаго  Полицейскаго  Устава,  независимо  отъ 
разсмотръшя  въ  разныхъ  комитетахъ,  былъ  препровождаемъ 
на  заключение  министра  внутреннихъ  дълъ,  дабы  воспользоваться 
всеми  возможными  замъчангями  и  сдвлать  потребныя  исправ- 
ленияк. 

Въ  Государственномъ  Совътъ  проекты  прошли  безъ  вся- 
кихъ  существенныхъ  измвненш.  При  раземотръши  Полицей- 
скаго  Устава,  одинъ  членъ,  именно  адмиралъ  Грейгъ,  сд'Ълалъ 
замъчашя  противъ  самаго  существа  дъла;  онъ  говорилъ,  что 
„при  грубомъ  состоянш  нашихъ  крестьянъ  вместо  законовъ, 
въ  коихъ  запретительныя  статьи  излагаются  въ  видъ  запо- 
въдей,  едва-ли  не  полезнее  внушить  имъ  и  истолковать  въ 
пространомъ  вид'Ь  самыя  Заповъди  Господни*.  Киселевъ  на 
это  отвъчалъ:  „въ  Запов'вдяхъ  Господнихъ  заключаются  глав- 
ный основанья  божественныхъ  и  нравственныхъ  законовъ,  а 
въ  полицейскомъ  уставе  означаются,  сверхъ  того,  правила 
вн'вшняго  благочишя  и  общественная  благоустройства,  какъ 
напр.,  порядокъ  объявлешя  законовъ,  мъры  охранешя  народ- 
наго  здравья,  предупреждешя  и  тушетя  пожаровъ,  правила 
о  паспортахъ  и  друпе  сему  подобные  предметы,  которые  не 
только  нельзя  пом-Ьщать  въ  истолкованье  Господнихъ  Заповв- 
дей,  но  и  было  бы  неприлично  соединять  съ  божественным* 
ученьемъ*. 

Въ  стать*  19  сказано,  что  никто  не  может*  отговари- 
ваться незнанием*  законовъ;  Грейгъ  замътилъ,  что  невозможно 
требовать  отъ  крестьянъ  знашя  всъхъ  законовъ. 

Киселевъ  отвечал*:  „Закон*  сей  составляет*  единственное 
основаше  къ  преелвдовашю  всякаго  рода  нарушений  обще- 
ственнаго  порядка:  ибо,  если  едълать  изъ  сего  исключенье  для 
нескольких*  миллюновъ  крестьянъ,  то  въ  такомъ  случав  они 
безбоязненно  могутъ  распространять  беспорядки  и  преступле- 
нья подъ  предлогомъ  неввдешя  законовъ''. 


ектовъ. 
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Гораздо   замечательнее   обстоятельство,    случившееся    при    Обстоятель- 

'  .  ство,    случив- 

утвержденш    1  осударемъ    проектовъ;    оостоятельство     повиди-  шееся  при  ут- 

МОМу    МеЛОЧНОе,    НО    ВЪ    КОТОрОМЪ    ВЫСКаЗЫВаЮТСЯ,  СЪ  ОДНОЙ  СТО-    судареыГпро- 

роны,  необыкновенная  деятельность  и  внимательность  Импера- 
тора Николая  и  съ  другой — черта  характера  Киселева.  Вотъ 
что  пишетъ  въ  своихъ  запискахъ  графъ  М.  А.  Корфъ,  подъ 
1838  годомъ: 

„Государь  долженъ  былъ  отправиться  заграницу  въ  ночь 
со  2-го  на  3-е  мая.  Между  т'Ьмъ  25  марта  Киселевъ  доста- 
вилъ  мне  (по  звашю  государственнаго  секретаря),  для  внесе- 
тя  въ  Государственный  Советъ  несколько  огромныхъ  проек- 
товъ учрежденш  местныхъ  управлешй  государственныхъ  иму- 
ществъ,  и  въ  тоже  время  председатель  Совета  графъ  Ново- 
сильцевъ  объявилъ  мне  Высочайшую  волю,  чтобы  это  дело  и 
въ  департаментахъ  Совета,  и  въ  Общемъ  Собранш  окончено 
было  сколько  можно  поспешнее,  и  потомъ  неотюжно  пред- 
ставлено Его  Величеству.  Мне  удалось  окончить  эту  огром- 
ную массу  въ  Совете  22-го  апреля  и  затемъ  поднести  ее 
Государю  26-го.  Но  какъ  проекты  содержали  въ  себе  около 
800  листовъ,  то  не  видя,  при  страшномъ  спехе,  никакой  воз- 
можности списать  ихъ,  для  представлешя  Государю,  у  насъ  1), 
я  просилъ  Киселева  возложить  это  на  свою  канцелярш.  но 
съ  темъ,  чтобы  она  приняла  на  себя  ужей  всю  ответствен- 
ность за  трпостъ  переписки,  потому  что  прочесть  и  прове- 
рить все  эти  исполинские  фо.панты,  среди  множества  другихъ, 
тоже  спешныхъ  делъ,  я  не  имъиъ  никакого  средства.  Киселевъ 
обещалъ  исполнить  все  это  въ  полной  исправности,  а  управляв- 
шему его  канцеляр1ею  Каривеву  2)  я  повторилъ  еще  въ  особен- 
ности, что  верность  переписки  останется  на  непосредственной 
его  ответственности.  Такимъ  образомъ,  бывъ  успокоень  на  этотъ 
счетъ  и  получивъ  переписанный  бумаги  .шин.  за  два  дня  до 
срока,  я  поднесь  ихъ  Государю  не  питчи;,.  По  Государь 
устьм  прочесть  все  и  высылать  мне  постепенно  еь  попран- 
ками    замеченных'!,    шъ   оннсокъ,    которыхъ,    къ  п>;ка.г1.шк>. 


г)  Въ  Государственной  Канцелярш. 

2)  Т.-е.  управлявшему  V  Отд.  С.  Е  II.  В;  Канцелярш. 
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было  очень  много;  наконецъ,  1-го  мая  Онъ  возвратплъ  мн-Ь 
последнюю  тетрадку,  съ  следующею  резолющею:  „много  опи- 
сокъ:  кто  пов'Ьрялъ  столь  небрежно,  посадить  на  сутки  на 
гауптвахту и . 

..  Что  мн'Ь  было  дъ-лать  по  этой  резолюцш — мн'Ь,  который 
чувствовалъ  себя  вполне  внновнымъ  въ  томъ,  что  поднесъ  Го- 
сударю бумаги,  мною  непроверенный,  положась,  въ  против- 
ность неизменном у  моем//  правилу,  на  другихъ?  Я  тотчасъ 
бросился  къ  новому  нашему  председателю,  князю  Васильчи- 
кову  (заменившему  умершаго  Новосильцева),  и  объяснивъ  ему 
ходъ  д'вла,  просилъ  доложить  Государю,  что  въ  государствен- 
ной канцелярш  нтзтъ  никого  виновнаго  кромй  меня,  и  потому 
я  ожидаю  дальнейших*  повел-вшй  по  Его  резолюцш.  Васнль- 
чиковъ  немедленно  поъхалъ  къ  Государю  съ  этимъ  отзывомъ. 
и  вотъ  главное  содержате  того  ответа,  который  онъ  вывезъ 
мнъ  из*  ихъ  объяснешя:  „Государь  крайне  разпгвванъ". 
я  Онъ  не  хотълъ  принять  никакихъ  оправданш  на  счетъ  спълп- 
наго  д^ла.  Если  Корфъ  не  усшвлъ  прочесть  бумагъ  п  при- 
готовить ихъ  какъ  следовало,  продолжал*  Онъ,  то  долженъ 
былъ  донести  Мн'Ь,  и  Я  далъ  бы  ему  отсрочку,  а  въ  такомъ 
вид**  бумагъ  Мнъ  не  представляютъ.  Я  безъ  души  люблю 
Корфа,  и  самъ  его  вывелъ.  Но  именно  для  того,  что  бы  подоб- 
наго  никогда  съ  нимъ  не  случалось,  надо  принять  мт^ры. 
чтобы  это  было  въ  первый  и  посте  днш  раз*  "К  Оловом*,  при- 
бавилъ  князь,  все,  чего  я  могъ  достигнуть,  это  то,  чтобы  вместо 
гауптвахты,  сдълать  вамъ  завтра  (въ  понед'Ьльннкъ)  Высочай- 
ши.чъ  именемъ  замъчаше  въ  присутствш  Государственнаго  Со- 
вета,  во  вм'ктЕ  съ  т'Ьмъ  пожурить  и   Киселева '\ 

В*  :»то  время  явился  къ  енязго  и  Киселевъ,  за  которымъ 
бык»  послано.  Пробынъ  несколько  мпнутъ  съ  нимъ  наедшг!;. 
|.п и. л,  позвал*  меня  опить  въ  кабннетъ,  и  тут*  я  былъ  по- 
ражен* удивлешемъ.  Киселев*,  которого  все  мы  привыкли 
считать  холодном*  себялюбцем*)  обратился  весь  въ  сочувстме. 
1»л1.дш,||[.  какъ  смерть,  онъ  почти  плавал*  0  наделанной  мнЬ 
неприятности;  говорил*,  что  если  а  могу  казаться  Государю 
виноватым*  перед*  Нимъ,  то  передо  мною  виноват*  онъ,  Ки- 
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селевъ,  проклиналъ  легкомыслие  Каритзева  и  всей  своей  команды; 
говорилъ,  что  если  бы  меня  отправили  на  гауптвахту,  то  самъ 
отдалъ  бы  свою  шпагу,  чтобы  придти  сидеть  со  мною;  пре- 
возносилъ  какое-то  мнимое  мое  благородство,  въ  томъ.  что  я 
принялъ  всю  вину  на  себя;  увтзрялъ,  что  если  только  ему 
удастся  увидать  Государя  передъ  Его  отътзздомъ,  то  Онъ 
совершенно  меня  очиститъ  и  пр. 

„Свидашя  этого  не  было,  потому  что  Государь  простив- 
шись со  всеми,  пере'Ьхалъ  уже,  накануне  своего  путеше- 
ств1я,  въ  Царское  Село.  Но  Киселевъ  честно  сдержалъ  свое 
слово,  если  не  изустнымъ  докладомъ,  то  посланною  въ  Цар- 
ское Село  запискою,  которую  заключилъ  такъ:  „Я  повергаю 
еле  всеподданнейшее  мое  объяснеше  (т. -е.  исторш  описокъ) 
на  Всемилостив-вйшее  воззрите,  осмеливаясь  надъяться,  что 
Ваше  Величество  во  внимаше  къ  сему  откровенному  объясне- 
ние, не  поставите  въ  вину  барону  Корфу  упущсшя,  проис- 
шедшаго  по  довгврш  къ  моему  зав^ренио". 

„Вслъдствхе  этой  записки,  зам-вчаше  мнъ  было  отменено  и 
вообще  все  д'Ьло  не  имгЬло    никакихъ    далыгвйпшхъ    послъд- 

СТВШ". 

Что  же  было  новаго  въ  проектахъ,    проведенныхъ    Кисе-  Что  было  но- 

ваго  въ  проек- 
левЫМЪ.>  тахъ  прове- 

ет .  ^  дршшхь     Кн- 

лчреждеше    новаго    министерства  было  задумано  не  пмъ:      селевымъ. 
оно  лишь  было  осуществлешемъ  мысли,  высказанной  Государ- 
ственнымъ  Соввтомъ  въ   1834  году,  объ  устройстве  центра,  н.- 
наго    унравлешя  государственныхъ  кмуществъ,  иротнг.ъ  кото- 
рой не  былъ  и  самъ  миниетръ  финансоьъ  гр.  Канкринь. 

Тогда  же  Государственный  Сов'Ътъ  выразишь  мнънн>  ооъ 
отдъ,лети  отъ  хозяйственных!,  ©тд&венай  казеыныхъ  падать 
нсЬчь  д'Ьлъ  по  зав'Едывашю  казенными  крепышами  съ  тъчлъ, 
чтобы  эта  часть  была  инърена  особому  лицу  иодъ  нмепг и  ь 
„унраилнюнгапг,  и  чтобы  ддя  исполнешя  на  м  1н  га\  ь  распо- 
ряжешй    его   и   палаты   были  даны   ему    помощники. 

Эта  мысль  осуществлена  учреждешемъ  въ  суберщях,ъ  па- 
латъ  государственныхъ  пмуществъ  и  окружным,  начальниконъ 
въ  уЬздахъ. 
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Волости  съ  волостными  правлешями  и  сельсюя  общества 
уже  существовали. 

Такимъ  образомъ,  составъ  новаго  административнаго  меха- 
низма, въ  главныхъ  чертахъ,  былъ  придуманъ  не  Киселевымъ. 
Ему  въ  этомъ  механизме  принадлежите  одно:  устройство  сель- 
ской общины  у  государственныхъ  крестьянъ  на  юридическихъ 
опредъмешяхъ. 

Мы  видели,  что  различными  фискальными  м-рами  есте- 
ственный основы  сельской  общины  были  разрушены;  Киселевъ 
возстановилъ  ихъ:  всв  допущенныя  до  того  времени  частныя 
подраздъиешя  селенш  на  участки  были  отменены;  въ  каждомъ 
сельскомъ  обществе  были  соединены  всв  предметы  управле- 
шя:  раскладка  и  сборъ  податей,  рекрутская  повинность,  за- 
пасные магазины;  каждому  обществу  предоставлено  право  вы- 
дать свои  хозяйственный  д-вла  чрезъ  посредство  своего  м1р- 
скаго  схода,  и  им'Ьть  свой  судъ.  Такимъ  образомъ,  сельское 
общество  получило  значеше  основной  административной  еди- 
ницы съ  своими  выборными  органами  властей:  полицейской, 
хозяйственной,  судебной  и  финансовой. 

Личныя  права  государственныхъ  крестьянъ,  какъ  свобод- 
наго  СОСТОЯН1Я,  новыми  учреждешями  ни  въ  чемъ  не  были 
нарушены;  они  остались  неприкосновенными  въ  томъ  вид'Б, 
какъ  были  изложены  въ  Свод'Ь  Законовъ. 

Киселевъ  съ  первыхъ  приетуповъ  къ  дъ\ту  преобразовашя, 
высказался  въ  томъ  смысл'Б,  что  въ  управленш  государствен- 
ными крестьянами  финансовая  Ц'вль  должна  занимать  второ- 
степенное м'Ъсто,  а  что  прежде  всего  крестьяне  нуждаются  въ 
поюровт/ьелъстт;  эту  мысль,  подъ  словомъ  пюпечытелъство, 
Киселевъ  провелъ  во  всвхъ  новыхъ  учреждешяхъ. 

Цълш  попечительства  надъ  государственными  крестьянами 
поставлено  улучшеше  ихъ  благосостояшя;  для  достижешя  этой 
\\\;.ш  на  министерство  возлагалась  прен;де  всего  забота  о 
нравственномъ  образовании  крестьянъ  и  объ  огражденш  правъ, 

ДарОВаНЙ&ВДБ    (Ч'ЛЬСКОМу    СОСЛОВШ. 

Затнмъ,  на  министерство  возлагалось  попечете  о  введе- 
но! постановденнаго  въ  законахъ  порядка  по  всвмъ    частямъ 


ГЛАВА   ХХУП.  73 

сельскаго  благоустройства,  какъ-то:  поземельное  устройство 
крестьянъ  и  устройство  денежныхъ  сборовъ;  устройство  на- 
туральныхъ  повинностей,  обезпечеше  народнаго  продоволылъчя, 
охранеше  народнаго  здрав1я. 

Считая  существенною  принадлежностш  правильной  адми- 
нистрации строгое  во  всйхъ  ея  дбйств1яхъ  соблюдете  закон- 
ности, и  отстранеше  всякаго  произвола,  Киселевъ  желалъ 
въ  проведенныхъ  имъ  учреждешяхъ  определить  со  всею  подроб- 
ности права  и  обязанности  мгбстъ  и  лицъ  правительствен- 
ныхъ  и  общественныхъ,  начиная  отъ  сельскаго  писаря  и  до 
министра.  Все  это  было  имъ  сделано  въ  учреждешяхъ,  кото- 
рыя  начертаны  были  по  одной  системе,  проникнуты  были 
одною  мысл1ю  и  составляли  такимъ  образомъ  одно  органиче- 
ское ц^лое. 


ГЛАВА  XXVIII. 

1888- 1842  гг. 


Открытие  министерства  государственных!,  имуществъ;  расположение  Государя  къ 
Киселеву. — Введете  новыхъ  учреждений  въ  пяти  губершяхъ  и  приготовлеше  къ 
тому  въ  прочихъ  губершяхъ. — Участ1е  Государя  въ  ход*  новаго  управлетя. — 
Поездка  Киселева  во  внутренняя  губернш.— Дневникъ  этого  путешеств1я;  письмо 
Киселева  къ  матери. — Забота  Государя  о  запасахъ  продовольств1я  государствен- 
ныхъ  крестьянъ.— Главные  предметы  деятельности  министерства  въ  1839  году. — 
Пожаловаше  Киселеву  графскаго  достоинства. — Главныя  д4йств1я  министерства  въ 
1840  году. — Мысли  Киселева  о  неудобстве  увеличивать  налоги  на  крестьянъ.— За- 
писка объ  отзывахъ  государственныхъ  крестьянъ  въ  нЪкоторыхъ  губершяхъ;  отвт>тъ 
на  нее  товарища  министра  и  резолющя  Государя. — Важнъйппе  доклады  графа  Ки- 
селева Государю  въ  1841  году. — Повздка  графа  Киселева  во  внутреншя  губернш 
для  обозрвшя  управлешя. — Пожалование  Киселеву  ордена  св.  Андрея  Первозваннаго; 
переписка  съ  братомъ. — Интриги  противъ  Киселева;  назначеше  Перовскаго  ми- 
нистромъ  внутреннихъ  двлъ. — Опубликоваше  отчета  по  министерству  за  1842  годъ; 
содержаш'е  этого  отчета. — Сравнительные  выводы  о  состоянш  иредметовъ  ведом- 
ства государственныхъ  имуществъ. 


Отырыт1е  1-го  января   1838  года  было  открыто  министерство  госу- 

>1инистепства  л 

Государствен-  дарственныхъ  имуществъ    и    въ  тоже  время  упраздненъ  оыв- 
шествъ-тс-    ш'и  департамента,  государственныхъ  имуществъ.    Вступая    въ 

положеше  Го-    управление    НОВЫМЪ    МШШСТерСТВОМЪ,  Киселевъ  йОЛЬЗОВаЛСЯ  ПОЛ- 
сударя  къ 

Киселеву,     нымъ  къ  нему  довъ^не.мъ  Государя.  Левенпггернъ  въ  запискахъ 
своихъ  подъ  1838  годомъ  говорить: 

„  Генералъ  Киселевгь  достигъ  верха  милостей.  Онъ  сделался 
баловнемъ  Императора   и    Императрицы  (И  \\\\,  са)о!е)  и  очень 


ГЛАВА    XXVIII.  75 

часто  об-вдалъ  въ  четверомъ  съ  принцемъ  Карломъ  и  Ихъ 
Величествами  1). 

„Улица,  въ  которой  онъ  жилъ,  была  запружена  экипажами 
посетителей,  которые  прШжали  къ  нему  со  всвхъ  сторонъ 
на  поклонъ. 

„Во  время  моей  болезни  онъ  былъ  такъ  любезенъ, 
что  пргвзжалъ  навестить  меня  несколько  разъ.  Съ  своимъ 
тонкимъ  и  острымъ  умомъ,  онъ  жестоко  смеялся  надъ  низостш 
этой  толпы  льстецовъ,  которыхъ  онъ  презиралъ  отъ  глубины 
души.  Однакоже  онъ  сделался  озабоченнымъ,  въ  предвиденш 
затруднешй,  которыя  ему  придется  побеждать;  какъ  бы  ни 
былъ  боецъ  см^лъ  и  храбръ,  въ  такихъ  великихъ  начинатяхъ 
есть  всегда  условгя,  которыхъ  нельзя  не  опасаться. 

„Государь,  принимая  сенаторовъ,  назначенныхъ  въ  составъ 
совета  2),  сказалъ  имъ:  поручаю  вамъ  часть,  которою  Я  за- 
нимался много  л'втъ,  надъ  которою  Я  много  думалъ,  но  за 
которую  серьезно  взяться  у  Меня  никогда  недоставало  смелости. 
Благодаря  поддержки,  которую  объчцаетъ  Мнв  Павелъ  Дмитр1е- 
вичъ,  прибавилъ  Онъ,  взявъ  дружески  генерала  Киселева  за 
руку,  Я  надеюсь,  что  съ  помощш  его  опытности,  поддержи- 
ваемый его  знашями,  Я  совершу  это  дгвло  столь  важное,  и 
отъ  котораго  такъ  много  зависитъ    будущность    государства. 

„Р^дко  исходитъ  изъ  устъ  Монарха  ръчь  столь  почетная 
для  министра.  Но  какъ  бы  она  ни  была  лестна  и  одобрительна, 
она  однакоже  нисколько  не  уничтожаетъ  препятствии  Гдй 
найдетъ  генералъ  деятелей,  способкыхъ  трудиться  вм'вегв  съ 
нимъ  въ  этомъ  великомъ  д-влй  преобразования:'". 

Вновь    открытое    министерство    въ  отношеши    уиравлетя 


')  Въ  нодтверждеше  словъ  Леверштерна  приводит,  отмъткн  изъ  дневника 
Киселева  за  январь  м'Ьеяцъ  1838  года:  2-го  января  вечерь  въ  Лничковскомъ  дворцЬ; 
3-го— докладъ  у  Государя,  вечеръ  у  Великой  Княгини;  Г>-го — обвдъ  у  Государя; 
7-го— оп4дъ  у  Государя,  вечеръ  у  Великой  Княгини;  10-го— докладъ  у  Государя; 
11-го — об'Ьдъ  у  Великаго  Князя;  13-го—  об4дъ  у  Государя;  14-го— вечерь  у  Вели- 
кой Княгини;  15-го— об'Ьдъ  у  Государя;  1С-го— вечеръ  при  ДворЬ;  17-го — докладъ 
у  Государя;  19-го—  об&дъ  у  Государя;  21-го — объугь  у  Государя;  24-го— докладъ  у 
Государя;  25-го  — об'вдъ  у  Государя,  вечеръ  у  Великой  Княгини;  27-го  об4дъ  у 
Великаго  Князя;  31-го — докладъ  у  Государя. 

2)  Министра  государстве нныхъ  имущеетвъ. 
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Введете  но-]   государственными   имуществами  и  крестьянами    должно    было 
денш  въ  пяти  действовать  вначале  чрезъ  казенный  палаты  и  въ  тоже  время 

губершяхъ    л  .        , 

приготавлен1е   вводить    новый    учреждены  въ  гуоершяхъ,  гдъ  государствен- 

къ  тому  въ  м  м 

нрочвхъ  гу-    ные  крестьяне  оыли  на  оорочномъ  положенш. 
оершяхъ.  ]зс-^    предварительныя    предположешя  объ  образованы  по 

новому  учреждетю  въ  пяти  губершяхъ  палатъ,  округовъ,  во- 
лостей и  сельскихъ  обществъ  были  разсмотр'Ьны  въ  министер- 
ств-в  въ  теченш  мая  и  шня  и  къ  5-му  шля  1838  г.  открыто 
самое  управлеше. 

Въ  остальныхъ  30-ти  губершяхъ,  на  которыя  распростра- 
нялось новое  положеше,  учреждены  были  приготовительныя 
коммисс1и  для  составления  пр1емныхъ  описей  государственныхъ 
имуществъ,  для  проверки  и  приведешя  въ  порядокъ  Д'Ьлъ, 
недоимокъ  денежныхъ  и  хл'вбныхъ  и  т.  п. 

Въ  тоже  время  были  учреждены  двъ-  коммпссш,    одна — для 
устройства  управлешя  государственными  имуществами  и  крестья- 
нами въ  Западныхъ  губершяхъ,  другая — для  того  же  въ  Остзей- 
скихъ  губершяхъ. 
Участие  Госу-         Государь  принималъ  самое  живое  учате  въ  ходе  новаго 

даря   въ  ход* 

новаго  уырав-  учреждешя,  какъ  это  видно  изъ  того,  что  Киселевъ,   незавн- 

лешя.  _» 

симо    отъ    личныхъ    докладовъ  по  понедъльникамъ,    представ- 

лялъ  по  временамъ  Его  Величеству    кратшя    меморш  о  дМ- 

ств1яхъ  по  всъмъ  частямъ  новаго  управлешя. 

Поездка  Кисе-         Л'Ьтомъ,   1838  года,  Киселевъ   отправился  въ  объ'Ьздъ  по 

лева  во  вну- 

тренв1я  гу-  Россш;  онъ  хот'влъ  лично  осмотреть  внутреншя  губернш  и 
познакомиться  съ  ноложешемъ  Д'Ьлъ.  Онъ  псьхалъ  чрезъ  Усть- 
Ижору  и  Шлиссельбургъ  на  Новую  Ладогу,  Ладейное  Поле,  Оло- 
нецъ,  Тихвинъ,  Весьегонскъ,  Мологу  и  Рыбинскъ  въ  Ярославль; 
оттуда  направился  на  Кострому,  Юрьевецъ,  Балахну  и  Ниж- 
Н1Й  Новгородъ;  изъ  пос.твдняго  онъ  по'г.халъ  въ  Казань,  Сим- 
бирскъ,  Саратовъ,  Пензу,  Тамбовъ,  Рязань  и  Москву,  откуда 
чрезъ  Тверь  и  Новгородъ  возвратился  въ  Нетербургъ. 
Дневникъэто-         Дневникъ  этого  нутешествш,  писанный  самимъ  Кнселевымъ 

го  нуте-  „  , 

шеств1я;  пнсь-  "   веденный  изо  дня  въ  день,  сохранился  вполнъ;    онъ    пред- 
ки матери"3,    ставляетъ    чрезвычайно    любопытный  матер1алъ    для    характе- 
ристики того  времени  и  самого    Киселева.    Павеяъ    Дмитр1е- 
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вичъ  живо  интересовался  всвмъ,  что  касалось  государствен- 
ныхъ  имуществъ,  сельскаго  хозяйства  и  въ  особенности  быта 
крестьянъ,  который  онъ  хотълъ  изучить  со  всбхъ  сторонъ  при 
помощи  личныхъ  наблюдешй  и  разговоровъ  съ  самими  крестья- 
нами; онъ  постоянно  разспрашивалъ  ихъ:  сколько  у  нихъ  земли, 
сколько  сбютъ  и  собираютъ  хл-вба,  достаетъ-ли  его  на  про- 
довольств1е,  есть-ли  у  нихъ  запасы,  какъ  велики  подати;  въ 
чемъ  они  нуждаются,  какъ  вообще  живутъ;  разспрашивалъ  о 
скотоводстве,  о  промыслахъ.  Не  ограничиваясь  разспросами, 
онъ  нередко  самъ  осматривалъ  крестьянстя  земли,  лиса,  угодья. 
указывалъ  поселянамъ  новыя,  давалъ  наставлешя;  пытался  де- 
лать разсчеты  или  бюджеты  крестьянскихъ  хозяйствъ;  онъ  до- 
пытывался у  крестьянъ,  кто  и  ч-бмъ  ихъ  притъ'сняетъ  и  очень 
огорчался,  есливщгБлъ,  что  крестьяне  изъ  страха  не  высказывали 
ему  правды;  убъдясь  въ  основательности  просьбъ  или  жалобъ 
крестьянъ,  онъ  тутъ  же  д-Ьлалъ  надлежащая  распоряжешя. 

Но  особенный  интересъ  въ  этихъ  запискахъ  представ- 
ляютъ  заметки  Киселева  о  посъщенш  имъ  Острова,  подмосков- 
наго  им^шя,  пршбрътеннаго  незадолго  предъ  т'Ьмъ  въ  казну. 
Это  им,БН1е  принадлежало  прежде  графин-в  Орловой-Чесмен- 
ской,  и  Киселевъ  настоялъ  на  покупке  его  въ  казну  вмъттъ  съ 
крестьянами,  перебивъ  другаго  опаснаго  покупателя,  быв- 
шаго  откупщика  Шалашникова.  Киселевъ  задумалъ  ввести  въ 
Острове  обязательныя  отношешя  крестьянъ  къ  казнь  и  употре- 

биЛЪ    ВСБ    ЗабоТЫ,     ЧТОбы  уСТрОИТЬ  ОЫТЪ  КреСТЬЯНЪ  ЭТОГО  ИМЪШЯ 

какъ  можно  лучше. 

Онъ  лично  зналъ  положеше  и  нужды  каждаго  изъ  нихъ 
и  помогалъ  всегда  въ  чемъ  нужно. 

Въ  имънш  былъ  господскш  домъ  съ  паркомъ  на  берегу 
Москвы-р'Бки,  и  Киселевъ,  бывая  въ  Москвб,  любилъ  оста- 
навливаться въ  Остров-в  и  толковать  съ  крестьянами.  Въ  про'Ьздъ 
чрезъ  Москву  въ  1838  году  онъ  также  'Ьздилъ  въ  Островъ 
и  вотъ  что  говоритъ  ооъ  этомъ: 

„2-го  сентября. 

„Утро  сегодняшняго  дня  иосвяппъ  я  на  поездку  въ 
Островъ,    иы&ше,    купленное    отъ    графини    Орловой,  пффн- 
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щальный  предмета  сей  поездки  заключался  въ  осмотре  строе - 
шй;  собственное  же  желаше  мое  было  лично  убедиться  въ 
еостоянш  крестьянъ  и  въ  духе  введеннаго  управления,  которое, 
въ  видахъ  осторожности  учреждено  мною  двоякое:  казенное 
и  помъщичье.  Первый  взглядъ  и  первыя  слова  крестьянъ 
успокоили  меня  и  отклонили  всякое  опасеше.  Саратовъ,  преж- 
нш  экономь  Камецкаго  лицея,  понялъ  свое  назначеше  и  въ 
нравственномъ  отношенш  къ  крестьянамъ  выполнилъ  его  удовле- 
творительно. Садъ  содержанъ  въ  порядке,  но  строешя  и  ограды 
могли  бы  содерл^аться  лучше,  что,  конечно,  и  будетъ.  ИэкЗшпе 
во  всЬхъ  отношешяхъ  прекрасно  по  явному  и  действитель- 
ному благосостояшю  поселянъ.  Везде  это  благосостояше  пред- 
ставляется въ  полномъ  виде:  дома,  огороды,  гумны,  рабочш 
скотъ,  телеги,  одежда  женъ,  здоровый  видъ  детей,  открытая 
наружность  каждаго,  —  служатъ  краснор-Бчивымъ  доказатель- 
ствомъ  сколько  и  у  насъ  полупросвещенные  крестьяне  умълотъ 
быть  счастливыми,  когда  руководствуются  властш  попечитель- 
ною,  отеческою  и  не  стеснительною.  Сделавъ  здесь  распоря- 
жешя,  несовсвмъ  согласныя  съ  представлешемъ  князя  Горча- 
кова (управлявшаго  Московскою  палатою  государственныхъ 
пмуществъ,  брата  бывшаго  потомъ  наместника  въ  Царстве 
Польскомъ),  мы  возвратились  въ  Москву  другою  дорогою, 
чрезъ  село  Коломенское. 

„Поездка  въ  Островъ.  при  уб'вждеши  въ  счастливомъ  ео- 
стоянш сихъ  крестьянъ,  исторгнутыхъ,  могу  сказать,  одною 
лишь  настойчивостпо  моею,  изъ  рукъ  откупщика  Шалашни- 
кова,  разлила  на  весь  день  щнятнос  на  меня  впечатлите.  Это 
собьте  въ  маломъ  размере  доказало  мне,  что  каждое  доброе 
дъ\ю  не  остается  безъ  возмезд1я  и  что  на  нредстоящемъ  мне 
поприще,  вели  встречаются  заботы  и  огорчешя,  то  въ  зам^нъ 
того  предстоитъ  и  для  души  добрая  минута". 

Но  возвращеши  въ  Петербургъ,  Киселевъ  пнеалъ  матери 
отъ   29   октября: 

„Говорить  вамъ  о  себе  было  бы  иовторешемъ  вамъ  извест- 
наго.  После  моего  труднаго  путешестшя  я,  благодаря  Бога, 
чувствую    себя    довольно    ндоровымъ.  Делъ  множество,  устаю 
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отъ  заботъ,  но  не  жалуюсь  и  не  скучаю,  бывъ  подкртшляемъ 
милостивымъ  внимашемъ  Государя,  который  благосклоннымъ 
обхождешемъ  своимъ  заставляетъ трудиться  съ  удовольств1емъ„ ... 

Въ  краткомъ  о  своей  поездке  отчете  Государю,  Киселевъ,  Забота   Гоеу- 

.'  даря  о  заиа- 

между  прочимъ,  коснулся  неудовлетворительнаго  состоянш  сель-    сахъ  продо- 

Т1  „  о  ВОЛБСТВ1Я    ГО- 

скнхъ  запасныхъ  магазиновъ.  1осударь  противъ  этой  статьи  СуДарсТвен- 
отчета  написалъ:  „возлагаю  на  строжайшую  вашу  ответствен-  ныхь  кре" 
ность,  чтобы  всъ  предписанныя  для  сего  мъры  были  немедленно 
исполнены",  и  прибавилъ,  на  словахъ,  что  „дъло  это  Онъ 
считаетъ  за  нимъ,  Киселевымъ".  Слъ,дств1емъ  этого  была  пере- 
дача, въ  начал-в  1839  года,  въ  непосредственное  въдъше  ми- 
нистерства государственныхъ  имуществъ  всъхъ  безъ  изъят1я 
распоряженш  не  только  по  устройству  въ  казенныхъ  селешяхъ 
магазиновъ,  но  и  по  сбору  и  по  ссудамъ  хлъба. 

Въ    СЛЪДуЮЩеМЪ    1839  ГОДУ  МИНИСТерСТВО  ГОСударСТВеннЫХЪ    Главные  пред- 
меты д4ятель- 

имуществъ  было  озабочено,  главнымъ  образомъ,  окончательнымъ    ности  мини- 

^  ^  стерства  въ 

ооразовашемъ  управлешя  гуоернскаго,  окружнаго  и  сельскаго  18зэ  году. 
въ  губершяхъ,  гдъ  государственные  крестьяне  состояли  на 
оброчномъ  положенш.  Между  тъмъ  Киселевъ  проводилъ  и  дру- 
пя  законодателъныя  и  административныя  мъры.  Такъ  въ  на- 
чали года  представленъ  былъ  имъ  докладъ  объ  изысканш  спо- 
собовъ  оценки  государственныхъ  имуществъ  съ  п/Ьлш  перело- 
жен1я  податей  съ  душъ  на  земли;  при  этомъ  Государь,  по 
прочтенш  доклада,  повелълъ  изыскивать,  по  возможности,  все 
облегчительные  способы  къ  достижешю  предположенной  цели. 
Для  исполнешя  этого  повелБшя,  были  командированы  три  вом- 
миссш:  въ  северную,  среднюю  и  южную  Росеш.  Труды  этихъ 
коммиссш  послужили  основатемъ  къ  составлешю  иравилъ  о 
переложены  податей  государственныхъ  крестьянъ  съ  душъ  на 
земли  и  промыслы. 

Въ  томъ  же  году  Киселевъ  докладывалъ  Государю:  о  необ- 
ходимости въ  устройстве  состояшя  крестьянъ  поссессюнныхъ  и 
однодворческихъ;  объ  учрежденш  въ  виде  опыта  всиомогатель- 
ныхъ  и  сберегательныхъ  кассъ  въ  с.-петербургской  губернш. 
объ  изысканш  мъръ  къ  нризръшю  безпрштныхъ  солдатокъ 
изъ  сослов1Я  государственныхъ    крестьянъ;  о  иереселенш    по- 
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ловниковъ  вологодской  губернш  съ  владБльчеекихъ  на  казен- 
ный земли.  Наконецъ,  28  декабря  Высочайше  утверждено 
Учреждеше  палатъ  и  окружныхъ  управленш  въ  западныхъ 
губершяхъ. 

Въ  1830  году  12  августа,  Киселевъ  вы-вхалъ  въ  Москву 
для  присутствовашя  на  бородинскихъ  маневрахъ,  и  осматри- 
валъ  на  пути  вновь  открыты  я  палаты  государственныхъ  иму- 
ществъ  въ  Новгороде  и  Твери;  изъ  Москвы  для  той-же  цъли 
въ  сентябре  Ьздилъ  въ  Калугу,  Орелъ  и  Тулу  и  возвратился 
въ  С.-Петербургъ   5  октября. 

Пожаловаше  Въ  этомъ  году  26  марта  Павлу  Дмитр1евичу  поясаловано 

Киселеву 
графскаю  до-  графское  достоинство   „въ  воздаяше  за  долговременную  отлич- 

стоинства.  у 

ную  служоу,  ознаменованную  многими  подвигами  пламенной 
ревности  и  усерд1я  на  пользу  престолу  и  отечеству,  въ  осо- 
бенности, за  успешное  и  видамъ  Его  Императорскаго  Вели- 
чества вполн'Ь  соответственное  образоваше  вв^реннаго  ему 
министерства  государственныхъ  имуществъ". 

На  другой  день,  вм-бст-б  съ  поздравлешемъ  съ  праздникомъ, 
онъ  писалъ  матери: 

...  „Спишу  васъ  уведомить,  что  Государю  Императору  угод- 
но было  ознаменовать  Монаршее  свое  благоволеше  къ  осо- 
бымъ  заслугамъ  моимъ  возведешемъ  меня  въ  графское  достоин- 
ство. Награда  эта  мнй  т-бмъ  болгЬе  пргятна  и  лестна,  что  есть 
послъ,дств1е  личнаго  внушешя  Его  Величества  безъ  всякаго 
посторонняго  искательства". 
Главный  дМ-         въ  1840  году,  когда  управлеше  уже  образовалось  окон- 

ств1я  мини- 
стерства въ    чательно,  Киселевъ  призналъ  необходимымъ    заняться  состав- 

1840  году. 

лешемъ  разныхъ  хозяиственныхъ  капиталовъ,  оезъ  которыхъ 
не  возможно  было  ни  предпринимать  въ  удовлетворительномъ 
объемъ  межевашя,  ни  начать  устройство  училишъ,  фермъ  и 
другихъ  хозяиственныхъ  учрежденш. 

Съ  этою  ц'Ьлш,  по  его  представлешю,  взамънъ  сборовъ 
на  частныя  земсюя  повинности,  былъ  учрежденъ,  такъ  назы- 
ваемый, общественный  съ  государственныхъ  крестьянъ  сборъ, 
который  назначался  на  содержаше  мъстнаго  управ.тешя  (гу- 
бернекаго,  окружнаго,    волостнаго  и  сельскаго),    на    межева- 
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те  и  оценку  земель  и  на  составлеше  хозяйственна™  ка- 
питала. 

Этотъ  послъднш  капиталъ  имълъ  исключительнымъ  назна- 
чешемъ:  хозяйственный  улучшешя  государственныхъ  крестъянъ; 
учреждеше  и  содержание  учебныхъ  сельско-хозяйственныхъ 
заведенш;  устройство  дорогъ,  пристаней;  заведете  у  крестьянъ 
лъсныхъ  плантацш;  осушеше  болотъ,  расчистку  неудобныхъ 
земель;  учреждете  сельскихъ  банковъ,  больницъ  и  богадъленъ. 
Источниками  для  составлешя  хозяйственнаго  капитала  были 
назначены:  часть  общественнаго  сбора;  часть  доходовъ  отъ 
м1рскихъ  оброчныхъ  статей;  штрафы,  взыскиваемые  съ  госу- 
дарственныхъ крестьянъ  по  судебному  уставу;  суммы,  выру- 
чаемыя  отъ  продажи  выморочныхъ  имуществъ  государствен- 
ныхъ крестьянъ;  доходы  отъ  разныхъ  хозяйственныхъ  учреж- 
дешй. 

Одновременно  Еиселевъ  внесъ  въ  комитетъ  министровъ 
представлеше  о  томъ,  чтобы  принять  одинъ  изъ  годовъ  за 
нормальный  относительно  поступлешя  доходовъ  отъ  государ- 
ственныхъ имуществъ  и  затъмъ  изъ  возвышешя  доходовъ  от- 
делять 20%  на  диспозищю  министра  государственныхъ  иму- 
ществъ для  необходимыхъ  хозяйственныхъ  улучшешй  въ  казен- 
НЫХЪ  ИМЪШЯХЪ  СЪ   Ц'БЛ1Ю   возвышешя  отъ  нихъ   доходовъ. 

МинИСТрЪ    финаНСОВЪ    не    СОГЛаСИЛСЯ    на    ЭТО    И    предлагалъ    Мысли    Кисе- 
„  т„  „  ,  лева  о  неудоб- 

сдълать  налогъ  на  крестьянъ.  Киселевъ  отвъчалъ,  что  было  СТ1&  увели- 
бы  несправедливо  „для  цълей  чисто  правительственныхъ,  обла-  ^"ВдрЬе"т*я'„™ 
гать  крестьянъ;  что  если  и  нельзя  будетъ  обойтись  впослъд- 
ствш  безъ  нъкотораго  увеличения  налоговъ,  то  всякое  увели- 
чеше,  при  первомъ  появленш  новаго  Управлешя,  могло  бы  осла- 
бить въ  крестьянахъ  довъ^е,  которое  сохранить  тъмъ  жела- 
тельнъе,  что  обширность  видовъ  правительства  въ  будущемъ 
устройстве  государственныхъ  крестьянъ.  съ  ц/влю  возвышен! я 
доходовъ,  требуетъ  укоренить  въ  поселянахъ  убъ-кдеше  въ 
пользъ  для  нихъ  новыхъ  учреждений,  безъ  чего  дЫнтши  пра- 
вительства не  могутъ  им'вть  удовлетворительным,  результатовъ 
и  новое  Управлеше  въ  такомъ   положенш    должно    бы    было 

Т.    II.  6 
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продолжать  фискальную  систему,  которой  поелъдствтя  не  нужно 
изъяснять". 

Въ  этомъ  же  году  были  утверждены  представления  Кисе- 
лева: о  пересел  енш  половниковъ  съ  владъльческихъ  земель  на 
казенныя,  о  подчиненш  насел енныхъ  им^нт  духовенства  въ 
западныхъ  губершяхъ  Управленш  государственныхъ  имуществъ; 
о  главныхъ  основашяхъ  Учреждения  сельскаго  управлешя  и 
Сельскихъ  Уставовъ,  Полицейскаго  и  Судебнаго,  для  западныхъ 
губернш. 

11  мая  1840  г.  Киселевъ  выъхалъ  изъ  Петербурга  за- 
границу къ  Карлсбадскимъ  минеральнымъ  водамъ,  откуда, 
чрезъ  Житом1ръ,  Шевъ  (гдт>  встретился  съ  Государемъ),  Пол- 
таву, Харьковъ,  Курскъ,  Орелъ,  Калугу,  Тулу,  Рязань  и  Москву 
возвратился  1 1  сентября  въ  С.-Петербургъ,  осмотръвъ  по  пути 
въ  означенныхъ  городахъ  новое  Управлеше  государственпыхъ 
имуществъ. 
Записка  объ  Въ  сентябре,  когда  Киселева  не  было  еще  въ  Петербурге, 

отзывахъгосу-  „ 

дарстпенныхъ  гр.  Ьенкендорфъ,  по  приказан!ю  1осударя,  передалъ  управ- 
которыхъ  гу"  лявшему  министерствомъ  товарищу  министра  Гамалею  безъ- 
берн1й;  отв*тъ  именНуЮ  записку   „объ  отзывахъ  госудаоетвенныхъ  крестьянъ 

на   нее    това-  ■'  '     я  ■'      х  -1 

рпща    минн-  московской,  тульской    и    рязанской   губернш    объ    учрежден- 

стра    и    резо- 

ЛЮЦ1Я  Госу-    номъ  надъ  ними  новомъ  управленш". 

Гамалей  представилъ  въ  отв'бтъ  на  эту  записку  слъ-дую- 
щш  всеподданн'вйшгй  докладъ: 

„  Неудовольств1я  крестьянъ,  какъ  изъяснено  въ  записки, 
им^ютъ  предметомъ  умножеше  числа  должностныхъ  лицъ,  со- 
держал]^ которыхъ  отнесено  на  счетъ  крестьянъ,  издержки 
при  про'вздахъ  начальниковъ  и  безпечность  новаго  Управлешя 
на  счетъ  нуждъ  крестьянъ  по  случаю  неурожая. 

„Управляющш  министерствомъ  государственныхъ  1гмуществъ 
священною  обязанности  поставляетъ  донести  Вашему  Импе- 
раторскому Величеству,  что  устройство  волостныхъ  и  сельскихъ 
управленш  и  опредълеше  числа  должностныхъ  лицъ  были 
предметомъ  внимательнаго  обсуждешя  при  составлеши  проекта 
Учреждения  новаго  управлешя.  Хотя  составъ  сельскаго  и  во- 
лостиаго  управленш,  противъ  прежняго,  несколько  увеличенъ, 


даря. 
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но  въ  заагвнъ  того  и  содержате  сихъ  управлетй  отнесено  на 
счетъ  большаго  числа  душъ;  ибо  въ  сельскихъ  обществахъ 
заключалось  прежде  до  500,  а  нынй  до  1500  душъ,  а  во- 
лости по  новому  образованш  вмтпцаютъ  въ  себе  до  8  т.  душъ, 
тогда  какъ  при  прежнемъ  управлетй  число  душъ  въ  оныхъ 
не  могло  превышать  5  т.  При  таковомъ  увеличенш  составовъ 
сельскихъ  обществъ  и  волостей,  имелось  главнеГппе  въ  виду 
облегчить  крестьянамъ  содержате  должностныхъ  лицъ.  Опытъ, 
действительно,  указалъ,  что  некоторый  волости  и  сельсктя  об- 
щества по  необходимости  должны  были  остаться  въ  меныпемъ 
размере  и  потому  содержате  всвхъ  назначенныхъ  Учрежде- 
темъ  должностныхъ  лицъ,  оказывается  для  таковыхъ  обществъ 
несколько  отяготительнымъ;  но  ньпгб  сделано  уже  предполо- 
жете  объ  уменьшены  въ  оныхъ  числа  сихъ  лицъ  и  какъ  при 
составлены  Учреждетя,  разде.лете  на  волости  признавалось 
уже  отчасти  излишнимъ  и  оставлено  въ  томъ  соображенш, 
что  крестьяне  къ  сему  раздъменш  привыкли  и  что  при  вве- 
дены новаго  управлетя  необходимо  было  большее  число 
должностныхъ  лицъ,  обязанныхъ  непосредственною  начальству 
ответственное™  за  сохранете  порядка,  то  на  основанш  Вы- 
сочайшаго  Вашего  Императорскаго  Величества  повел^тя,  коимъ 
возложено  на  управлете  государственны хъ  имуществъ  къ 
1843  году,  представить  о  тбхъ  измтзнетяхъ  въ  „Учреждены'*, 
необходимость  которыхъ  будетъ  указана  опытомъ,  и  состав- 
ляется нын'Ь  общее  по  сему  предмету  предположете. 

„Что  касается  до  неудовольствгя  крестьянъ  на  издержки, 
въ  которыя  они  вовлекаются  будто  бы  проездами  началыш- 
ковъ,  то  жалобы  см,  если  они  относятся  къ  обременен! ю  под- 
водною повинностью,  совершенно  неосновательны.  Изъ  доне- 
сены ревизоровъ,  посланныхъ  для  обозр'Ьтя  государственны  хъ 
имуществъ,  Ваше  Императорское  Величество  изволили  усмо- 
треть, что  въ  то  время  все  чиновники  губернскаго  и  уЬзднаго 
управлетй,  канцелярсьле  служители,  сторожа,  духовнш  лица 
и  проч.  пользовались  !подводами  и  крестьяне  исправляли  по- 
винность сш  неуравнительно.  Ныне  одни  должностные  чинов- 
ники управлетя  государственными  имуществамн  и  земская  по- 
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лшця  берутъ  подводы  и  жалобъ  по  сему  предмету  отъ  кресть- 
янъ  не  было.  Если  же  зд^сь  содержится  указаше  на  другаго 
рода  издержки,  то  управляющей  миннстерствомъ  государстве»? 
пыхъ  имуществъ  пр1емлетъ  смелость  доложить  Вашему  Импе- 
раторскому Величеству,  что  министерство  строго  и  постоянно 
наблюдаетъ  за  дМствшми  подвъ'домственныхъ  оному  чиновъ, 
и  что  свидетельство  начальниковъ  губернш.  всбхъ  благона- 
м'Ьренныхъ  дворянъ  и  чпновниковъ  и  благодарность  самихъ 
крестьянъ  опровергаютъ  сей  извете,  также  какъ  и  недоста- 
токъ  попечешя  о  крестьян^ахъ. 

„  ДМсгая  новаго  управлешя  государственными  имущеетвами 
по  отвращент  вредныхъ  последствш  неурожая,  едва-ли  не- 
бо лт^е  всего  уб'Ьждаютъ  въ  пользе,  которую  принесло  с!е 
управлеше.  Зд'Ьсь  во  всей  сил'Ь  обнаружилось  предусмотри- 
тельное попечительство  его  о  Высочайше  ввъренномъ  ему  со- 
словш;  но  попечительство  с!е  ограничивается  не  безуеловнымъ 
удовлетворешемъ,  всегда  преувеличенныхъ  и  неосновательныхъ, 
требованш  крестьянъ;  оно  направлено  къ  огражденш  однихъ 
истинно  нуждающихся  отъ  б^дствш  голода,  къ  отвращение, 
чтобы  дъмаемыя  пособ1я  не  оставались  въ  рукахъ  т'бхъ,  ко- 
торые раздаютъ  оныя,  или  не  доходили,  какъ  прежде,  до  од- 
нихъ только  такъ  называемыхъ  м1роъдовъ,  и  къ  устраненш 
притомъ  всякаго  излишества,  которое  какъ  опытомъ  дозна- 
но, вовлекаете  казну  въ  безполезные  убытки,  усиливаете  въ 
крестьянахъ  нерадъ,н1е  къ  хозяйству  и  безпечность,  и  поселя- 
ете въ  нихъ  вредную  мысль,  что  при  недостатке  собствен- 
ныхъ  средствъ,  правительство  обязано  продовольствовать  ихъ. 
Распоряжения  сш  не  могли  не  вооружить  противъ  новаго 
управлешя  нъжоторыхъ  крестьянъ,  привыкшихъ  жить  на  счетъ 
другихъ;  но  они  увенчались  полнымъ  несомнълшымъ  усив- 
хомъ,  какъ  явствуетъ  изъ  сравнешя  суммъ  въ  прежше  не- 
урожайные годы  и  ныне  употребленныхъ  на  продовольстае 
крестьянъ,  и  еще  болът  можетъ  быть  изъ  того  разительнаго 
различ!я,  что  прежде  казенные  крестьяне  всегда  озабочивали 
правительство  болйе,  чгЬмъ  помЬщичьи;  ныне  напротивъ  по- 
следите требуютъ    болыпаго  попечешя    и  значительныхъ   по- 
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жертвованш,  снмъ  фактомъ  безспорно  доказывается,  что  новое 
Управлеше,  несмотря  на  краткость  своего  существовашя, 
успъло  уже  несколько  улучшить  положеше  государственныхъ 
крестьянъ. 

„Къ  сему  управляющие  министерствомъ  государственныхъ 
имуществъ  пр1емлетъ  смелость  присовокупить,  что  новое  упра- 
влеше, съ  откръшемъ  котораго  пресъчены  злоупотреблешя, 
въ  течете  столь  многихъ  десятилътш  служивппя  для  много- 
численнаго  класса  линь  источникомъ  обильныхъ  доходовъ,  не- 
минуемо долженствовало  возбудить  враждебное  къ  себ'Б  рас- 
положеше;  что  въ  числъ  недовольныхъ  есть  много  и  казен- 
ныхъ  крестьянъ,  пользовавшихся  прежде  прюбрътенною  зло- 
употребрешемъ  властш  для  удовлетворешя  своихъ  корыст- 
ныхъ  видовъ  и  что  наконецъ,  одно  только  то  обстоятельство 
рождаетъ  удивлеше,  что  до  ныне  возникло  столь  мало  извъ- 
товъ  на  новое  управлеше". 

Государь  на  этомъ  докладе  написалъ:  „Свъдъшя,  подоб- 
„ныя  вамъ  сообщеннымъ,  полезно  имълъ  въ  виду,  не  съ  тъмъ, 
„чтобы  имъ  слъпо  върить,  но  чтобы  сличить  съ  истиннымъ. 
„Иногда-же  найдется  и  справедливое". 

Въ   1841   году  были  утверждены,  по  представлешю  Кисе-     Важнъйппе 

V     .  .  доклады   гра- 

Лева,    СЛЪДуЮЩШ    МЪры:  призрЪШе  СОЛДаТОКЪ    ИЗЪ    СОСТОЯШЯ  ГО-    фа    Киселева 

сударственныхъ  крестьянъ;  учреждеше  инспекцш  еельскаго  хо-  ^Ц**?  въ 
зяйства  южныхъ  губершй;  устройство  отставныхъ  ннжннхъ  чи- 
новъ,  водворяем ыхъ  въ  казенныхъ  селешяхъ;  учреждеше  утеб- 
ныхъ  фермъ;  главныя  основашя  преобразовашя  Управлешя  госу- 
дарственными имуществами  въ  остзейскихъ  губершяхъ;  соедиие- 
ше  губернскихъ  капиталовъ  продовольшия  въ  одинъ  обпцй; 
разръшеше  нпжнимъ  чинамъ,  нронсходящимъ  изъ  мьщань  и 
номъщичьнхъ  крестьянъ,  селиться  на  свободныхъ  земляхъ  въ 
многоземельныхъ  губершяхъ. 

15-го  шля  Киселевъ  отправился  для  обозръшя  управле- 
шя государственныхъ  имуществъ  и  осматрнвалъ    между    про-  По-ъздка  гра- 

т,  у  фа  Киселева 

чимъ  I  орыгорецкое  земледъльческое  училище  въ  могилевсво!  во  внутренне 
губершй,  носътилъ  менонитовъ  и  духоборцевъ,  осматривал  ДЙ^!^ 
въ  Крыму  и  Бессарабш   учебныя   садовый   ^аьсдсшя    и  потомъ,     учравленю. 
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чрезъ  Шевъ  и  Могилевъ,    8-го  октября  возвратился    въ    Пе- 
тербургъ. 
Иожаловаше  Въ  1841  году,  16-го  апреля,  графу  Киселеву  пожалованъ 

Киселеву    ор- 
дена Андрея    Андреевски!  орденъ   „за  деятельное  исполнена,  какъ  сказано 

^аиГ™"     въ  рескриптЪ,  нам^ретя  Его  Императорскаго  Величества  къ 

обезпечешю  благосостояшя    государственныхъ    крестьянъ,  по- 

степеннымъ  устройствомъ  вв^реннаго  ему    управления    и  вве- 

Переписка  съ  Дввие  благочишя  и  порядка".    Поэтому    поводу  въ  отв-бтъ  на 

братомъ.  поздравлеше  отъ  брата  Сергия  Дмитр1евича,  онъ  писалъ  ему 
3-го  мая:  „Спасибо  за  поздравлеше,  любезный  другъ.  Милость  Го- 
сударя велика  и  превышаетъ  мои  заслуги,  такъ  что  я  безпрерывно 
остаюсь  въ  долгу  предъ  щедротами  Его.  Судьб-в  не  угодно  было 
удвоить  мое  удовольсте  сохранешемъ  той,  которая  была-бы 
истинно  счастлива  1)  симъ  торжественнымъ  доказательствомъ 
всемилостивълппаго  внимашя  къ  усердному  служенш  моему. 
Твое  поздравлеше,  какъ  истинносердечное,  мнй  отрадно  и 
т'вмъ  бол'ве,  что  вероятно  много  я  получилъ  поздравленш  не- 
столь искреннихъ;  но  въ  дъчтахъ  челов-вческихъ  быть  иначе 
не  можетъ;  мн-в-же  на  общее  расположеше  людей  жаловаться 
не  должно,  ибо  зд'бсь  покрайней  м'вр'в,  полагавшихъ  себя  оби- 
женными н'Ьтъ;  награда,  мною  полученная  была  принята  пу- 
бликою благосклонно " . 

Всл'бдъ  за  т'вмъ,  1 2-го  шня,  онъ  писалъ  брату  изъ  С.-Пе- 
тербурга: 

„Занята  мои  продолжаются  успешно,  потому  что  я  оду- 
шевленъ  желашемъ  выполнить  нам'вреше  Государя,  ко  мнй 
постоянно  милостиваго  и  отъ  котораго  безпрестанно  получаю 
новыя  доказательства  довЗиля  и  расположешя.  Желалъ  бы 
всвхъ  своихъ  сослуживцевъ  одушевить  собственньшъ  душев- 
нымъ  усерд1емъ  и  служить  болъ'е  честно  при  исправленш  обя- 
занностей своихъ.  Но  Россш  не  переделаешь  разомъ  и  вре- 
мя— цЬлитель  всего,  исц'влитъ  и  эту  заразу,  въ  нравы  боль- 
шинства нашихъ  чиновниковъ  вкравшуюся.  Если  что  дойдетъ 
до  тебя  хорошаго  или  дурнаго,  то  сообщи  мн-Ь  и  будь  твердо 


М  Киселевъ  зд'всь  разумветъ  свою  мать,  скончавшуюся  нредъ  т'вмъ. 
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ув'Ьренъ,  что  сокровенныя  сообщешя  будутъ  сохранены  соб- 
ственно для  меня  и  для  личнаго  указашя.  Я  желалъ-бы,  что 
бы  и  всв  пр1ятелн  давали  мн-в  эту  нравственную  помощь  и 
помогли  въ  трудномъ  собиранш  тайныхъ  св'Ьд'бнш  о  подчинен- 
ныхъ  министерства,  къ  сожалению  большею  частш  незаслу- 
живающихъ  дов,вр1я. 

„Просьбу  мою  я  ныне  повторяю,  потому  что  между  про- 
чимъ  увъряютъ  меня,  будто  бы  въ  Москве  все  Управлеше  на- 
ходится въ  дремотъ  и  бездъйствш,  п  что  дъла  дълаются  низ- 
шими чинами  сего  Управлешя;  правда- ли?" 

Расположеше  и  довъ^е  Государя  къ  Киселеву  естествен-  Интриги  иро- 

тивъ    Ки селе- 
НО    ВОЗбуЖДаЛИ    КЪ    Нему    ВЪ     ПрИДВОрНОЙ    Сферъ    ЗаВИСТЬ,    КОТО-    ва;  назначеше 

^  Перовскаго 

рая  потомъ    легко  переходитъ   въ    ненависть    и    пооуждаетъ    МИНИСТр0мъ 

КЪ    ИНТРИГЕ    ЛЮДеЙ    СПОСОбнЫХЪ    КЪ    Ней.  внутренним 

О  такой  интриге  противъ  Киселева  разсказываетъ  графъ 
М.  А.  Корфъ  въ  своихъ  запискахъ  подъ  1841  г.  По  словамъ 
его,  враги  Павла  Дмитр1евича  надъялись,  что  онъ  встретить 
опаснаго  для  себя  соперника  въ  Л.  А.  Перовскомъ  назначен- 
номъ  тогда  министромъ  внутреннихъ  дълъ. 

Собъшя  однако- же  не  оправдали  ожидашй  враговъ  Киселева. 
Л.  А.  Перовскш  служилъ  въ  прежнее  время  адъютантомъ  у 
князя  П.  М.  Волконскаго  и,  управляя  его  домашними  дълами. 
составилъ  себ"Б  репутащю  хорошаго  хозяина.  Это  было  при- 
чиною назначешя  Перовскаго  товарищемъ  министра  удъловъ. 
ПеровскШ  поддержалъ  свою  репутацш,  увеличит,  удель- 
ные доходы.  Увеличение  это  было  слъдств1емъ  трехъ  опера- 
ций: обмъна  удъльныхъ  им'внш  на  лучнпя  казенныя  селешя, 
обложешя  удъльныхъ  крестьянъ  поземельнымъ  сборомъ  вме- 
сто оброчной  подати  и  наконецъ — введешя  у  нихъ  обществен- 
ной запашки. 

Когда  дъло  коснулось  преобразования  управлешя  казен- 
ными крестьянами,  то,  по  сходству  предметовъ,  вазадось-бы, 
что  къ  этому  д'Влу  долженъ  быть  призванъ  не  кто  пион,  клкъ 
Перовсшй.  Но  объ  немъ  не  было  и  рт.чн,  какъ  мы  вид-вли 
выше.  Между  т!шъ,  онъ,  человгЬкъ  съ  достаточною  долею  са- 
молюбия и  честолюб1я,  не  могъ  считать  себя   веобой  ичшымъ  и 


содержанш 
этого  отчета. 
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втайне  питал ъ  нерасположешекъ  Киселеву.  Нерасположеше  это 
онъ  сталъ  выказывать  въ  первое  время  назначешя  его  минист- 
ромъ  внутреинихъ  д-блъ.  Но  чрезъ  некоторое  время  Перовскш, 
надо  отдать  ему  справедливость,  созналъ  превосходство  ума  и  ха- 
рактера Киселева  и  перем&нилъ  свое  обращеше  съ  нимъ,  какъ 
это  зам-Бчаетъ  и  графъ  Корфъ  въ  своихъ  запискахъ  подъ 
1846-мъ  годомъ. 
Оиубликова-  Въ  1843  году,  Киселевъ  въ  первый  разъ  напечаталъ  пред- 

те  отчета  но 

министерству  ставленный  имъ  1осударю    отчетъ    по    управлен1ю    министер- 

за  1842  голь;  1П  ,п  о 

содесжаше  ствомъ  государственныхъ  имуществъ  за  1842  годъ,  пятый — съ 
открьгпя  министерства  и  шестой — со  времени  поступления 
государственныхъ  имуществъ  и  крестьянъ  въ  новое  упра- 
влеше. 

Отчетъ  разделялся  на  три  части:  первая  часть  относилась 
къ  управленш  государственными  имуществами;  вторая— къ  по- 
печительству надъ  сельскими  обывателями;  третья — къ  рас- 
пространешю  и  улучшенш  сельскаго  хозяйства    вообще. 

Государственныхъ  имуществъ  въ  не- 
посредственномъ  вгбд,бн1и  министерства 
состояло:  земель,    кроме    Сибири    и    За- 

кавказскаго  края 87.494,158  дес. 

оброчныхъ  статей: 

казенныхъ.     .     .     .      10,232  на  сумму   1.066,300  р. 

мхрскихъ    ....      13,212  „  429,415    „ 

казенныхъ  именш  на  хозяйственномъ  по- 
ложенш   2,800,  въ  нихъ: 

ревизскихъ  душъ 821,783 

доходъ  съ  сихъ  именш     ....  2.481,079  р. 

фундушевый  капиталъ       .     .     .     .  2.632,182    „ 

лвсовъ 119.062,241    д. 

Главный  мгвры  въ  отношеши  уиравлешя  казенными  землями 
состояли:  въ  ириведеши  ихъ  въ  известность  съемкою,  въ  от- 
д'Ьлеши  земель,  вазначенныхъ  во  Всемилостивейшее  пожало- 
ваше,  для  надела  крестьянъ  и  для  водворешя   переселенцевъ 


ГЛАВА    XXVIII.  89 

изъ  малоземельныхъ  губернш,  и  наконецъ  въ  отграниченш,  раз- 
межеватемъ,  казенныхъ  дачъ,  состоящихъ  въ  черезполосномъ 
влад'Ьши. 

Управлеше  оброчными  статьями,  какъ  заведешями  хозяй- 
ственными, предполагаетъ  необходимость  въ  оборотномъ  капи- 
тали для  устройства  и  улучшешя  ихъ,  отчего  преимущественно 
зависитъ  возвышеше  доходовъ.  При  неимъ-нш  такого  капитала, 
министерству  оставалось  действовать  на  возвышеше  дохода 
одними  административными  м-рами:  учреждешемъ  по  возмож- 
ности новыхъ  статей  и  возвышешемъ  оброка  чрезъ  откръте 
способовъ  участвовать  въ  торгахъ  большему,  сколь  возможно, 
числу  желающихъ.  Этими  мерами  доходъ  съ  казенныхъ  об- 
рочныхъ  статей  въ  одномъ  1842  году  возвышенъ  на  102,302  р. 
и  съ  м1рскихъ  на  37,385  р. 

Въ  1842  году  поступило  имъчпй  въ  казну  изъ  частнаго 
владъчпя  и  военнаго  ведомства  31  и  духовныхъ  510.  Для 
устройства  шутбяш,  состоявшихъ  на  хозяйственномъ  положенш, 
министерство  действовало  тремя  способами:  а)  люстращею, 
т.  е.  над"Бломъ  крестьянъ  достаточною  пропорщею  земли 
и  установлешемъ  соразм'Ьрныхъ  хозяйственныхъ  повинно- 
стей; б)  отдачею  шгбнш  въ  администрацию  на  продолжи- 
тельные сроки,  и  в)  переводомъ  крестьянъ  на  оброчное  поло- 
жеше. 

При  люстрацш  были  достигнуты  въ  144  имгбшяхъ,  насе- 
ленныхъ  57,860  душъ,  две  важныя  п/вли:  уменыпеше  повин- 
ностей крестьянъ  въ  работе  (на  400,000  рабочнхъ  дней)  и 
въ  оброке  (на  31,000  руб.)  всего  на  35°/о,  и  возвышение 
дохода  казны  на  40°/о  (63,159  р.) 

Въ  отношенш  обращешя  крестьянъ  на  оброчное  положе- 
ше,  говорилъ  отчетъ,  министерство  съ  самаго  учреждешя  сво- 
его постоянно  принимало  къ  тому  все  зависящая  отъ  него 
м^ры;  но  местныя  обстоятельства  поставляли  велнчашшя  за- 
труднешя:  крестьяне,  находясь  несколько  столвтш  подъ  в.пя- 
шемъ  арендной  системы,  приведены  въ  совершенную  неспособ- 
ность управлять  собою  и  своимъ  хозяйствомъ.  Поэтому  упра- 
влеше постановило  нравнломъ  действовать  въ  семъ  случае  по- 
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степенно,  обращая  на  оброкъ  ежегодно  часть  крестьянъ,  ко- 
торые, при  собственномъ  ихъ  на  то  согласш,  признаны  будутъ 
мъхтнымъ  начальствомъ  благонадежными  въ  поддержанш  сво- 
его хозяйства  и  въ  исправномъ  платеже  оброка.  Въ  1842  году, 
сверхъ  перешедшихъ  прежде  на  оброкъ  250  имъчий,  переве- 
дено вновь  40  шгвнш,  заключавшихъ  въ  себ'Ь  12,238  душъ. 
На  министерств'Б  также  лежала  ликвидащя  конфискован- 
ныхъ  у  польскихъ  мятежнпковъ  имтшш.  Изъ  459  такихъ 
им-виш  окончательно  ликвидировано,  т.  е.  сдъманъ  расчетъ  по 
долгамъ,    сдъманнымъ  прежними    ихъ    владельцами,    въ    228 

ИМ'БШЯХЪ. 

По  управлешю  лесами  въ  1842  году  принята  была  весьма 
важная  м^ра:  положены  обпця  лесному  хозяйству  основашя 
состоявнпя  въ  сл'Ьдующемъ: 

1)  Всв  казенные  .твса,  по  различш  климата  и  местности, 
предположено  разделить  на  6  инспекцш,  каждая  подъ  на- 
блюдешемъ  особаго  вице-инспектора. 

2)  Въ  каждой  инспекцш  избираются  удобнМпия  и  бли- 
жайппя  къ  центру  инспекцш  л^сныя  дачи;  въ  нихъ,  подъ 
личнымъ  руководствомъ  вице-инспекторовъ,  учреждается  пра- 
вильное лесное  хозяйство,  которое,  при  упрощенной  таксацш, 
должно  будетъ  служить,  съ  одной  стороны,  образцомъ  .гвснаго 
хозяйства,  а  съ  другой,  средствомъ  практическаго  образовангя 
л'всныхъ  офицеровъ,  именно  въ  томъ  род'Ь  хозяйства,  какое 
требуется  местными  обстоятельствами  края. 

3)  По  достаточномъ  практическомъ  образованы  офицеровъ, 
избираются  друпя  значительн-вйния,  по  ценности  и  удобству 
сообщешя,  л-ьсныя  дачи,  для  введешя  въ  нихъ  хозяйства  на 
правилахъ,  принятыхъ  въ  образцовымъ  л'Ъсничествахъ,  и  та- 
кимъ  образомъ,  изъ  средоточ1я  инспекцш  будетъ  распростра- 
няться лесное  хозяйство  постепенно  на  всгв  лъта. 

На  основаши  такихъ  предположенШ,  въ  1842  году  обра- 
зованы всв  инспекцш;  избрано  въ  8-ми  губершяхъ  *)  8  лъс- 
ныхъ  дачъ,  пространствомъ   100,000  дес,    которыя,    посред- 


г)  Въ    олонецкой,    новгородской,    вятской,    казанской,    нижегородской,    туль- 
ской, аерниговскон  и  курляндской. 
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ствомъ  ученыхъ  л-Ьсныхъ  офицеровъ,  сняты  на  планъ,  описаны 
п  таксированы,  т.  е.  разделены  на  лЪсосЬки,  и  въ  нихъ  все 
количество  произрастающаго  леса  исчислено  въ  кубическомъ 
его  содержанш;  приведенъ  въ  известность  ежегодный  приростъ 
и  назначены  части  къ  ежегодной  вырубке. 

Введете  правильнаго  .гвснаго  хозяйства  относилось  къ 
губершямъ,  где  леса  более  или  менее  еще  сохранились;  но 
тамъ,  где  въ  д4сЬ  ощущался  недостатокъ  необходимо  было 
обратить  внимаше  на  разведете  леса,  на  пршскате  и  введе- 
те минеральнаго  топлива.  Въ  первомъ  отношенш  было  при- 
ведено въ  действ1е  предположете  объ  учрежденш  во  всвхъ 
колотяхъ  южнаго  края  л-всныхъ  плантацш,  для  чего  и  было 
отведено  колонистамъ  10,600  десят.  земли.  Въ  тоже  время 
были  произведены  чрезъ  особыхъ  техниковъ  розыскатя  тор- 
фяниковъ  въ  6  губертяхъ.  а  близъ  Москвы  была  произведена 
учебная  разработка  торфа,  и  предположено  было,  по  согла- 
шетю  съ  новороссшскимъ  генералъ-губернаторомъ  графомъ 
Воронцовымъ,  учредить  въ  екатиринославской  губернш  образ- 
цовую разработку  антрацита. 

Переходя  къ  другому  предмету  управлетя,  именно  къ 
сбору  доход овъ,  Киселевъ  говорилъ:  „министерство  съ  одной 
стороны  заботилось  о  возвышенш  доходовъ,  съ  другой  о  сред- 
ствахъ  сбора  ихъ  безъ  обременетя  крестьянъ,  дабы  при  не- 
уравнительности  способовъ  для  платежей,  поддержать  ихъ  со- 
стояте  доколе  подати  не  приведены  будутъ  въ  соразмерность 
со  средствами  крестьянъ,  т. -е.  съ  ихъ  доходами  отъ  земель 
и  промысловъ". 

Окладъ  податей  и  доходы  съ  оброчныхъ  ста- 
тей, казенныхъ  им^тй  и  лесовъ  состав- 
ляли      29.604,578  р. 

более  противъ   1841   года  на 1.569,487  .. 

действительно    поступило 28.108.591  ,? 

менее    противъ  оклада  на 1.495,986  „ 

но    бол^е  посту  плети   1841   года  на.     .     .  2.263,390  .. 

Окладъ  земскихъ  сборовъ  составлялъ .      .     .  2.828,199  „ 
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действительно    поступило 2.833,429  р. 

Общественнаго  сбора  окладъ  составлялъ  .     .        3.450,356    „ 
и  посту  пи  лъ  весь  сполна. 

Говоря  объ  исполнены  государственными  крестьянами  на- 
туральныхъ  повинностей,  Киселевъ  останавливается  на  рек- 
рутской. 

„Катя  бы  миры  ни  были  приняты,  говорилъ  онъ,  къ 
улучшешю  очередныхъ  списковъ,  все  это  не  можетъ  уничто- 
жить коренныхъ  неудобствъ  очередной  системы,  въ  которой, 
кромъ  разнаго  рода  злоупотребленш,  естественная  невозмож- 
ность усчитать  правильнымъ  образомъ  очередь  каждаго  семей- 
ства, поставляетъ  величайшую  преграду  устроить  сш  повин- 
ность на  начал ахъ  удовлетворительных!.. 

„Дабы  отвратить  с1е  неудобство  и,  съ  т"вмъ  вм'бстгб,  упро- 
стить систему  рекрутскихъ  наборовъ,  въ  1838  году  былъ  сдъ- 
ланъ  опытъ  набора  по  жеребьямъ,  который  постепенно  распро- 
странялся и  въ   1842  году  обнималъ   14  губернш. 

„Жеребьевая  система  представляетъ  важное  превосходство, 
противъ  очереднаго  порядка,  по  своей  простоте  и  удобности. 
какъ  с1е  доказывается  22  лвтнимъ  опытомъ  въ  остзейскихъ 
губертяхъ.  Кромъ  того,  ограничиваясь  однимъ  опредъиеннымъ 
возрастомъ  молодыхъ  людей  20  лъ"гъ,  она  сод'Блываетъ  наборъ 
мен-ве  тягостнымъ,  не  касаясь  людей  высшаго  возраста,  и  сле- 
довательно людей  женатыхъ,  им'Бющихъ  семейства.  Наконецъ 
самые  рекруты,  поступая  на  службу  въ  цв-втъ  лътъ,  не  только 
съ  большею  удобностш  могутъ  перенести  труды  военной  службы. 
но,  окончивъ  срокъ  службы,  они  въ  состоянш  еще  будутъ 
заняться,  по  отставке,  устройствомъ  своего  быта,  не  обреме- 
няя собою  общества. 

„Иятилътнш  опытъ,  внимательное  наблюдете  и  отзывы 
линь,  участвующихъ  въ  набор!',  представляютъ  полное  убъж- 
деше  въ  выгодности  сей  системы,  и  если  иногда  были  залгЬ- 
чатя,  то  это  относилось  къ  нъкоторымъ  затруднетямъ,  нем;; 
бежнымъ  въ  начали  при  переход!  отъ  одной  системы  къ  дру- 
гой, которыя  сами  собою  должны  уничтожиться". 


ГЛАВА  XXV т.  93 

Вторая  часть  отчета  говоритъ  о  мЪрахъ  попечительства 
надъ  сельскими  обывателями  *)  въ  нравственномъ  и  въ  мате- 
р1альномъ  отношешяхъ.  Къ  первымъ  отчетъ  относить:  устрой- 
ство состояшя,  релипозно-нравственное  образоваше  или  воспи- 
таше  народа  и  устройство  домашняго  суда. 

Подъ  устройствомъ  состояния  отчетъ  прежде  всего  разу- 
меть устройство  сельскаго  управлешя,  и  говоритъ,  „что  всв 
распоряжешя  объ  устройствь1  волостей  и  сельскихъ  обществъ 
приведены  въ  иеполнеше  окончательно,  и  по  новому  положе- 
нию образованы  1,449  волостей  и  6,895  сельскихъ  обществъ. 
Повсеместно  образованы  волостныя  и  сельсшя  управлешя  по 
дъламъ  адмпнистративнымъ,  расправы  по  дъмамъ  тяяхебнымъ 
и  о  проступкахъ  и  наконецъ  м1рск1е  сходы  по  дйламь  об- 
щественнымъ"... 

„Пользуясь  собственно  своею  администращею.  крестьяне, 
сверхъ  того,  имгьютъ  право  требовать  по  дъмамъ  своимъ  за- 
щиты и  покровительства  отъ  ближлйшаго  управлешя  окруж- 
наго  или  палатъ  государственныхъ  имуществъ.  Имъ  открыть 
свободный  путь  къ  принесешю  жалобъ  и  на  дтшствгя  учреж- 
денная надъ  ними  управлешя". 

Въ  этой  же  статье  отчетъ  указываетъ  на  миры,  относив- 
пияся:  къ  выведешю  половниковъ  изъ  неопредъменнаго  состоя- 
шя,  предоставлешемъ  желающимъ  изъ  нихъ  средствъ  къ  вод- 
воренш  на  казенныхъ  земляхъ;  къ  покупке  въ  казну  въ  про- 
долженш  1 0  л^тъ  всвхъ  однодворческихъ  крестьянъ;  къ  водво- 
решю  неимълощихъ  оседлости  западныхъ  однодворцевъ  на  ка- 
зенныхъ земляхъ  въ  новороссшскихъ  губершяхъ;  къ  устрой- 
ству отставныхъ  и  безсрочно-отпускныхъ  солдатъ;  къ  устрой- 
ству проживающнхъ  въ  казенныхъ  селешяхъ  солдатокъ,  ко- 
торыхъ  оказалось,  по  собраннымъ  св'БД'Ъшямъ,   166,575. 

Обращаясь  къ  мг1>рамъ  улучшения  нравственности  и  ука- 
завъ  на  число  поетроенныхъ  вновь  церквей  въ  казенныхъ  се- 
лешяхъ,  и  на  предпринятая  и  отчасти  уже  вынолненныя  мъры 


])  Въ  отчете  сказано,  что  оГпцео  количество  нодатнаго  народонаселетя,  по 
ведомству  государственныхъ  нмуществъ  въ  1842  году,  составляло  9.457, 17'2  души, 
муж    пола;  сверхъ  того  рожденныхъ  поел*  ревизш  897,805  д. 
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къ  обезпечешю  содержашя  духовенства  въ  западныхъ  губерш- 
яхъ,  Киселевъ  останавливается  на  устройстве  сельскихъ  учплищъ. 

Еще  при  первоначальном^  обозр'ънш  н'Ькоторыхъ  воло- 
стей государственныхъ  крестьянъ  въ  1836  году  Киселевъ  въ 
докладе  Государю  указывалъ  на  совершенное  пренебрежете  об- 
разован! емъ  крестьянъ.  свойственнымъ  сельскому  быту  1).  Тогда 
въ  высшихъ  даже  сферахъ  смотрели  еще  недоверчиво  на 
пользу  образовашя  народа.  Киселевъ  не  безъ  труда  и  не 
съ  разу  поб-Бдилъ  это  предуб'вждете  и  23-го  ноября  1842  года 
состоялся  стЬдуюпцй  замечательный  на  его  имя  указъ: 

„Господину  министру  государственнымъ  имуществъ. 

„Признавая  главн'вйппгмъ  основашемъ  народнаго  благо- 
состоян1я  релипозно-нравственное  воспиташе,  и  слъдуя  мЪ- 
рамъ,  которыя  со  временъ  Императора  Петра  Великаго  не- 
однократно были  принимаемы  къ  учреждение  учп.тищъ  для 
доставлешя  людямъ  изъ  низшихъ  сословш  первоначальныхъ  свгв- 
д-вшй,  всякому  необходимыхъ,  Мы,  согласно  съ  симъ  утвер- 
дили, въ  1828  году,  подробный  Уставъ  сельскихъ  приходскихъ 
училищъ,  и  впоследствш  возложили  на  васъ  постепенное 
учреждеше  сихъ  заведенш  въ  казенныхъ  селешяхъ,  постано- 
вивъ  главною  ихъ  ц'блпо  релипозно-нравственное  образоваше 
юношества,  при  непосредственномъ  содействш  приходскаго 
духовенства,  на  правилахъ  Свят-вйшимъ  Синодомъ  и  министромъ 
народнаго  просвещешя  предположенныхъ. 

„Ныне,  съ  приведет емъ  въ  дМслъче  таковой  Нашей  воли, 
желая  обезпечить  усп^хъ  предпринятой  м-вры,  отъ  которой 
зависитъ  укоренеше  добрыхъ  нравовъ,  и  следовательно  самое 
улучшеше  хозяйственна™  быта  поселянъ,  Мы  повелеваемъ: 

„1)  Объявить  государственнымъ  крестьянамъ,  что  учреждая 
для  собственнаго  ихъ  блага  способы  образовашя  селъекаго 
юношества,  Мы  желаемъ,  съ  одной  стороны,  чтобы  они, 
исполняя  долгъ  отеческаго  попечешя  о  своихъ  детяхъ,  обучали 
ихъ  въ  приходскихъ  учнлищахъ,  а  съ  другой,  чтобы  дети  посе- 
лянъ, прюбретая  въ  сихъ  училищахъ  иетшшыя  понята  о 
своихъ  обязанностяхъ,  предписанныхъ    Закономъ    Бож1емъ,  и 

•)  См.  выше  стр.  20. 
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обо  всемъ,  что  необходимо  въ  кругу  сельскаго  быта,  достав- 
ляли уте  теше  родителямъ  и  пользу  своимъ  обществамъ. 

„2)  Войти  въ  сношеше  съ  министромъ  народнаго просв'Б- 
щешя  и  оберъ-прокуроромъ  Свят'Ьйшаго  Синода,  какъ  относи- 
тельно содгвйств1я  и  надзора  со  стороны  общаго  училищнаго 
начальства  къ  преусп-вятю  сельскихъ  приходскихъ  училищъ, 
на  преподанныхъ  для  того  правилахъ,  такъ  въ  особенности 
объ  избраны  достойн'вйшихъ  изъ  среды  духовенства  настав- 
никовъ  для  обучешя  и  назидашя  сельскаго  юношества.  Ожидая 
отъ  усерд1я  и  деятельности  духовенства  после  дствШ,  нам-вре- 
шямъ  Нашимъ  вполне  соотв'втствующихъ,  Мы  не  оставимъ 
безъ  особаго  Нашего  внимашя  заслугъ,  на  семъ  поприще 
оказанныхъ. 

„3)  Со  стороны  министерства  государственныхъ  имуществъ 
обратить  попечете  на  благоустройство  приходскихъ  училищъ, 
какъ  въ  отношенш  доставлешя  имъ  приличныхъ  и  удобныхъ 
номйщешй,  такъ  и  снабжешя  ихъ  учебными  пособ1ями,  по- 
стоянно наблюдая,  дабы  заведешя  сш  вполне  соответствовали 
достижешю  предположенной  для  нихъ  цели,  и  распространяя 
число  ихъ  сообразно  съ  потребностями  и  средствами,  для  сего 
предназначенными.  Объ  усп-вх-в  открыл  я  училищъ  и  о  самомъ  хо- 
ди учешя  въ  нихъ,  вы  не  оставите  доносить  Намъвъ  свое  время". 

Въ  отчете  за  1843  годъ  по  этому  предмету  Павелъ  Дми- 
тр1евичъ  говорилъ  следующее: 

„Убедясь  собственнымъ  обозрешемъ  и  донесешями  чннов- 
пиковъ,  что  большая  часть  священниковъ,  занимаясь  обуче- 
шемъ  юношества,  распространяет!»  между  ними  самое  полез- 
ное нравственное  вл1яше,  я  занялся  изыскашемъ  денежныхъ 
способовъ  для  приведешя  въ  действ1е  по  казеннымъ  селешямъ, 
Высочайше  утвержденнаго  въ  1828  году,  положешя  о  при- 
ходскихъ училищахъ,  полагая  вверить  въ  оныхъ  обучен!»1  юно- 
шества приходскому  духовенству.  Нрюбр-Бтя  иотребныя  для 
сего  средства,  въ  1842  году  я  им-блъ  счасле  испросить  Вы- 
сочайшее разрълпеше  Вашего  Величества  на  открыта  въ  про- 
должения 3-хъ  л^тъ  2,000  приходскихъ  училищъ.  Хотя  распо- 
ряжеше  о  семъ,    последовавшее    въ  исходе     1842    года,  не 
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могло   иметь  обширнаго  развитая,  но  при  всемъ  томъ'въ  1 1    гу- 
бершяхъ   1)  образовано   226   училищъ  по  новому  положенно". 

„Вообще  при  учрежденш  училищъ  министерство  повсе- 
местно встретило  готовность  и  усердное  содМсте  крестьянъ. 
Некоторые  предлагали  свои  домы  для  помещенья,  а  друпе 
представляли  денежный  пожертвоватя,  который  на  первый 
разъ  простираются  до  5,000  руб.  сер.". 

Отчетъ  далее  указывалъ,  какъ  на  одно  изъ  дМствитель- 
нбйшихъ  средствъ  къ  ослаблешю  пороковъ  между  крестьянами 
на  учреждеше  домашняго  суда  или  расправы,  „которая  пре- 
секая порочныя  ДБЙСТВ1Я  въ  самомъ  начале  ихъ  м-рами  испра- 
вительными, полагаетъ  преграду  важнъ'йшимъ  преступлешямъ 
и  т^мъ  самымъ  содействуетъ  къ  уменынешю  уголовныхъ  д^лъ 
въ  судебныхъ  м^стахъ.  Учреждеше  с1е  встретило  одобритель- 
ные отзывы  самихъ  крестьянъ,  которые  весьма  скоро  убеди- 
лись въ  пользе  ближайшаго  разбирательства  ихъ  делъ  и  боль- 
шею частш  прекращаютъ  ихъ  миролюбиво.  По  сведетямъ, 
собраннымъ  по  35-ти  великороесшскимъ  губершямъ,  где  рас- 
правы воспр1яли  свое  действ1е  съ  1840 — 1841  годовъ,  уже 
было  замечено  уменынете  числа  уголовныхъ  преступниковъ 
изъ  государственныхъ  крестьянъ.  Уменыпеше  это  состоялось 
въ  следующей  пропорщи: 

Находилось  нодъ  судомъ:     Изъ  нихъ  осуждено: 

1840  ....         8,296  4,457 

1841  ....         6,709  3,010 

1842  ....         6,009  2,379 
„Такимъ  образомъ,  число  преступниковъ  по  великороссе - 

скимъ  губершямъ  въ  течеши  трехъ  л-бтъ  уменьшилось  вдвое, 
тогда  какъ  въ  западныхъ  губершяхъ,  где  расправы  не  вос- 
пр1яли   действия,  число  преступниковъ  не  уменьшается". 

Переходя  къ  мврамъ  попечительства  въ  матер1альномъ 
отношеши,  Киселевъ  говорилъ,  что  все  распоряжешя  ми- 
нистерства имвлн  нредметомъ:    1)  устройство    селешй;   2)  по- 


!)  Именно,  въ  губершяхъ:  с.-петербургской,  псковской,  повгородской,  яро- 
славской, костромской,  курской,  орловской,  черниговской,  екатеринославской, 
вятской  и  казанской. 
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соо1я  по  случаю  пожаровъ;  Я)  обезпечеше  народнаго  продо- 
вольств1я;  4)  охранете  народнаго  здрав1я,  и  5)  улучтете 
хозяйства. 

При  устройстве  селенш  вообще  принято  правнломъ:  пере- 
секать ихъ  площадями,  дома  строить  на  каменныхъ  фундамен- 
тахъ  или,  по  крайней  мере,  на  каменныхъ  столбахъ,  для  чего 
во  многихъ  губершяхъ  устроены  по  казеннымъ  селешямъ  кир- 
пичные заводы;  для  устройства  селенш,  сообразно  съ  местными 
обычаями  и  видами  предохранешя  отъ  пожаровъ,  во  всв  па- 
латы определены  гражданств  инженеры. 

Въ  способахъ  обезпечешя  народнаго  продовольств1я  по 
Положешю  1834  года,  министерство  нашло  важныя  неудоб- 
ства: во-первыхъ,  сборъ  полной  пропорщи  определенъ  въ 
16  л'втъ,    тогда    какъ    неурожаи    повторяются  гораздо  чаще: 

ВО-ВТОрЫХЪ,     При     СИЛЬНЫХЪ      НеурОЖаЯХЪ    ПрОПОрЩЯ    М"БСТНЫХЪ 

запасовъ  оказывается  недостаточною  и,  наконецъ,  въ-третьихъ. 
пособ1я  разрешаются  только  при  общемъ  неурожае,  тогда 
какъ  въ  добромъ  хозяйстве  необходимо  делать  ихъ  и  въ  част- 
ныхъ  случаяхъ. 

Неудобства  эти  отвращены  повымъ  по.тожешемъ,  Высочайше 
утвержденнымъ  въ  1842  году,  на  основанш  котораго  сборъ 
въ  магазины  установленной  пропорцш  разложенъ  на  8  летъ: 
для  пособгя  въ  чрезвычайныхъ  случаяхъ  предназначено  учре- 
дить особые  центральные  магазины  въ  местахъ,  нмеющнхъ 
наибольшее  удобство  въ  сообщенш  съ  разными  частями  госу- 
дарства и  преимущественно  при  верховьяхъ  или  сжяши  рекъ: 
наконецъ,  дозволено  производить  пособ1я  креетьянамъ  не  при 
однихъ  чрезвычайныхъ  неурожаяхъ,  но  и  въ  частныхъ  слу- 
чаяхъ особенно  для  обсеменешя  полей. 

Положеше  это  приведено  въ  действ1е  въ  1842  году  Съ 
полнымъ  успехомъ.  Крестьяне  внесли  въ  магазины  1.642,602 
четв.,  выдано  изъ  магазиновъ  въ  разныхъ  губершяхъ  пре- 
имущественно на  обсеменеше  полей  1.086,259  четв.,  и  за- 
темъ  наличные  запасы  къ  1843  году  составляли  5.592,110 
четв. 

Продовольственный    капнталъ    долженъ    быль    составлять 

Т.    II.  7 
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3.235,814  р.;  но  неурожаи  1839  и  1840  годовъ  потребовали 
уси.тенныхъ  поеобш  и  министерство  принуждено  было  употре- 
бить большую  часть  означеннаго  капитала  на  покупку  х.твба. 
и  такимъ  образомъ  обсвменеше  полей  и  нродовольств1е  на- 
роди было  достигнуто  мипистерствомъ  въ  первый  разъ  безъ 
всякаго    поеобгя    со    стороны    государственнаго  казначейства. 

М  1;ры  охранешя  народнаго  здоровья  въ  казенныхъ  селетяхъ 
составляли  предметъ  новый.  Отчетъ  указываетъ  на  три  цъмш, 
имълшпяся  въ  виду  при  устройстве  этой  части:  преподаше 
крестьянамъ  врачебныхъ  поеобш  особенно  вб-время,  усиление 
способовъ  оспопрпвнвашя  и,  наконецъ,  пособ1я  при  родахъ: 
для  достижешя  этихъ  н/влей  надо  было  прежде  всего  создать 
врачебный  персоналъ.  Въ  этнхъ  видахъ  испрошено  было  Высо- 
чайшее разр'Ьшете  на  опред'влеше  по  ведомству  министерства 
!  осударственныхъ  имуществъ  особыхъ  врачей,  и  опред/влепо 
пхъ  19  чел.;  определено  въ  разный  врачебныя  заведет  я  не- 
сколько крестьянскихъ  мальчиковъ  для  обучевля  фельдшер- 
скому искусству  и  27  женщинъ  въ  родовспомогательное  за- 
ведете для  обучевля  акушерству.  Вм-всгвсъ  тъмъ,  было  устроено 
15  временныхъ  больнпцъ  и  приступлено  къ  учреждению  окруж- 
иыхъ  лечебницъ,  на  первый  разъ  въ  6  губершяхъ. 

Обращаясь  къ  м-врамъ  улучшевля  хозяйства  и  промышлен- 
ности въ  казенныхъ  селешяхъ.  отчетъ  говорить,  что  для  этого 
требовалось  прежде  всего  еоставлеше  нужныхъ  капиталовъ. 

Съ  этою  цътпю,  немедленно  послъ-  устройства  управления, 
именно  съ  1840  года  положено  основаше  составлешю  хозяй- 
ственная капитала  пзъ  особаго  сбора  и  разныхъ  остаточныхъ 
•  \  чмъ,  государственному  казначейству  не  принадлежавшихъ. 
Сверхъ  того,  дли  распространевля  различныхъ  отраслей  хозяй- 
ства и  для  устройства  казенныхъ  земель  образовались  и  друпе 
капиталы,  состоявшие  въ  в'Ьдълпн  министерства. 

Въ   1842  году  капиталовъ  было: 

крестьянскихъ 2.032,650  руб. 

состоящих^  въ  распоряженш  ира- 

вительства 4.013,523 

6.646,182  руб. 
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При  успъшномъ  составлены  капиталовъ  приступлено  было  къ 
предварительнымъ  мърамъ,  до  улучшения  хозяйства  относящим- 
ся: преобразована  Луганская  учебная  ферма  и  предположено 
учредить  въ  разныхъ  полосахъ  нмперш  пять  новыхъ  учеб- 
ныхъ  фермъ,  на  которыхъ  вводятся  усовершенствованны  я  зе- 
мледтше  и  скотоводство. 

Вм'Бст'Б  съ  т'Ьмъ  приводилась  въ  псполнеше  другая,  весьма 
важная  по  вл1яшю  своему  на  хозяйственное  устройство  крестьян'1, 
м*Бра — переложеше  подушной  подати  съ  душъ  на  землю. 

Министерство,  начиная  съ  1839  года,  производило  тща- 
тельныя  изыекашя  о  способв  удобнъйшаго  псполнешя  этой 
миры  и  въ  1842  году  былъ  утвержденъ  предварительный 
проектъ  о  переложены!  податей  съ  душъ  на  землю  и  про- 
мыслы. Для  удостовърешя  въ  удобстве  этого  проекта,  въ  томъ 
году  произведены  были  опыты  въ  болыномъ  видъ  въ  губер- 
шяхъ  с.-петербургской  и  воронежской.  Опыты  эти  удосто- 
верили въ  удобстве  и  дешевизне  принятаго  способа  и,  съ 
тъмъ  ВМТ5СТВ,  указали  необходимость  въ  разныхъ  мърахъ  для 
над'Ьлешя  землею  или  переселешя  крестьянъ  и  вообще  для 
хозяйственнаго  устройства  земель  на  будущее  время. 

Для  содгьйств1я  успъхамъ  сельской  промышленности  пред- 
положено учредить  вспомогательный  и  сберегательный  капы. 
Массы  эти  были  первоначально,  въ  видъ  опыта,  учреждены  вт 
с.-петербургской  губерши  и  затъмъ  положено  было  распро- 
странить ихъ  по  всбмъ  прочимъ  губернгямъ. 

Недостатокъ  во  многихъ  селешяхъ    земель    указывал!,  на 
необходимость    выселешя    части    крестьянъ  на  пуетопорожшн 
земли. 
Съ  этою  н/влт  въ  1842  году  переселено    на 

свободный  земли 13,814  душъ. 

Дано  дозво.теше  на  переселеше 10,74Л 

На  будущее  время  заявили  желаше  переселиться.     54,982 
На  переселеше  и  водворете   сихъ  крестьянъ 

употреблено  изъ  особаго  капитала     .     .   181,882  рубд. 

Въ  этихъ    мърахъ    заключались   дъйстви    попечительства 

7* 
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надъ  государственными  крестьянами  въ  1842  году.  „Касаясь 
существенныхъ  предметовъ  нравственнаго  и  хозяйственная 
быта  поселянъ,  говоритъ  отчетъ,  дМсгая  министерства,  во- 
иервыхъ,  основывались  на  строгомъ  соблюдены  законности  въ 
отношенш  къ  сельскому  свободному  состояние  и,  во-вторыхъ, 
при  всей  очевидности  въ  пользе  предпринятая  преобразова- 
ны, они  долженствовали  быть  соглашены  въ  движенш  своемъ 
съ  нравственнымъ  состоятемъ,  привычками  и  даже  предраз- 
судками  народа,  и  потому  должны  были  следовать  болъе  или 
менъе  постепенно". 

Третья  часть  отчета  относилась  къ  улучшенш  сельскаго 
хозяйства  вообще.  Зд^сь  отчетъ  въ  самомъ  начале  заявляетъ. 
что  „успъхъ  сельскаго  хозяйства  въ  Роесш.  какъ  въ  государ- 
стве преимущественно  земледъльческомъ,  зависитъ  главнъйше 
отъ  усилешя  внешней  торговли  и  умножешя  внутреннихъ 
потребителей,  т. -е.  умножешя  городовъ  и  фабрикъ " .  Но  пред- 
меты эти  не  принадлежать  къ  кругу  управлешя  государствен- 
ныхъ  имуществъ,  и  потому  министерству  оставалось  продол- 
жать распространеше  полезныхъ  теоретпческихъ  свъд'вшй. 
предпринимая,  по  возмояшости,  и  практичесшя  мъры.  Въ  пер- 
вомъ  случаъ,  для  распространешя  свъдънш  о  предметахъ  го- 
сударственнаго  и  сельскаго  хозяйства,  при  министерстве  из- 
давались три  першдичеекгя  издашя:  Журналъ  Министерства 
Государственныхъ  Имуществъ,  Лъсной  Журналъ  и  Земле- 
дельческая Газета. 

Останавливаясь  далъе  на  положенш  главнМшихъ  отраслей 
сельскаго  хозяйства,  отчетъ  упоминаетъ,  что  въ  1842  году  обра- 
зована для  опыта  ииспекщя  сельскаго  хозяйства  южныхъ  гу- 
бершй,  что  садовыя  заведешя  министерства  получили  систе- 
матическое устройство  и  разделены  на  три  степени:  главное 
училище  садоводства  для  образовашя  садоводовъ  съ  высшими 
теоретическими  и  практическими  познашями,  училища  для 
образовашя  практическихъ  садоводовъ  и  огородниковъ.  и  са- 
довые питомники. 

Указавъ  на  главнъйппя  дъйств1я  министерства  въ  течете 
1842  года,  Киселевъ  въ  концъ  отчета  прилолшлъ '  сравнитель- 
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ные  выводы  о  соетоянш  предметовъ    ведомства    государствен- 


Сравнитедь- 
ные  выводы  о 

ныхъ    имуществъ    за    6    .тбтъ,  до   поступлетя    ихъ    въ  новое  состоянии  пре- 
дметовъ вЗ>- 
управлеше  и  во  время  завъдывашя  ихъ  этимъ    управлен1емъ.  ДОмствамъ  го- 

Укажемъ  на  главнълнше  предметы  этихъ  выводовъ.  ныхъ^иму- 

щеетвъ. 


Поступило    доходовъ    въ  государственное 

казначейство 

Въ  томъ  числи: 

Съ  казенныхъ  оброчныхъ  статей     .     .     . 

Съ  казенныхъ  имйнщ 

Съ  казенныхъ  л4совъ 

Снято  казенныхъ  земель  на  планы.     .     . 

Открыто  земель  не  бывшихъ  въ  виду  .     . 

Переселено  креетьянъ  изъ малоземельных ъ 
губершй  на  свободный  земли .... 

Переведено  пмт>нш  въ  занадныхъ  губер- 
шяхъ  на  оброкъ 

Оцазаао  пособий  крестьянамъ  по  случаю 
аожаровъ: 

Ьезвозвратно 

Въ  ссуду 

Разсмотрьно  и  поступило  въ  Правитель- 
ствуюппй  Сенатъ  дълъ  но  ограждению 
государственныхъ  имуществъ  .... 

Велт>дс'ше  сяхъ  д'вль  присуждено  въ 
казну: 

Креетьянъ    

Земель  и  лъсовъ  

Оброчныхъ  статей 

Денежныхъ  капиталовъ 


Иъ    предшествовавпня 
й  яЪтъ  до  1837   года. 


137.750,176  руб. 


3.593,822     „ 
5.350,720     „ 
3.025,871     „ 
736,363  дес. 


24,733  дугаъ. 

76     „ 


25,954  руб. 
318,519     „ 


1.240 


1.9  Я»  душь 
91,392  дес 

12 
92,789  руб. 


Въ  послЪдтя  0  д-вгь 
съ  1837  года. 


164.730,833    руб. 

5.392,078     „ 

7.153,575     „ 

3.680,911     „ 

11.224,724  дес. 

415,399 

64,812дутъ. 
290     « 


1.375,970    руб. 
43,474     я 


2,4У2 


4,876  д]  ш  ь. 
402,61'.»  цес. 

41 
275,837   ру'. 
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БЕЗПОРЯДКИ    МЕЖДУ    ГОСУДАРСТВЕННЫМИ    КРЕСТЬЯНАМИ. 


Неурожай  1831)— 1810  гг. — Введеше  обязательна  го  и освва  картофеля  въ  казенных! 
гелешяхь.—  Предположеш'е  объ  учреждении  для  гйсударствепныхь  крестьян!,  цен- 
-гральннхъ  магазиновъ. — Сонротивлете  государствепныхъ  крестьян*  посеву  карто- 
феля. Повтореше  гвхъ-жс  безпорядковъ  въ  1843-мъ  году.  —  Мните  Киселева  о 
нричинахь  безпорядковъ  и  снособахъ  къ  ихъ  отвращенш. 


Прежде  чъмъ  продолжать  обзоръ  посл'вдующихъ  действий 
Киселева  по  .министерству  государственныхъ  имуществъ,  мы 
должны  остановиться  на  безпорядкахъ,  возникшихъ  въ  нгвко- 
торыхъ  мъстахъ  между  государственными  крестьянами.  Объ 
этихъ  печальных*!,  собьшяхъ  въ  свое  время  много  говорили 
и  причину  ихъ  приписывали  новому  управление,  а  следова- 
тельно Киселеву. 
Неурожай  1839   годъ,  второй  по  открыли  министерства,  былъ  тяж- 

1839     1840  г.  *  '  Ё 

ки.мъ  для  пего  исшггашемъ:  оказался  сильный  неурожаи  въ 
хлъбородныхъ  губершяхъ,  въ  особенности  въгубершяхъ  пол- 
тавской, тамбовской,  рязанской  и  тульской.  Распоряжешемъ 
министерства  крайтя  нужды  государственным,  крестьянъ  были 
удовлетворены  а  годъ  прошелъ  спокойно. 

Въ  слъугующемъ  1840-мъ  году,  въ  коште  мая,  въ  Петер- 
бурге были  получены  частныя  извъспя,  что  исходы  озимыхъ 
хл'Ьбовъ  почти  во  исФ.х'ь  губершяхъ  погибли,  что  повсеместно 
обнаружился  голодъ  п  отчаяшё,  что  народъ   толпами  ходить  но 


«) 
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дорогамъ  и  грабитъ  проъ'зжающихъ,  что  мнопя  почтовый 
етанцш  сняты  и  сообщешя  прерваны,  и  что  въ  н'вкоторыхъ 
мъстахъ  крестьяне  убивали  помълциковъ,  требуя  хл-вба  1).  Въ 
гоже  время  получено  было  представление  тамбовскаго  вице- гу- 
бернатора, который  требовалъ  военной  силы  для  предупрежде- 
ния безпорядковъ. 

ВсЬ  эти  изв'встгя  съ  разными  преувеличешями  произвели 
большую  тревогу;  „мы  были,  писалъ  етатсъ-секретарь  Кар- 
нъевъ  (управлявши!  V  отд.  С.  Е.  И.  В.  канце.тярш)  Киселеву, 
точно  въ  осадномъ  полол;енш  и  ожидали  нашествья  неприя- 
телей". 

Обвиняли  вс!хъ  вы'вхавшихъ  за-границу,  обвиняли  и  ми- 
нистра государетвенныхъ  имуществъ,  который  увхалъ  будто- 
бы  для  того,  чтобы  освободиться  отъ  трудныхъ  обстоятельств'!. 
голода.  Но  тревоги  эти  продолжались  не  бол-ве  одной  недели. 
Посланные  графомъ  Орогоновымъ,  управлявшимъ  тогда  ми- 
нистерствомъ  внутреннихъ  дгвлъ,  чиновники  доносили,  что  въ  на- 
чал! мая  всходы  оказались  весьма  удовлетворительными  и  идиш 
па  х.гвбъ  начали  значительно  падать;  но  случивнпйся  въ  половн- 
ик мая,  вг,  подмосковныхъ  и  замосковныхъ  губершяхъ.  морозъ 
ироизвелъ  опасешя  за  урожай;  орловскш  вще-губернаторъ  и 
воронежскш  губернаторъ  запретили  вывозъ  изъ  своихъ  губертй 
х.гЬба,  а  московскш  генералъ-губернаторъ  князь  Голицыиъ 
остановилъ  вывозъ  хл-вба  изъ  Москвы.  С.гьдспнемъ  этого  было 
то,  что  помъщики  заперли  свои  амбары,  а  спекулянты  под- 
няли цвны  до  неслыханной  высоты;  въ  ТулЬ,  напр,  въ 
течение  10  дней  хл'вбъ  возвысился  до  <>  р.  Ж)  к-,  асе.  за 
пудъ. 

Киселева  не  было  въ  Петербург!;:  оиъ,  какъ  мы  упомянули 
выше,  въ  начал!  мая  вкгвХалъ  въ  Карлсбадъ.  Управлявши 
министерствомъ  товарищъ  министра  Гамал'Ьв  сдвлал^  свое- 
временно не!  распоряжения  къ  снабжешю  нуждающихся    го- 


1)  Въ  одномь  селенш  действительно  крестьянинъ  помещика  Нарышкина  объ- 
явилъ  укааъ  о  свобод*  и  взбунтовалъ  крестьянъ,  которые  разграбили  помещали 
домъ  и  связали  становаго  пристава.  Оорлдокъ,  однако,  немедленно  былъ  возстанов- 
.ими,  окружныш.  иачальнйЕОмъ  при  помощи  государственный!  крестьянъ. 
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сударственныхъ  крестьянъ  въ  продовольствии  и  для  обсвмене- 
шя  полей,  выдачею  хл'Ьба  изъ  мъ-стныхъ  магазиновъ,  частш 
иередвижешемъ  запасовъ  изъ  другихъ  губернш,  часттю  покуп- 
кою хлвба  на  счетъ  продовольственная  капитала. 

Государь  въ  это  время  былъ  за-границею,  куда  Опт»  вы- 
вхалъ  съ  Императрицею  7-го  мая;  но  узнавъ  объ  оказавшейся 
невзгодъ^Е.  И.  В.  возвратился  15-го  шня  на  пароходе  въ  Пе- 
тергофъ  и  на  другой  же  день  собралъ  у  себя  комитета  изъ  управ- 
лявшихъ  министерствами:  финансовъ — Вронченко,  внутренних!» 
д-блъ —  графа  Строгонова.  государственныхъ  имуществъ — Га- 
мал  гвя  и  путей  сообщешя  —  Девятнина.  Гама.тЬй  представилъ 
Государю  записку  о  принятыхъ  по  мшшстерству  государствен- 
ныхъ имуществъ  м'Ърахъ,  которыя  были  Его  Велпчествомъ 
одобрены  и  удостоились  самаго  лестнаго  отзыва,  неоднократно 
повторенная,  о  илодахъ  новаго  управлешя. 

Успокоенный  на  счетъ  государственныхъ  крестьянъ,  Го- 
сударь обратилъ  всю  свою  заботливость  на  крестьянъ  номълци- 
чьихъ,  и  съ  этою  цкпю  21-го  шня,  съ  одной  стороны,  ука- 
зом!» на  имя  графа  Строгонова  было  ему  поручено  отправиться 
въ  губернш  калужскую,  тульскую,  рязанскую  и  тамбовскую 
съ  полномоч1емъ  принять  м'Ьры  къ  отвращешю  недостатка  въ 
продовольствия  и  особенно  къ  будущему  обсвменешю  озимыхъ 
нолей  въ  помъщичьихъ  имвшяхъ    ]),    а    съ    другой,  указомъ 


г)  Указъ  этотъ  замт»чателенъ  гвыъ,  что  въ  немъ  Государь  выразилъ  свой 
ъзглядъ  на  то.  какъ  ном-вщики  употребляли  выдававшаяся  имъ  пособия  для  продо- 
вольствия ц.чь  крестьянъ. 

„Возложивъ  на  ваеь,  сказано  въ  указ*,  личное  обозрите  губернЫ:  калужской 
гульской,  рязанской  и  тамбовской,  и  направление  д1,йствш  мъч-тныхъ  начальствъ. 
какъ  къ  отвращешю  недостатка  въ  нродовольствш,  такъ  особенно  къ  будущему 
обевменеш'ю  озимыхъ  нолей  въ  помъщпчьихъ  имЬпяхъ,  Мы  новелЬваемъ  вамъ, 
принять,  но  сей  части,  подъ  главное  свое  начальство  все  мъттныя  гражданская 
власти,  употреблять  неотложным  и  ръшительныя  мъры  съ  полною  властью  по  об- 
стоятельствами и  надобности.  При  исполнении  сего  поручения  пмвйте  въ  виду,  что 
правительство  всегда  оказывало  въ  нодобныхъ  обетоятельствахъ  и  ныпв  готово 
оказать  новыя  посо61я  съ  своей  стороны,  но  совершенной  необходимости:  но  Мы 
желаенъ  чтобы  еле  доброе  д'Ьло  не  сопровождалось  дурнымъ  унотреблешемъ  нособш, 
и  чтобы  вспомоществовашя  доставлялись  собственно  крайне  нуждающимся  и  вовсе 
| пшенным ь  своихь  способов!,  помъщнкамъ,  а  не  расточались  на  гЬхъ,  которые 
найдутъ  въ  томъ  лишь  новое  средство  къ  удовлетворен! ю  своимъ'  нрихогливымъ 
желашямъ". 
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Правительствующему  Сенату  разр-вшенъ  безпошлинный   ввозъ 
хл^ба  ко  всбмъ  балтшскимъ  портамъ. 

Но  заботы  Государя  неограничивал исъ  этимъ.  Онъ  пове.твлъ  Введете  обя- 

зательяаго  ио- 
ВЪ    ОСОООМЪ     СекреТНОМЪ      КОМИТеТЪ      (ПОДЪ     ПреДСЪДатеЛЬСТВОМЪ    свва  картофе- 

у       тг  у        г<  ля    въ   казен- 

военнаго  министра  графа  Чернышева,  изъ  графа  Строгонова.  ныхъ  селе. 
Вронченко,  Гама.твя  и  Девятнина)  обсудить  м-вры  къ  отвраще-  Н1ЯХЪ- 
тю  голода  и  на  будущее  время;  въ  чистЬ  этихъ  мъръ  была 
предложена  вое1гаымъ  минпстромъ  (по  внушешю  статеъ-секре- 
таря  Позена)  мысль  о  заведенш  въ  каждомъ  имЬнш  карто- 
фельнаго  поля;  мысль  эта  предварительно  была  одобрена  Го- 
сударемъ,  а  подробности  о  приведены  ея  въ  дъ,йетв1е  были 
обсулгдаемы  и  приняты  въ  комитете  18-го  шля;  въ  казен- 
ныхъ  селешяхъ  положено  засовать  картофель  въ  такомъ  коли- 
честве, чтобы  сборъ  его  состав  ля  лъ,  кромЪ  свмянъ,  по  1  четв. 
на  ревизскую  душу. 

Уезжая  изъ  С.-Петербурга,  Павелъ  Дмитр1евичъ  распо- 
рядился, чтобы  его  уведомляли  о  ход'в  дъмъ  въ  министерстве: 
но  письма  Гамалъя  доходили  въ  Калсбадъ  поздно  и  до  Ки- 
селева. св'Бдъ'шя  о  неурожай  стали  доходить  уже  тогда,  когда 
все  м-вры  для  обезпечешя  продовольствия  государственных'ь 
крестьянъ  были  въ  полномъ  ходу.  Гамалей  пнсалъ  въ  первом ъ 
письме  отъ  10-го  шля,  что  „случивппнся  неурожай  пагубен  1. 
и  въ  томъ  отношенш,  что  долженъ  остановить  успехи  въ 
приведены  всъхъ  частей  управлешя  въ  предположенное  устрой- 
ство; что  разстройство  крестьянъ  на  мнопе  годы  неизбежно 
отъ  погибели  скота4*.... 

Въ  письме  отъ  20  шля: 

„Государь  послалъ  графа  Строгонова  дли  обозр'Ьтя  губер- 
нШ  тульской,  калужской,  рязанской  и  тамбовской,  и  по  его 
требовашямъ,  выслано  для  попини  помЬщнкамъ  более  10  м.  р.; 
для  казенныхъ  крестьянъ  я  выслала  до  4  м.  рубл.  в  то  изъ 
капитала  продовольствии  Никогда,  конечно,  польза  новаго  упра- 
влешя не  была  столь  очевидно  доказала,  какъ  при  семъб'вд- 
ствш.  Прежде  казенные  крестьяне  всегда  теривли  ота  голода 
более  и  вселяли  правительств]  бол^е  заботь  ч^мъ  помещичьи, 
теперь    наоборотъ — надобно  было    приступить  въ  отношени 
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къ  пом'Ьщикамъ  къ  мтэрамъ  чрезвычайными  послать  министра 
съ  полномоч1емъ.  Государь  изволилъ  очень  беспокоиться;  управ- 
леше  же  государственными  имуществамн  шло  въ  норядкт,: 
положение  крестьянъ  скоро  приведено  было  въ  известность  и 
было  бы  известно  еще  скорее,  еслибы  вев  управляющее  обра- 
тили   ДОЛЖНОе    II    быстрое    ВНИМаДЬе;      МВрЫ    ПрИНЯТЫ    II    1ЮСОб1Я 

высланы  во-время:  только  медленность  опекунскаго  сов'Ьта. 
который  по  билетамъ  не  высылалъ  денегъ  по  нескольку  недвль. 
въ  столь  сп'вшномъ  дъм'Ь  принесла  большой  вредъ  и  заставила 
крестьянъ  страдать  отъ  нужды "... 

Карн'Ьевъ  съ  своей  стороны  пиеалъ  Киселеву  отъ  20  шня: 
^Всгв  пр1т>зжающ1е  въ  Петербургъ,  въ  томъ  чисгв  графъ  Ворон* 
цовъ,  громко  и  съ  необыкновенною  похвалою  отзываются  о  благо- 
разумии и  попечительности  управляющих!,  палатами,  особенно 
изъ  первыхъ  выборовъ,  гово])я.  что  при  распоряженш  о  про- 
довольствие государственные  крестьяне  гораздо  лучше  обезпе- 
чены  чгвмъ  помещичьи";  въ  письме  отъ  29-го  шля:  „Графъ 
Строгоновъ  нашелъ,  что  государственные  крестьяне  вообще 
довольны  новымъ  управлешемъ.  Это  онъ  сказалъ  и  Государю" . 

Несмотря  на  успокоительныя  извт>ст1Я,  Иавелъ  Дмитргевичъ 

решился  оставить  Карлсбадъ,  изъ  котораго  и  вьгвхалъ  27  шля. 

Предчоложе-  Чрезвычайное  возвышеше  цтшъ    на    х.твбъ  и  испытанным 

ше  объ  учреж-  .  .-■ 

юти  для  го-  затруднены,  даже  и  по  высокимъ  цънамъ,  достать  его.  утвер- 
нши^аяъ-  дили  ^11Селева  въ  мысли,  независимо  отъ  сельскнхъ  магазиновъ, 
янъ  централь-  учредить  центральные  магазины,  которые  при  болыномъ  урог 

ныхъ    магапи-    * '    г  х 

аожь.         жа'Б  скупали  бы  х.твбъ  и  твмъ  поддерживали  бы  п/вны,  а  при 

неурожае  не  допускали    бы    повторешя  неслыханпыхъ  Ц'Ьнъ. 

Сопротивле-  Правилами,  Высочайше  утвержденными.   8    августа   1840 

те  государ-  ,,  ~  у 

ответным,     года    ),    Д-м    расиространешя    посъвовъ    картофеля,    въ    ка- 

«^ву'карт"0"  зезаны^ъ  селешяхъ    предписывалось  отделять  въ   гвхъ  еелеш- 

Фе.™.         )1ХЪ?  Гд^  существовала  общественная  запашка,  часть  ея  подъ 

картофель,  а  гд'Ь  ея  не  было,    то    разводить    картофель  при 

волостяхъ;  нричемъ  управляюшимъ  палатами  государственных!. 

пмуществъ    предлагалось    донести,    какую,     по    пхъ    мнтлпю. 


*)  Правила  :>ти  статсъ-секретаремъ  Карн-вевтгь  были  послаиц  %хя    свФдФтл 
Киселеву  только  27-го  августа. 
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часть  крестьянскихъ  полей  можно  отделить  подъ  посйвъ  кар- 
тофеля. 

Некоторые  изъ  управляющихъ,  именно  въ  восточныхъ  гу- 
бершяхъ,  не  поняли  смысла  распоряжешя  и  стали  дъйство- 
вать  слишкомъ  усердно.  Это  вызвало  сопротивлеше  со  стороны 
крестьянъ.  въ  с.твдующемъ  же  году,  именно  въ  1841-мъ,  въ 
осинскомъ  увзд"!,  пермской  губернш.  гд'Б  крестьяне  не  только 
не  хотъии  свять  картофеля,  но  посеянный  уже  въ  нъжото- 
рыхъ  мъттахъ  вырыли  и  разбросали.  уничтоя;ая  и  сдъланныя 
загороди;  ташя  же  смятетя  обнаружились  въ  томъ  же  году 
въ  сердобскомъ.  петровскомъ  и  кузнецкомъ  увздахъ  сара- 
товской губернш. 

Въ  1842  году  безпорядки  повторились  въ  пермской,  оп- 
екой и  казанской  губершяхъ. 

Киселевъ.  постЬ  обозр"втя  имъ  въ  1842  году  10  скверу* 
восточныхъ  губернш,  по  поводу  сказанныхъ  безпорадковъ.  пи- 
сал ъ  Государю: 

„Если  со  времени  открьтя  новаго  унравлешя  оказал  ни. 
въ  восьми  волостяхъ.  населенныхъ  инородцами,  оелушашо  и 
буйство  противъ  установленнаго  начальства,  то  поводом  ь  сим. 
безпорядковъ  было  совершенно  частное  обстоятельство,  именно: 
поеввъ  картофеля,  возбудивши!  крестьянъ  къ  неповиноветю 
и  ;агвмъ  къ  поступкамъ  буйпымъ  и  сроднымъ  дикости  и  гру- 
бости нравовъ. 

..Но  тремъ  губершямь  безпорядки  уничтожены  былжбезгь 
употреблены  силы  и  въ  двухъ  —  местное  начальство  признало 
нужиымъ   употребить  оруипе. 

„Должно  заметить  одвавоже,  что'посЬвъ  картофеля  и  въ 
Квроп-Б  былъ  сопровождаем],  бе/люрядкамн.  волнешямн  и  вро- 
вопро.итями:    но   у   насъ.     при    неограниченной     преданности 

народа  Государю,  одно  торжественное  прочтете  Высочайпсаго 

Указа  достаточно  было  для  повеем ктнаго  приняли  столь  важ- 
ной и  общей  м'Ьры;  и  ае  обстоятельство  вполне  доказывает! 
СКОЛЬ  поле;:по  всЬ  нодобнаго  рода  общЬ|  м  Г.ропрпгпя  объяв- 
лять народу  Указами  отъ  Высочайшее  власти:  ибо  ничтожное 
вдело  окаэавщихъ  нешжпповеше  полу.шьпм.  вдородцевъ,  при 
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8-ми  миллюнахъ  государственныхъ  крестьянъ,  безспорно  зна- 
менуетъ  въ  деле  семъ  неимоверный  усп^хъ.  Зат'Ьмъ,  сколь 
ни  сожалительна  участь  погибшихъ  при  семъ  18  челов'Ькъ 
ослушниковъ,  но  меры  строгости,  губернскимъ  начальетвомъ 
употребленный,  по  выгоднымъ  иосл'Ьдств1нмъ  въ  будущемъ, 
можно  признать  полезными,  хотя  неокончательными;  ибо  про- 
должая раепространете  посвва  картофеля,  при  общемъ  на 
счетъ  его  народномъ  заблужденш,  особенно  между  инородца- 
ми и  раскольниками,  нельзя  уверительно  сказать,  чтобы  не 
возникли  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  т^же  безпорядки  и  не  по- 
требовали принят1я  т-вхъ  же  м'Връ  строгости. 

„Разведете  картофеля  въ  мнвнш  крестьянъ  смешивается 
съ  учреждетемъ  общественной  запашки,  для  нихъ  ненавист- 
ной. Я  никогда  не  полагалъ  и  не  полагаю,  чтобы  обществен- 
ная запашка  для  наполнешя  запасныхъ  магазиновъ  была  не- 
обходима, но  всегда  мыслилъ.,  что  мера  ая  стеснительна  для 
поселянъ  и  производитъ  въ  нихъ  подозреше  на  счетъ  утраты 
нхъ  состояшя.  Въ  княжествахъ  Молдавии  и  Валахш  я  аспы- 
талъ  это  на  самомъ  деле  и  тогда  еще  убедился  въ  необхо- 
димости предпочесть  ссыпку  хлеба  для  составлешя  обществен- 
ныхъ  запасовъ,  а  запашку  имвть  какъ  острастку  для  неис- 
правныхъ.  Надеюсь,  что  при  руководстве  этимъ  нравиломъ 
въ  составлены  запасовъ  у  государственных],  крестьянъ,  цель 
учреждешя  запасныхъ  магазиновъ  будетъ  достигнута  съ  такимъ 
же  уснехомъ,  какъ  и  при  запашке,  но  съ  меньшими  затруд- 
нениями и  негодовашемъ  со  стороны  крестьянъ". 
Иовтореше  Опасенгя  Киселева  оправдались: 

гвхъ-же  без-  х 

иорядковъвъ  Въ  1843  году  неповишжетя  между  государственными  кре- 

1843   году.  у  ^  о 

стьянами  возникли  въ  нькоторыхъ  волостяхъ  ореноургскоп. 
пермской  и  казанской  губернш. 

Независимо  введешя  посева  картофеля  и  общественной  за- 
пашки, новодомъ  въ  неповиновешю  крестьянъ,  по  ихъ  слв- 
вамъ,  были:  стеснительныя  для  нихъ  действ1я  окружиыхъ  и 
волостныхъ  начальствъ,  которые  отнимали  у  крестьянъ  подъ 
оГццсственпыя  заиапгки  лучшую  обработанную  землю  и  делали 
для  обработки  ея  несвоевременные  и  неуравнительные  наряды; 
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нежелаше  платить  общественный  сборъ,  который  они  считали 
произвольно  на  нихъ  наложеннымъ  сельскимъ  начальствомъ 
изъ  своекорыстныхъ  видовъ;  наконецъ,  нелепые  слухи  о  пе- 
редаче ихъ  во  владълпе  какого-то  Кульнева. 

Въ    ДОК.1ад^    Государю    Объ    ОКОНЧаНШ    ЭТИХЪ     беЗПОрЯДКОВЪ    Мн4н1е  Кисе- 
т.  у  лева  о  причи- 

Киселевъ  писалъ,  между  прочимъ,  следующее:  пахъ  безпо- 

„  Подобный  препятстюя  не  могутъ  быть  совершенно  унич-  ^„о^ахъ  Икъ 
тожены,  доколи  съ  одной  стороны  не  переменится  въ  админи-  ихъ  отвраще- 
страпди  и  сельскихъ  обществах!»  составь  людей  ищущнхъ  воз- 
становить  прежтя  свои  средства  существовашя  на  счетъ  кре- 
стьянъ,  и  доколе,  съ  другой  стороны,  не  распространится  между 
поселянами  болт>е  грамотности,  какъ  надежиМшаго  средства 
противъ  нел'Ьпыхъ  слуховъ". 


ГЛАВА   XXX. 
1843  —  1855  годъ. 


ГлавнМшш  законодательныя  и  административный  м4ры  въ  1843-нъ  году. — Оста- 
вление безъ  измйнешл  Учреждешя  объ  управленш  государственными  имуществами 
и  крестьянами. — Циркуляръ  графа  Киселева  о  зам'Ьченныхъ  но  унравл,ешю  недо- 
статкахъ  и  о  м'Брахъ  къ  ихъ  исправлению.—  Главный  административныя  миры,  пред- 
принятый въ  1844 — 1853  г.— Отчеты  но  министерству  за  1853 — 1855  годы;  глав- 
ные факты,  въ  которыхъ  выразилась  деятельность  министерства. — Послйдсгая  вой- 
ны, для  государсгвенныхъ  крестьянъ — Заботы  Киселева  объ  облепеши  тягостей, 
ложившихся  по  случаю  войны  на  крестьянъ. 


За  следовавшее  поел*  1842  г.  время  Киселевъ  ежегодно  об- 
народывалъ  свои  отчеты,  которые  до  1853  г.  излагались  въ 
томъ  же  порядке,  какъ  и  первый.  Не  останавливаясь  на  по- 
дробностяхъ,  мы  укажемъ  только  на  главн'вйппя  законода- 
тельныя и  административныя  м'Ьры,  состоявшаяся  по  министер- 
ству государственыхъ  нмуществъ  въ  посл-Бдуюпце  годы,  начи- 
ная съ  1843  г. 
ГлавнМш^л  1843  юдъ.   Для  сосредоточен! я  уиравлешя  казенными  .И;- 

пыГиадмини-  сами  учрежденъ    въ    состав*    министерства   .тесной    департа- 
стративныя    ментъ.     въ   с.-петербургской   губернш,  въ  вид*    опыта,    вве- 

МТ>рЫ    ВЪ  * 

1843  г.  дено  въ  казенным,  селевляхъ  взаимное  отъ  огня  страхова- 
ше;  утверждено  положеще  объ  учреждеши  шрекихъ  капи- 
таловъ.  Наконецъ  въ  этомъ  же  году  последовало  Высочайшее 
повелите  объ  оставлеши  безъ  изм'Ънешя  Учреждены  объ 
управлегои  государственными  имуществами   и  крестьянами,  въ 
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гомъ  видт>  какъ  они  вошли,  въ  видв  опыта,  въ  Сводъ  Зако- 
новъ.  По  поводу  послйдняго    распоряжетя,  Киселевъ    въ  от- 

ОСТЗ.ВЛ6Н1{? 

чет'Ь  за  1843  годъ  писалъ  Государю:  ,,По  случаю  сближе-  безъ  изм*не- 
шя  определенна,™  для  испыташя  Учреждены  срока,  я  счелъ  ^"о'ъупра" 
обязанностш  окончательно  убедиться  въ  удобстве    неполнешя    влен1н  Г0СУ- 

*"  дарственвыми 

сихъ  Учрежден!!  на  самыхъ  мъхтахъ.    Съ  этою  главнейшею    имуществамн 

.  п  крестьяна- 

цъл1ю,  я    по  примъру  предшествовавшихъ    годовъ.  произвелъ  ми. 

въ  13-ти  губершяхъ  обозреше  состояшя  управлетя  государ- 
ственными имуществамн  во  всъхъ  его  видахъ.  Последствия 
сего  обозрътя  удостоверили  меня,  что  въ  Учреждешяхъ  сего 
управлетя  не  требуется  коренныхъ  нзмвнетй,  что  въ  первое 
время  дъмавпияся  указашя  на  большое  число  должностныхъ 
линь  не  имели  въ  существе  своемъ  основашя;  ибо  число  с1е 
въ  общемъ  итогв  противъ  прежняго  не  увеличилось,  и  даже 
сделалось  менее.  Наиротивъ,  истинная  причина  н'Ькоторыхъ 
въ  семъ  случая  иререканш  со  стороны  крестьянъ  заключалась 
въ  томъ,  что  съ  устройствомъ  управлетя.  все  вообще  долж- 
ностная лица  получили  власть  и  имъли  право  требовать  ж- 
полнетя  законовъ.  Столь  ваянное  измънеше  естественно  долж- 
но было  произвести  неудовольств1е  между  людьми,  не  прюбык- 
шими  къ  порядку  и  не  охотно  увидавшими  въ  своихъ  одно- 
сельцахъ  строгихъ  блюстителей  онаго.  Ныне,  однако  жъ.  вли- 
яние законности  и  сознаше  собственныхъ  выгодъ  въ  новом], 
устройстве  управлетя,  дали  другой  оборотъ  и  мнъшямъ  и 
д'вйств1ямъ  носелянъ.  Учреждете  сельское  повсюду  укоре- 
няется и  прюбрътаетъ  довгвр1е.  Отсюда  сл'Ьдуетъ  стремлен и  • 
крестьянъ  не  только  къ  улучшешю  хозяйственнаго  быта,  но 
и  къ  нравственному  образованию  въ  училищахъ:  отсюда  про* 
нсходитъ  уменьшете  числа  престунлешй.  прекращеше  бро- 
дяжничества и  нищенства  !),  и  наконецъ  сему  же  должно 
отнести  удовлетворительное  поступлеше  податей,  безъ  при* 
вычнаго  вымогательства  и  уннчтожеше  многпхъ  бывиш.хь 
прежде  безотчетныхъ  злоу  потреблены. 


г)  1Ло  отчетаыь  попечительных ь  комитетов!,  о  нищим,  видно,  что  въ  С.-Цетер- 
о"ургЬ  и  МоеквЬ  нищих!.  о"ыло  и:гь  государственных  ь  крестьян),  п  1842  году 
758  че.ннИпсь,  а  вь  1843  году  429  чс.кигвкъ. 
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Циркуляръ 

гр.    Киселева 

о    замйчеи- 


„ Посему  опираясь  на  фактахъ,  достоверность  конхъ  была 
мною  лично  поверена  на  месте,  ,,говоритъ  графъ  Киселевъ" 
я  съ  совершенною  увгвренност1ю  могъ  представить  на  Высо- 
чайшее Вашего  Императорскаго  Величества  благоусмотрьте 
мнете  мое  объ  оставлены  Учреждешя  объ  управленш  госу- 
дарственными имуществами  въ  полномъ  его  действ!!!,  въ  томъ 
виде,    въ  какомъ  оно  вошло  въ  Сводъ  оаконовъ". 

Другимъ  послъдств1емъ    обозр'вшя    Киселевымъ    въ   13-ти 
губершяхъ  мвстнаго   управлешя  было  издаше  циркуляра  отъ 
ныхъпоунра-  30-го  ноября   1843  года,   .,о  недостаткахъ.    замъченныхъ  по 

вленш  недо- 
статкахъ и     л  управленш  государственныхъ  имуществъ  и  о  мърахъ  къ  ихъ 

мт>рахъ    къ  . 

ихъ  исправ-    „исправлешкг. 

Въ  этомъ  циркуляра  графъ  Киселевъ  касается  главныхъ  пред- 
метовъ  управлешя  и  попечительства:  делопроизводства,  устрой- 
ства сельскихъ  общинъ,  способа  взимашя  податей,  оброчныхъ 
статей,  лъсовъ,  хлгвбныхъ  запасовъ,  разведешя  картофеля,  об- 
щественныхъ  запашекъ,  крестьянскихъ  строенш,  огнегаситель- 
ныхъ  орудш,  учреждешя  приходскихъ  училищъ,  охранешя 
народнаго  здрав1я,  крестьянскихъ  просьбъ,  переселенцевъ. 
учебныхъ  фермъ.  Всв  замечашя,  которыя  онъ  д'Ьлалъ  по 
этимъ  предметами  основаны  были  на  личныхъ  его  на  местахъ 
наблюдешяхъ  и  показываютъ  съ  какимъ  внимашемъ  онъ  вни- 
калъ  въ  каждый  предметъ.  и  съ  какою  ревнивою  заботливо- 
стпо  сл'вдилъ  за  успехами  управлешя. 

Замечая  въ  заключеше,  что  не  все  чиновники  управле- 
шя вникли  въ  разумъ  Учреждешя,  онъ  повторяетъ  въ  цирку- 
ляре личныя  его  управляющим'!  объяснешя  о  духе  поста- 
новленш,  коими  управляются  крестьяне  съ  1838  года  и  кото- 
рыя должны  быть  сохраняемы  безъ  изменешя. 

„Все  нзданныя,  „говорить  онъ",  постановлешя  основаны  на 
существовавшихъ  узаконешяхъ  примененныхъ  только  къ  об- 
стонтельствамъ  времени  и  къ  изменешямъ,  которыя  могли  про- 
изойти въ  естественномъ  ходе  общественныхъ  делъ. 

„Права  свободнаго  состояшя,  такъ  какъ  они  выражены 
въ  Своде  Законовъ,  свято  и  ненарушимо  сохранены;  ограни- 
чено   токмо    необузданное    своевольство    учреждешемъ    поло- 
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жительной  сельской  администрацш,  судебныхъ  расправъ,  на 
основашяхъ,  издавна  существовавших!.,  и  на  правнлахъ. 
ясно  и  положительно  выраженныхъ  въ  учреждены!. 

„Во  всвхъ  раепоряжешяхъ  не  произволъ,  а  законъ  ру- 
ководству етъ  административною  или  исполнительною  властш. 
Если  законъ  недостаточенъ  и  неясенъ,  то  испрашивается  на 
дополнеше  закона  Высочайшее  соизволеше,  а  объ  истолкова- 
нш  неясности  представляется  въ  те  государственныя  установ- 
лешя,  которымъ  пояснеше  законовъ  принадлежите 

„Разборъ  споровъ  и  тяжбъ  между  государственными 
крестьянами,  а  также  исправительный  наказашя  за  проступ- 
ки, предоставлены  сельскимъ  и  волостнымъ  расправамъ,  безъ 
всякаго  вмешательства  чиновниковъ    управлешя. 

„Релипозное  воспиташе  сельскаго  класса  введено,  какъ 
коренное  основание  благосостоянш  будущнхъ  поколенш  его. 

„Итакъ,  для  настоящаго — законность,  для  будущаго — 
восштате,  составляютъ  основашя  всего  преобразования,  осно- 
вашя мудрыя,  указанныя  Высочайшимъ  попечешемъ  Авгу- 
ст^йшаго  Монарха. 

„ Посему  главныя  наши  усшия  должны  состоять  въ  томъ. 
чтобы  следуя  къ  ц/Бли  Учреждешя,  содействовать  развитию 
между  крестьянами  собственнаго  м1рскаго  управлешя,  наблю- 
дать за  исполнешемъ  препод анныхъ  имъ  правилъ,  за  поряд- 
комъ  въ  составленш  сходовъ,  но  не  вмешиваться  въ  суй:  ],•- 
тя  по  д^ламъ,  принадлел?ащимъ  сельскому  управлешю  и  рас- 
праве, ни  въ  постановлешя  м1рскихь  сходовъ,  если  въ  соб- 
ственныхъ  своихъ  дьлахъ  они  дъчгствуютъ  по  праву,  предо- 
ставленному закономъ;  зат^мъ.  охранять  поселянъ  отъ  по- 
стороннихъ  ст'всне1пй,  оказывать  пособ1е  защитою  и  ходатай- 
ствомъ,  не  лишать  нхъ  совЬтовъ,  а  бо.тЪе  всего  терпеливо  и 
внимательно  выслушивать  просьбы  и  по  каждой  давать  ясное 
и  справедливое  рвпнмпе  и  отв'Ътъ.  Наконецъ,  по  всЬ.мь  пред- 
метами улучшения  внутренняго  быта  крестьянъ,  действовать  не 
властш  и  строгостш,  по  возбуждать  соревповашепхъ,  какъ  выше 
сказано,  приглашешямп  и  поощрять  твхъ  пзъ  домохозяевъ. 
которые,  с.гвдуя  наставлешямъ,  привлекутъ  своимъ  нримФромъ 

Т.   II.  8 
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и  другихъ.  Въ  сихъ  главиыхъ  чертахъ  заключаются  обязанно- 
сти попечительства  м'встнаго  управлешя,  способъ  снискать  до- 
вълне  крестьянъ  и  прюбрт>сти  право  на  мое  уважеше  и  при- 
знательность". 
Главный  <\дмц-         1844  юдъ:  государственные    крестьяне  въ  западныхъ    гу- 
м-Ьры,  пред-    бершяхъ  распределены  на  сельскш  оощества  и  въ  нихъ  вве- 
^финятш^въ   ^ено  сетьское  управленге  и  расправы; — введена  новая  подат- 
ная система  въ  губершяхъ  с.-петербурекой  и  воронежской; — 
приступлено  къ  постройкъ'  центральныхъ  х.твбныхъ  запасныхъ 
магазиновъ; — произведено,  чрезъ  особую  коммиссш,  изслъ'дова- 
ше  состояшя  льняной  промышленности  въ  Россш. 

1845  годы  установлены  основашя  для  перевода  съ  бар- 
щины на  оброкъ  государственныхъ  крестьянъ  въ  западныхъ 
губершяхъ; — изданы  правила  о  порядке  взимашя  денеашыхъ 
сборовъ  съ  государственныхъ  крестьянъ; — установлены  нача- 
ла для  преобразовашя  управлешя  Калмыками  и  для  заселешя 
дорогъ  въ  калмыцкихъ  стеняхъ; — поручено  особой  коммиссш 
изъ  ветеринаровъ  производство  изслт>довашй  въ  разныхъ  по- 
лосахъ  Россш  падежей,  въ  особенности  чумы  рогатаго  скота. 

1846  юдъ:  начатъ  переводъ  на  поземельное  оброчное  по- 
ложеше  крестьянъ  въ  остзейскихъ  губершяхъ; — крестьяне  кон- 
фискованныхъ  у  польскихъ  мятежниковъ  имтшш  причислены 
въ  общш  составъ  крестьянъ  государственныхъ; — послана  за- 
границу коммисс1я  для  изучешя  состояшя  льняной  промышлен- 
ности;— утверждено  предположеше  объ  образованш  военной  .тес- 
ной страяш  изъ  нижнихъ  воинскихъ  чиновъ,  въ  замтшъ  по- 
.тЬсовнщковъ  и  пожарныхъ  старостъ,  избираемыхъ  изъ  кре- 
стьянъ. 

1847  юдъ:  въ  западныхъ  губершяхъ  введенъ  жеребьевый 
порядокъ  отправлешя  рекрутской  повинности; — положено  на- 
чало открьтя  я^енскихъ  училищъ  въ  казенныхъ  селешяхъ; — 
утверждены  правила  о  покупке  въ  казну  населенпыхъ  иомъ- 
щичьихъ  нм'Бнш,  продающихся  съ  публичныхъ  торговъ  въ 
г.гшкороссшскихъ  губершяхъ; — утверя:дены  правила  о  надъ- 
лъ1  крсстьянскнхъ  обществъ  л'Ьсами. 

1848  годъ:  составленъ  проектъ  медицииской  части  въдом- 
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ства  государетвенныхъ  имуществъ; — положено  основаше  засе- 
ленш  дорогъ  на  калмыцкихъ  степяхъ  въ  астраханской  губер- 
ши; — въ  видахъ  развитш  у  поселянъ  садоводства,  предполо- 
жено учреждать  сады  при  сельскихъ  приходскихъ  учплищахъ; — 
горыгор'вцкое  земледельческое  училище  получило  новое  уст- 
ройство, сообразно  потребностямъ  высшаго  агрономическаго 
образовашя,  именно:  высшее  отд-влеше  его  преобразовано  въ 
земледъмьческш  институтъ,  на  правахъ  университетскихъ  фа- 
культетовъ; — присоединено  къ  министерству  государетвенныхъ 
имуществъ  государственное  коннозаводство. 

1849  годъ:  составлено  предположеше  о  подчинены  учи- 
лищъ  въ  казенныхъ  селешяхъ  епарх1альному  начальству; — въ 
южныхъ  губершяхъ  учреждено  шесть  образцовыхъ  пптомниковъ, 
для  указашя  практическихъ  способовъ  лесоразведешя  п  снаб- 
жешя  желающнхъ  евмянами; — посредствомъ  особой  коммис- 
сш  произведено  изелйдоваше  пеньковой  и  свеклосахарной  про- 
мышленности въ  Россш;-- приняты  миры  къ  поддержашю  въ 
архангельской  губерши  холмогорской  породы  скота  выпис- 
кою стада  остфрисландской  породы. 

1850  годъ:  утверждено  предположеше  объ  отдаче,  нуж- 
дающимся въ  земли  крестьянскимъ  обществамъ  безъ  торговъ 
въ  безерочное  пользоваше  смежныхъ  свободныхъ  казенныхъ 
участковъ; — утверждено  предположеше  о  напечатали!  Сбор- 
ника постановлешй  по  управлешю  государетвенныхъ  иму- 
ществъ;— государственные  консгле  заводы  преобразованы  съ 
тою  ц/Блио,  чтобы  обратить  эти  учреждешя  на  улучшеше 
коннозаводства  въ  государстве  вообще,  возвести  ихъ  на  выс- 
шую степень  совершенства  достоинствомъ  чистокровныхъ  про- 
изводителей определенная  для  каждаго  завода  типа,  дабв 
переходя  въ  общее  пользоваше,  они  распространяли  изяще- 
ство нородъ  въ  общемъ  коннозаводстве;  всл$дстше  сего  про- 
изведена сортировка  лошадей  и  окончательно  заводы  получили 
следующее  назиачеше: 

1)  заводъ  Чесмеиекш — для  лошадей  англШскихъ  и  араб- 
скихъ; 

2)  ХрБновскш — для  высшаго  сорта  верховыхъи  рыспстыхъ: 

8* 
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3)  Деркульскш  —для  верховыхъ  кирасирскихъ; 

4)  Стрълецкш — для  верховыхъ    легко-кавалершскихъ; 

5)  Ново-александровскш — для  рослыхъ  экипажныхъ; 

6)  Лимаревскш — для   легко-упряжныхъ; 

7)  Почннковскш — для  крестьянскихъ,  ломовыхъ  и  рабо- 
чнхъ. 

Въ  ноябрь  этого  года  исполнилось  25  лътъ  царствовашя 
Императора  Николая  Павловича.  Поэтому  случаю  графъ  Ки- 
селевъ  прсдставилъ  Государю  обозръше  Управлешя  государ- 
ственныхъ  имуществъ  при  слъдующемъ  письме: 

„  ВсемилостивБЙшш  Государь! 

„При  совершившемся  нынъ  двадцатипятилътш  благополуч- 
наго  царствовашя  Вашего  Императорскаго  Величества,  внима- 
йте всъхъ  обращено  на  собьтя,  ознаменовавпия  спо  счастли- 
вую для  Россш  эпоху  мудрыми  законами,  внутреннимъ  благо- 
устройствомъ  и  силою. 

„  Учреждеше  министерства  государственныхъ  имуществъ 
есть  также  выражеше  Высочайшей  воли  и  попечешя  Вашего 
Величества  о  благъ  20  мшшоновъ  Вашихъ  поданныхъ  сель- 
скаго  свободнаго  состояшя.  Посему  я  щнемлю  смблость  по- 
вергнуть на  Всемплостивъйшее  благоусмотръше  Вашего  Ве- 
личества обозръше  управлешя  государственныхъ  имуществъ 
за  послъдшя  25  лътъ". 

Вашего  Императорскаго  Величества  върноподанный 

графъ  Кисел евъ. 

20-го  ноября  1850  г. 

На  этомъ  письме  Государь  написалъ:  „благодарю  за  любо- 
пытный и  весьма  пргятный  отчетъ:  вамъ  принадлежать  всъ 
достигнутые  результаты" . 

1851  годъ:  начато  надълешс  крестьянъ  отдельными  лес- 
ными участками,  изъ  которыхъ  за  умеренную  подать  они 
могли  бы  пользоваться  лъснымъ  матер1аломъ; — для  пзс.тБдова- 
шя  причинъ  уменыпешя  рыбы  въ  Чудскомъ  озеръ  и  вообще 
мьпахъ,  прилегающихъ  къ  Балтшскому  морю,  назначена 
особая   воммиссш  подъ  предс/вдательствомъ  академика  Бэра. 
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1852  год ъ:  введено  въ  дъл1ств1е  утвержденное  26-го  де- 
кабря 1851  года  но.тожеше  о  медицинскомъ  управ.тенш;  — -  при- 
ведено въ  дтшств^е  положеше  о  взаимномъ  етрахованш  строе- 
шй  въ  казенныхъ  селешяхъ; — академпкъ  Бэръ  командированъ 
въ  Фин.тяндю  п  Швещю  для  изучешя  тамошняго  рыболовства. 

1853  годь:  снаряжена,  по  сношешю  съ  Ими.  Русскпмъ 
Географическимъ  Обществомъ,  ученая  экспедищя  подъ  началь- 
ствомъ  академика  Бэра  для  изсл'Ьдоващя  рыболовства  въ  Каспш- 
скомъмор'Ь; — начаты  опыты  привнпя  чумы  рогатому  скоту,  подъ 
руководствомъ  директора  дерптскаго  ветерпнарнаго  института 
1ессена. 

Представляя  Государю  отчетъ  за  1853  годъ,  Кнселевъ  го-     Отчеты  по 

мпппстерству 
ВОрИЛЪ,      ЧТО      ДОЛЖеНЪ     Начать     ОНЫЙ     СЪ     Т'ВХЪ    раСПОрЯЯгенШ,    за  1853— 1855 

^  ,  ,  годы;   главные 

которыя,  по  случаю  военныхъ  обстоятельств'!.,  оыли  обращены  факты?  въ  к0. 
преимущественно  на  выполпеше  повинностей  денежпыхъ  и  на-  Тд^съь  д"^" 
туральныхъ,  какъ  необходимыхъ  военныхъ  способовъ.  тельность  ми- 

•  .        нпстерства. 

Въ  томъ  же  порядки  были  излоягены  и  два  пос.твдше 
отчета,  обнародованные  Киселевымъ,  именно  за  1854  и  1855 
годы.  Мы  остановимся  зд'Ьсь  па  гвхъ  главныхъ  фактахъ,  ко- 
торыми выразилась  деятельность  министра  государственныхъ 
имуществъ  съ  этой  стороны. 

Въ  следующей    таблице    показаны    денежные  сборы,  по- 
ступпвппе  съ  государственныхъ  крестьянъ  и  отбнпе  ими   на 
туральпыхъ    повинностей    въ    течешн    трехъ    лътъ    военнаго 
времени: 

1853.  1854.  1855. 
Постуипло: 

Податей  и  рашшхь  сборовъ.     .  47.047,135  р.1)  47,850,303  р.  40.617,788  р. 

Иротину  оклада  болве ....  на  7С2  р.  —  — 

„             „       менве.     ...  —  1,6°/о  4*  ю°  о 
Поставлено: 

Рекрутъ 55,397  111,395  144  Д55 

Ратниковъ —  —  150,380 

Поднодъ 2.895,715  4.073,042  2.423,865 

Постойныхь  дней.     .     •     .     .     .  23.149,835  20.783,380  39.56(3,225 

1)  Свсрхъ  того,  для  восиоеоблешя  государственному  казначейств;  въ  удовле- 
творены! восииыхъ  потребностей  внесено  въ  оное  н;гь  капиталом  кинвстерства 
1.648,595  руб. 
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Изъ  втихъ  цифръ  видно  въ  какомъ  размерь*  тягости,  ло- 
Ж]  :.11пяся  на  крестьянъ,  усиливались  по  случаю  войны:  въ 
три  года  изъ  8.825,958  ревизскихъ  душъ  государственныхъ 
крестьянъ  взято  въ  военную  службу  461,333  человека,  т.-е. 
1   изъ   19  душъ. 

Исполнеше  натуральныхъ  повинностей,  не  считая  квартир- 
ной, стоило  крестьянами 

Въ   1853  году  .     .     .        5.942,954  руб. 
„     1854      „     .     .     .        8.725,916     „ 
„     1855      „     .     .     .      13.429,571     „ 

Указывая  на  увеличеше  въ  1853  году,  противъ  предшед- 
шаго  года,  подводной  и  квартирной  повинностей,  Киселевъ  го- 
ворилъ  Государю:  „поселяне  не  только  не  тяготились  сими 
повинностями,  но  везд'Ь  радушно  принимали  войска;  во  мно- 
гихъ  случаяхъ  воспособляли  ихъ  движетю  поставкою  ббль- 
шаго  числа  подводъ  безденежно,  предлагали  имъ  улучшенную 
пищу  и  винную  порщю  и,  наконецъ,  Въ  продолжеше  войны 
ознаменовали  преданность  къ  престолу  и  отечеству  много- 
численными пожертвоватямн  а . 

Въ  отчете  за  1854  годъ  говорилось,  что  „несмотря  на 
затруднительныя  обстоятельства  того  времени,  всв  повинности 
натуральныя  и  денежный  исполнены  государственными  крестья- 
нами, съ  полнымъ  усерд1емъ  и  сочувстъчемъ  къ  государствен- 
нымъ  потребностямъ и :. 
ПослЬдств1л  Въ  отчете  за  1855  годъ  Киселевъ,    указывая  на  усерд1е 

для  государ-  .  .        ^ 

ствешшхъ  поселянъ,  на  ихъ  пожертвоватя,  на  то,  что  мнопя  оощества 
отказывались  отъ  вознаграждешя  за  поставку  припасовъ,  под- 
водъ  и  т.  п.,  зам'Ьчаетъ  одпако,  что  при  затруднительных'!, 
обстоятельствахъ  войны,  сопровождавшихся  нрекращешсмъ  про- 
мышленности и  трехлетними  неурожаями,  способы  поселянъ 
естественно  уменьшились,  а  чрезъ  то  поступлеше  податей  и 
доходовъ  долженствовало  затрудниться,  тъмъ  болъе,  что  въ 
м'Ьстахъ.  занятыхъ  или  подверженныхъ  нападение  нещнятеля, 
всяк1е   платежи   должны    были    превратиться.    Действительно, 


кресп.лнъ 
пойми. 
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поступлеше  податей  въ  этомъ  году  противъ  оклада  было  ме- 
нъе  на  4,2%. 

Графъ  КиСелеВЪ  ЗаботИЛСЯ  Не  О  ТОМЪ  ТОЛЬКО,  ЧТОбы    КреСТЬЯ-      Заботы    гр. 

м  _,  .  Киселева   объ 

нами  были  исполнены  треоованш  правительства,  но  въ  виду  пхъ     облегченш 

•  у  **  ТЯ<  ОСТРИ       10- 

возрастанш,  онъ  старался  сдълать  все  возможное  къ  оодегче-  ЖИВИ1ИХС'Я '  н0 
шю  тягостей,  лояшвшихся  на  крестьянъ.     Указавъ  на  мъфы,  случаю  войны 

'  *  па  крестьянъ. 

предприиятыя  министерствомъ  въ  1853  году,  въ  отношешп 
улучшешя  матер1альнаго  быта  крестьянъ  (над'Ьлъ  малоземсль- 
ныхъ  крестьянъ  въ  великороссшскихъ  губершяхъ  землею  и 
л'всомъ,  переселеше,  водвореше  половниковъ  и  однодворче- 
скихъ  крестьянъ,  переложеше  податей  съ  дугаъ  на  землю, 
люстращя,  регулироваше,  переводъ  крестьянъ  на  оброкъ), 
Кнселевъ  говорнлъ:  „Среди  таковыхъ  коренныхъ  улучшен] и 
быта  поселянъ,  управлеше  прилагало  попечеше  объ  облегче- 
ти  пхъ  тягостей.  При  значительномъ  возвышеши  по  новой 
ревизш  оклада  податей  и  земскихъ  сборовъ,  сборъ  обществен- 
ный, употреблеше  котораго  зависитъ  непосредственно  отъ  рас- 
поряженш  министерства,  уменьшенъ  по  губершямъ  отъ  4  до 
11  коп.  съ  души,  а  всего  на  508,876  руб.'*. 

Когда  къ  тягостямъ  войны  присоединился  во  многихъ  гу- 
бершяхъ неурожай,  то  явилась  потребность  въ  продовольстши 
крестьянъ  и  обевмененш  ихъ  полей,  и  сверхъ  того,  нужно 
было  продовольствовать  семейства  постутгешихъ  па  сл\  л;б>\ .  а 
также  отставныхъ  и  безерочно-уволенныхъ  нижнихъ  чнновъ  и 
ратниковъ;  на  вев  эти  предметы  было  отпущено  хлъ'ба  изъ 
запасныхъ  и  центральныхъ  магазпновъ  1.531,64  1  аетв.,  и 
денегъ  618,137  руб.;  сверхъ  того,  въ  видахъ  облегчешя  го- 
сударственных'!, крестьянъ  и  содъпств1я  къ  доставлешю  армгй 
продовольствия,  отпущено  войскамъ  изъ  ближайшихъ  въ  театр] 
войны  запасныхъ  магазпновъ  хлъоа  297,71(1  четв. 

я Никогда",  говорится  въ  отчет!-  за  1855  годъ,  ...министер- 
ство государственныхъ  нмуществъ  не  было  столько  озабочено 
пеполнешемъ  чрезвычайныхъ  и  многосложныхъ  требовашй,  вы- 
ходнвшихъ  изъ  обыкновеннаго  круга  д-вйствШ.  Три  рекрут- 
скихъ  набора,  сформирование  ополченгл  и  парковъ  при  не- 
благоир1ятиыхъ  обстоятельствахъ  неурожая,  нревращешя  тор- 
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говли  и  промышленности,  исполнены  не  только  съ  усп'вхомъ, 
но  съ  готовностью  и  усерддемъ...  Затруднительное  положеше 
крестьянъ  облегчено  значительными  пособшш  изъ  собствен- 
ных!» источниковъ  министерства.  При  всемъ  томъ  миры  по- 
печительства и  устройства  быта  поселянъ  продолжались  обыкно- 
веннымъ  порядкомъ;  малоземельные  крестьяне  получили  зна- 
чительный надтзлъ  землею;  переложеше  податей  съ  душъ  на 
землю  совершено  въ  двухъ  губершяхъ  и  еще  начато  въ  шести; 
переходъ  крестьянъ  въ  западныхъ  и  прибалтшскихъ  губер- 
шяхъ на  поземельное  оброчное  положеше  приводится  къ  окон- 
чание; крестьянсие  капиталы  увеличены...  Порядокъ  и  спо- 
койств1е  между  государственными  крестьянами,  при  вевхъ 
чрезвычайныхъ  требовашяхъ  и  распоряжешяхъ,  не  были  нп- 
гд'Ь  нарушены". 
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1856  годъ. 


Деятельность  министерства  государственныхъ  имуществъ  въ  первую  половипу  1856 
года.^Назначеше  графа  Киселева  иосломъ  въ  Парижъ. — ЦослЬднш  его  цирку- 
ляра—  Учреждеше  медали  въ  память  графа  Киселева.  —  Письмо  его  Государю, 
съ  представлешемъ  краткаго  обозргвшя  деятельности  министерства  государствен- 
ныхъ имуществъ  за  18  лить. — Назначеше  преемника  графу  Киселеву  и  товарища 
министра. — В.  А.  Шереметевъ  и  Д.  П.  Хрущовъ. 


Въ    1856    ГОДУ    1-ГО    1ЮЛЯ    было    решено    Назначеше    Графа    Деятельность 

министерства 

Киселева  посломъ  въ  Нарижъ.  Деятельность  министерства  въ  государствен- 
первую  половину  этого  года  была  преимущественно  направлена     щесть  въ 
къ  возстановленш  хозяйствениаго  быта  государственныхъ  кре-  11ер1!ую185сЛ(г" 
стьянъ,  разстроеннаго  во  многихъ  мЪстахъ  военными  обстоя- 
тельствами въ  соединены!  съ  предшедшимн    неурожаями.    Въ 
заботахъ  по  этому  предмету  Кнселевъ  три  раза  докладывалъ 
Государю  полученныя  отъ  палатъ  государственныхъ  имуществъ 
свъ'Д'вшн,  по  возбужденному  тогда   вопросу  „объ    уменыпети 
въ    государств'!),    вс.твдствхе  войны,    рабочихъ  сидъ    и  земле- 

Д'к-ПЯ". 

Въ  посл'Ьднемъ  дойладв,  отъ  30  апръля,  Кнселевъ,  осно- 
вываясь на  свътгвшяхъ,  полученныхъ  нзъ  ветлъ  губертй,  го- 
ворил!,, что  рабочее  населете,  всльдепио  болезней  и  усилен- 
ныхъ  рекрутскихъ  ваборовъ,  уменьшилось;  но  это  не  нм1;.ю 
вл4ящя  на  уменьшение  у  государственныхъ  крестьянь  ноев- 
вовъ   и    вообще    земледельческой  деятельности,    между  тьмъ, 
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какъ  войпа  имъма  решительное  в.шше  на  сокращете  про- 
мысловъ  и  денежныхъ  оборотовъ,  а  это,  въ  свою  очередь,  про- 
извело затруднешя  въ  поступлении  податей.  Тягость  этого  по- 
ложешя  въ  губершяхъ  ближайшихъ  къ  театру  войны  усили- 
лась чрезвычайными  повинностями  для  перевозки  военныхъ 
тяжестей. 

„Такое  положете",  говорилъ  въ  заключены  Киселевъ,  госу- 
дарственныхъ  крестьянъ  составляетъ  нынъ1  предметъ  особен- 
наго  попечешя  и  мърощиятш  министерства,  какъ  для  обезпе- 
чен1я  продовольств1я  и  обсъменешя  полей,  такъ  и  для  возста- 
новлешя  хозяйства  крестьянъ,  въ  особенности  пострадавших!, 
отъ  обстоятельствъ  войны". 

На  этомъ  докладе  Государь  написалъ:  „Дай  Богъ,  чтобы 
въ  нынтшшемъ  году  урожай  былъ  хорошъ,  и  чтобы  миры, 
нрннимаемыя  вами  къ  улучшешю  быта  крестьянъ  были  дчьй- 
ствителъны" . 

Въ  последней  фразъ  этой  резолюцш  графъ  Киселевъ  вид-блъ 
стьды  недовър1я  къ  деятельности  ввъреннаго  ему  министер- 
ства; поэтому  онъ  чрезъ  м-всяцъ  представилъ  Государю  новый 
докладъ  „о  м'Ьрахъ  пособ1я  государственнымъ  крестьянамъ  во 
время  войны  и  поел!*  оной". 

Пособ1я  во  время  войны  состояли  въ  вы- 
даче для  обсвменешя  полей  и  на  продо- 
вольств1е  изъ  запасныхъ    магазиновъ    х.тв- 

бомъ 4.292,484  четв. 

или  полагая  ц-вну  хл-Ьба  по  2  >р.  за  четв.     8.584,968  р. 

деньгами  отпущено 213,275  р. 

9.624,001   р. 

(Суды  изъ  сельскихъ  банковъ  (которыхъ,  сверхъ  преж- 
аихъ  720,  открыто  было  еще  044)  простирались  ежегодно 
отъ   1.239,058  р.  до   1.701,377  р. 

Указывая,  затъмъ,  на  сд/Ъланныя  распоряжешя  о  пособ1яхъ 
юеударстнеппимъ  врестьянамъ  губершп,  пострадавших!,  отъ 
ВОЙНЫ  и  поселянамъ  губернш,  ностигиутыхъ  неурожаемъ,  Ки- 
селевъ въ  заключешн  говорилъ,    что  „сколь    пи    обширно    и 
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Послйднш 
его  цирку- 
ляра 


трудно  исполнеше  всвхъ  предначертанныхъ  предположены!,  но 
осуществлеше  ихъ  необходимо,  и  управлеше,  исполняя  долгъ 
свой,  употребить  все  усилия,  чтобы  постепенно  изгладить  сл'Ьды 
прошедшихъ  б'Ъдствш.  Въ  семь  случае  крестьянсюе  капиталы 
доставятъ  возможность  сделать  всв  предположенныя  пособгя 
действительными,  не  обременяя  государственное  казначейство 
никакими  въ  семъ  отношенш  требовашями*. 

Государь  остался  доволенъ  этимъ  докладомъ,  написавъ  на 
немъ:    „благодарю  искренне". 

Указъ  о  назначены  графа  Киселева    посломъ  при  Импе-    Назначете 

.  графа  Киселе- 

раторъ  франдузовъ  подписанъ   11-го  шля;  но  Навелъ   Дмит-  Ва  посломъ  въ 

Парижъ. 

р1евичъ  продолжалъ  управлять  министерствомъ  до  дня  коро- 
нацш,  26-го  августа.  Въ  этотъ  день  ему  былъ  пожалованъ 
украшенный  алмазами  портретъ  Императоровъ  Николая  I  и 
Александра  11-го. 

Оставляя  министерство,  графъ  Кнселевъ  издалъ  сл-ьдующш 
пос.твднш  свой  циркуляръ: 

„Въ  26  день  сего  августа,  въ  Москвъ\  Его  Император- 
скому Величеству  благоугодио  было  удостоить  меня  ствдую- 
щимъ  Высочайшимъ  рескриптомъ: 

„Графъ  Навелъ  Дмитр1евичъ!  Особенное  довтф1е  къ  вамъ 
Моего  незабвеннаго  Родителя,  всегда  высоко  н/вннвшаго  ваши 
достоинства,  побудило  Его  вверить  вашему  управлешю  п  по- 
печенш  сослов1е  государственныхъ  крестьянъ,  сосредоточпвъ 
управлеше  ими  во  вновь  образованномъ  и  вв'Ъренпомъ  вамъ 
министерств'!}.  Зная  блапя  и  возвышенный  чувства  и  предна- 
черташя  Императора  Николая  I,  вы  вполне  оправдали  Его 
ожидашя  и  трудами  неутомимыми  и  заботливостью  неусыпною 
въ  течении  болъе  двадцати  лить,  положили  прочими  начала 
къ  будущему  преуспъншю  п  дальнейшему  развптно  благосо- 
стояния этого  многочислепиаго  сослов1я  русскаго  народа.  При- 
зывая васъ  нынб  на  новое  поприще  деятельности  и  оставаясь 
въ  полной  уверенности,  что  ваши  опытность  и  любовь  въ 
Россш  всегда  и  везд$  иринесутъ  прямую  и  благотворную  пользу 
нашему  отечеству,  мнГ.  приятно  изъявить  вамъ  за  достохваль- 
ное  служеше  наше  Мою  искреннюю  признательность,  въ  озна- 
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меноваше  коей,  Всемилостивт>йше  жалую  вамъ  украшенный 
алмазами  портретъ,  съ  изображешями:  Моего  незабвеннаго 
Родителя  и  Моимъ  для  ношешя  въ  петлиц-в  на  Андреевской 
лентЬ". 

Пребываю  къ  вамъ  навсегда  неизменно-благосклонный 

„Александръ". 

„Осчастливленный  такою  Всемилостсгетшшею  паградою,  не 
могу  не  выразить,  что  безъ  ревностнаго  содМств1я  моихъ  со- 
служивцевъ,  я  не  могъ  бы  ее  заслужить. 

„При  исполнены  возложенной  на  меня  Высочайшею  волею 
обязанности,  я  старался,  вникая  въ  блапя  Монарнпя  предна- 
черташя,  избрать  усердныхъ  и  достойныхъ  доверья  исполни- 
телей, направлять  дъчплъчя  ихъ  къ  высокой,  благолюб1емъ  Госу- 
дарей указываемой  н/вли,  къ  водворешю,  во  всемъ  кругт>  управ- 
лешя  М1гнистерства  государственныхъ  имуществъ,  законности, 
къ  попечительству,  къ  постоянному  и  терпеливому  назидашю, 
иоощренио  и  руководству  20  миллюновъ  сельскаго  населен! я. 
и  къ  сохранешю,  путемъ  закона,  учреждетй,  дарованныхъ 
сему  сословию,  для  упрочешя  и  развитая  его  благосостояшя. 

„Если  я  могъ  ошибаться  въ  выборе  должностныхъ  лицъ, 
если  и  встр'Ьчалъ  со  стороны  нъжоторыхъ  неисполнительность 
и  даже  нарушеше  обязанностей,  то  мнЬ  отрадно,  что  подоб- 
ные случаи  составляли  исключишь,  что  большинство  чиновъ 
и  лицъ  сельскаго  управлешя,  постигая  важность  своихъ  обя- 
занностей, мирами  кроткими  и  справедливыми,  содействовали 
и  сод'вйствуютъ  къ  водворению  должнаго  порядка  и  благо- 
устройства во  вс'бхъ  частяхъ  Управлешя. 

„Благодарю  вевхъ  моихъ  сослуживцевъ,  которые,  одушев- 
ляясь святостио  своего  долга,  были  мнЬ  верными  помощни- 
ками въ  государственномъ  д-влй,  тихо,  но  прочно  устроив- 
шемся при  постоя  и  ночь  къ  нему  Всемилостивъйшемъ  внима- 
1п и  въ  Бозт»  почнвшаго  Государя  Николая  Павловича  и  нынъ- 
благополучно  царствующаго  Государя  Императора. 

„Въ  обширном*  кругу  иредначертанпыхь  для  министерства 
обязанностей,  многое  едълано,  многое  приготовлено,    но  мно- 
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гое  остается  еще  сделать.  Желаю,  чтобы  сотрудники  мои  пе- 
реходя подъ  новое  начальство,  были  и  для  него  столь  же  рев- 
ностными деятелями,  и  продолжали  свое  служеше  съ  теми 
я^е  правилами  чести  и  уеерд1емъ,  которыя  пршбре.ш  имъ  право 
на  мою  признательность. 

„Благодарю  всвхъ  поселянъ  за  ихъ  полную  доверенность 
къ  оставляемому  мною  Управленш,  которому  они  содейство- 
вали точнымъ  исполнешемъ  всьхъ  распоряя;енш  начальства, 
трудолюб1емъ,  спокойств1емъ  и  готовностш,,  но  призыву  Ав- 
густ'вйшаго  Монарха,  приносить  всякая  жертвы  въ  годины 
испыташй. 

„Обращаясь  въ  послгвд1Йй  разъ  къ  подвгвдомому  министер- 
ству государственныхъ  имуществъ  сословш  поселянъ,  я^елаю 
да  укрепляется  въ  нихъ  более  и  более  сознаше,  что  только 
по  мйр-в  утверждения  дарованныхъ  имъ  Монаршею  милостш 
учрежденш,  можетъ  водвориться  среди  сего  сословгя  закпн- 
ность — единое,  прочное  основаше  всякаго    порядка  и  благо- 

СОСТОЯ1ЙЯ. 

„И  на  иномъ  поприще  слуя;бы,  указанномъ  мне  волею 
Монарха,  вдали  отъ  отечества  мне  будетъ  такясе  близко  истин- 
ное благо  государственныхъ  крестьянъ,  какъ  оно  было  близко 
мнъ  въ  течеши  многолътняго  ими  управления;  буду  до  конца 
дней  моихъ  радоваться  ихъ  успъхамъ,  и  следуя  примеру  об- 
щаго  отца  нашего,  Государя  Императора,  буду  молиться 
за  нихъ. 

„Если  они  сохранять  обо  мнъ  память,  то  она  будетъ,  поел  I. 
милостей  Государя,  лучшею,  драгоцъшгьйшею  для  меня  на- 
градою. 

„Министръ  государственныхъ  имуществъ, 
генералъ-адъютаптъ  гра(|п.  II.  Киселевъ". 

Итакъ,  въ  этом*  циркуляре  графъ  Навелъ  Дмитр1евичъ 
закончилъ  свое  утгравлеше  миниетерствомъ  государственныхъ 
имуществъ  темъ,  ч&т,  началъ  его:  обращетемъ  въ  идей  зоп 
ценности. 

Находивнпеся  тогда  въ  Москве  волостные  головы  и  стар- 
шины   государственныхъ    крестьянъ    и    волонистовъ,     желая 
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проститься  съ  графомъ,  явились  къ  нему  31   августа   и  под- 
несли ему  хл'Ьбъ-соль  и  на  память  образъ   благословляющаго 
Спасителя.  Образъ  ототъ,  по  желанно  графа  Павла  Дмитрие- 
вича, переданъ  въ  нашу  парижскую  посольскую  церковь. 
Уч|)ежден1е  Въ  томъ  же  году  подъ  в.пятемъ  сочувств1я  къ  прощал  ь- 

память  графа  нымъ  словамъ  графа  Павла  Дмитриевича,    бывппе  его  подчи- 

Киселева. 

ненные  и  многочисленные  почитатели  его  заслугъ  составили, 
по  добровольной  подписк'Б,  капиталъ  на  учре ждете  на  веч- 
ный времена  премш,  которая,  по  назначешю  своему,  соотв-вт- 
ствовала  бы  существу  великаго  д-вла,  бывшаго  главного  зада- 
чею государственной  деятельности  графа  Киселева  и  съ  тъмъ 
вмъ'сгв,  служила  бы  поощрешемъ  къ  ученымъ  и  литератур- 
нымъ  трудамъ  на  пользу  крестьянскаго  сослов1я. 

Положете  о  медали  (премш)  графа  Киселева  и  рнсунокъ 

ея,    Высочайше  утверждены  въ  24  день  декабря   1856  года. 

Письмо  графа         д0  возвращенш  изъ  Москвы  въ  С.-Петербургъ,  онъ  оста- 

сударю  съ     вался  тамъ  до    конца    сентября,  и  предъ    отъгвздомъ   своимъ. 
представле-  .  .в 

н1емъ  кратка-  представилъ  I  осударю  краткое  ооозръше  всей  деятельности  по 

го  обозрЬшя  .  1оо^*    ~л    л  ока 

деятельности   управлешю  государствешшхъ    имуществъ    съ    1ЬЗо  по   185Ь 

ыинистер-      родъ,   при  слъ-дующемъ  ПИСЬМ'Б: 
ства   государ-  '      г  л        ' 

ственныхъ 
имуществъ  за  _  „_,    .„    _  . 

18  л*тъ.  „  Всемилостивъишш  Государь! 

„Оставляя,  по  Высочайшему  повелъшю  Вашего  Пмнера- 
торскаго  Величества,  министерство,  котораго  образоватс  и 
управлешс  возложено  было  на  меня  Высочайшею  волею  въ 
Боз-Ь  почившаго  Государя  Императора  Николая  Павловича,  я 
поставляю  долгомъ  повергнуть  на  Всемилостивейшее  благо- 
усмотр'ьше  Вашего  Величества  подносимое  присемъ  краткое 
обоприте  управлетя  государственныхъ  имуществъ  за  18  лътъ. 
съ  объяснешемъ  иричинъ  и  ц/ьчи  учреждетя  министерства  и 
степени  достнгнутыхъ  нмъ  результатовъ.  Но  излагая  состояше 
разныхъ  частей  управлетя,  я  вм'Ьнилъ  себ'Ь  въ  непременную 
обязанность  указать  на  тв  изъ  ннхъ,  которыя,  оставаясь  не- 
довершенными,  требуютъ  далыгвйшихъ  мвропр1Ятш  и  назида- 
данш.  Съ  сею  цъчно,  я  объяснилъ  въ    представляемомъ  обо- 
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зр-Ьши  всЬ   предметы,    которые,    по    мнйшю  моему,    должны 
обратить  на  себя  особое  внимаше  министра. 

Въ  искреннемъ  желанш  успеха  делу,  которому  я  посвя- 
тилъ  18  .твтъ  моихъ  д-вятельныхъ  трудовъ,  дозволяю  себ-в  пи- 
тать утешительную  наделку,  что  при  Высочайшемъ  направле- 
ши  Вашего  Величества,  дМств1я  достойнаго  моего  преемника, 
основываясь  на  начал ахъ,  постанов ленныхъ  Августейшимъ  Ва- 
шимъ  родителемъ,  приведутъ  къ  окончательному  исполнешю 
всв  части  преобразовашя. 

Всемилостивейшш  Государь, 
Вашего  Императорскаго  Величества, 

Верноподданный  графъ  П.  Кисел евъ. 

Обозр"Бн1е  это  состояло  изъ  четырехъ  частей:  I)  истори- 
чески! взглядъ    на    управлеше    государственник    имуществъ: 

II)  состоите    государственных!»    крестьянъ    въ     1837     году. 

III)  предположешя  по  управ.тешю  государственныхъ  имуществъ: 

IV)  дМствгя  по  управленш    государственныхъ  имуществъ. 
Въ  первыхъ  трехъ  частяхъ  заключались    свъ\дбшя,    изло- 
женный ул;е  нами  выше.  Въ  четвертой  части  излагались  ре- 
зультаты деятельности  по  главнълппимъ    предметамъ    адмпни- 
страцш,  и  въ  заключены!  говорилось: 

„Неустройства  и  происходивппя  отъ  онаго  злоупотреблетя. 
тяготея  надъ  государственными  крестьянами,  подавляли  про- 
изводительныя  силы  20  миллюповъ  населешя,  порождали  бес- 
порядки и  нередко  производили  народныя  волнеьпя. 

„Эти  причины  вызвали  твердую  решимость  Императора  Ни- 
колая 1-го,  осуществить  обещаше,  данное  въ  манифесте  1810 
года,  устройствомъ  особаго  управлешя,  дабы  водворить  среди 
поселянъ  порядокъ  и  оградить  ихъ  отъ  иритьснешн. 

„Къ  сей  цКли  направлено  было  учреждеше:  министерства, 
палатъ  и  окружных*  правленш,  а  также  учреждеше  обще- 
ственнаго  сельскаго  управлешя.  Совокупными  дЬпетшямн  сихъ 
установлены!  устройство  внутренняго  порядка  утверждено, 
злоупотреблетя  и  поборы  большею  частно  устранепы,  посе- 
ляне ограждаются  отъ  прит'Ъснешй;  волнешя  болЬе  не  повто- 
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ряются,  и  какъ  зам'Ьтилъ  одинъ  изъ  генералъ-губернаторовъ, 
по  случаю  безпорядковъ  въ  другихъ  сословгяхъ,  но  могутъ 
возникнуть  между  государственными  крестьянами,  потому  „что 
они  унравлешемъ  своимъ  довольны  и  желаютъ  сохранить  на- 
стоящее свое  положеше".  Следовательно  задача  учреждешя 
управления,  сообразнаго  съ  видами  ограждешя  и  устройства 
крестьянъ,  разрешена  удовлетворительно. 

„Но  утвердивъ  внутреннш  порядокъ,  министерство  должно 
было  обратить  свою  деятельность  на  улучшеше  быта  посе- 
лянъ  и  на  устройство  прочихъ  частей,  управлешю  его  ввгб- 
ренныхъ.  Въ  семъ  отношеши  оно  не  могло,  подобно  другимъ 
в'Бдомствамъ,  следовать  по  определенной  колее,  потому  что 
этой  колеи  не  было;  надлежало  по  каждой  части  собирать 
сведен] я,  постановлять  правила,  делать  опыты;  но  прежде 
всего  надобно  было  создать  способы  действ1я.  надобно  было 
приготовить:  межевщиковъ,  инженеровъ,  ученыхъ  л'Ьсничпхъ, 
сельскихъ  хозяевъ,  учредить  целый  рядъ  спещальныхъ  учеб- 
тшхъ  и  образцовыхъ  заведенш  и  учи.тищъ,  а  для  сего  обра- 
зовать денежныя  средства.  Все  это  исполнено,  составь  кор- 
пуса межевщиковъ  и  льсничихъ,  составъ  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  заведенш  и,  наконецъ,  состоите  наличныхъ  капнталовъ 
показываютъ,  что  министерство  не  теряло  времени.  Оно  испол- 
нило эту  трудную  часть  своего  назначения  безъ  отягощения 
казны  и  крестьянъ,  приведешемъ  въ  лучшее  устройство  су- 
ществовавшихъ  дотоле  частныхъ  денежных^  сборовъ  и  сокра- 
щешемъ  расходовъ,  которые  не  завися  более  отъ  произволь- 
ных!, распоряженш  мъхтныхъ  властей,  подчинены  учету  ми- 
нистерства и  приводятся  въ  дМстайе  неиначе,  какъ  по  пред- 
варительнымъ  см'Ьтамъ,  представляемымъ  въ  Государственный 
Советъ,  и  утверждаемымъ  Высочайшею  властш. 

„Загвмъ,  съемка  земель,  приведя  въ  известность  влад^тя 
казны,  доставила  возможность  сделать  коренныя  улучшешя: 
малоземельные  крестьяне  получили  по  возможности  надъ-лъ  на 
мвстахъ,  пли  переселены  на  свободныя  земли,  и  такпмъ  обра- 
зомъ,  значительное  пространство  пустопорожнихъ  земель  обра- 
щено въ  разработку;  крестьяне    арендные,    въ  западныхъ  гу- 
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бершяхъ  устроены  на  поземельном!,  оброчномъ  по.юженш.  а 
въ  губершяхъ  великороссшекихъ.  вместо  подушной  подати, 
вводится  поземельный  налогъ.  Эти  коренныя  улучшешя  попол- 
нены разными  необходимыми  мврамп  впутренняго  блатоуетроп- 
< тва.  въ  чисть  которыхъ  распроетранеше  въ  народ!,  релипоз- 
ио-нравстпениыхъ  началъ.  учреждеше  запасовъ  продовольганя 
и  пособш  погоръвпншъ.  учрея;деше  опекъ,  вспомогательных!, 
и  сберегательных!»  кассъ  доказали  уже  на  опытгв  полезное 
вл1ян1е  на  благосостояние  сельскаго  сословгя.  Црисемъ  цель;,] 
не  упомянуть  о  неоспоримомъ  фактъ'  возрастающаго  благосо- 
стояшя  сего  класса  людей:  пзъ  1.432т591  душ.,  составляю- 
щихъ  но  0  ревизш  щлумножеше  пароднаго  населешя  во  в( убя ъ 
сослотпяхъ  Имперш,  1.191,213  душ.,  принадлежать  исклю- 
чительно  государственным!,  крестьапамъ. 

„По  л&оному  хозяйству  положены  начала,  которыя  при 
щи  гоянномъ  продолжении  иринятаго  способа  дъйст'пя,  должны 
водворить  устройство  въ  л'всахъ  и  обезпечить  сохранность 
сего  важнаго,  по  климатическому  нашему  положенш,  государ- 
ственная богатства. 

„Накопецъ,  по  улучшенпо  общаго  въ  государстве  сел  век  а  го 
хозяйства,  принавъ  основашемь  евпетвш  поощреше  и  распро- 
странение полезных!,  свйд/виш,  министерство  призвало  въ  по- 
соб1е  высшее  сос.нние  владъиьневъ  умножетемйв  экономических!, 
обществ!,  и  пользуется  нравственным!,  и  матер1альнымъ  его 
сод'Мств1емъ  въ  улучшенш  мпогнхъ  отраслей  отечественнаго 
нашего  хозяйства-  Въ  отношения  же  къ  масс  в  посол  я  и  ъ.  вад- 
лежало  действовать  другими  способами;  крестьяне  папш.  но 
степени  своего  образоваша,  не  могутъ  иначе  усвоить  собт, 
улучшешя  въ  хозяйств^  кавъ  нагляднымъ  убфждетежъ  въ 
выгодъ-  нововведешя  и  въ  доступности  его  для  крестьянским 
средствъ. 

„Посему,  устраняя  всякую  посп  впшость  и  принуждете 
въ  отношеши  к'ь  людямъ.  для  сего  по  приготовяеннымъ,  мини- 
стерство старалось,  съ  одном  стороны,  дъйотвовать  на  распро- 
странено сольско-хозяйственнаго  образованна  иеавад  новыжъ 
поколвшемъ,  а  съ  другой — доставлять  примеры  практических!. 
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улучшешй  на  фермахъ  п  другихъ  заведешяхъ.  Примеры  сш 
не  остались  безъ  послед ствШ:  введете  во  многихъ  селешяхъ 
улучшенныхъ  земледельческихъ  орудш,  травосвян1е,  улучшеше 
разработки  льна,  табаку  и  проч.,  показываютъ,  что  крестьяне 
начинаютъ  понимать  пользу  улучшенш,  и  следовательно  пред- 
ставляютъ  ручательство  въ  дальн'Ьйшихъ  усп'вхахъ.  Наконецъ. 
коннозаводство,  какъ  одна  изъ  важн'Ьйшихъ  ветвей  сельскаго 
хозяйства,  получило  полное  и  сообразное  съ  общими  потребно- 
стями развит1е,  доставляя  всвмъ  сословгямъ,  возможность  улуч- 
шать коневодство. 

„Естественнымъ  послгБдств1емъ  всвхъ  таковыхъ  улучшешй 
долженствовало  быть  более  исправное  поступаете  податей  и 
увеличеше  доходовъ.  Управлеше  достигло  этихъ  результатовъ, 
безъ  употреблешя  м-връ  насильственныхъ,  однимъ  дтшствхемъ 
порядка.  Недоборы  уменьшились  более  чЪмъ  на  половину  и 
поступлеше  доходовъ  при  новомъ  управлеши  превосходитъ 
сумму  доходовъ,  полученныхъ  государственнымъ  казначействомъ 
при  прежнемъ  Управленш  за  такой  же  перюдъ  времени,  на 
150.920,380  рублей. 

„Такимъ  образомъ,  въ  продол женш  18-ти  л'Ьтъ,  министер- 
ство, утвердивъ  административный  порядокъ,  распространило 
двйств1е  хозяйственнаго  устройства  на  все  части  своего  ведом- 
ства. Многое  сделано,  многое  подготовлено,  но  при  всемъ 
томъ,  многое  еще  остается  делать:  одно  дополнять,  другое 
довершать  и  вообще  направлять  все  д'бйств1  я,  такъ  чтобы,  съпо- 
соб1емъ  времени,  слвдуя  неизменно  принятымъ  въ  основаше 
началамъ,  достигнуть  окончательно  определенной  цъли  преобра- 
зования. Въ  семъ  отношеши  предлежитъ  особенному  внима- 
Н1Ю  министерства:  усилеше  мъръ  для  переселешя,  пересмотръ 
правилъ  о  переложеши  податей  съ  душъ  на  землю  для  удоб- 
нейшаго  уравнешя  поземельной  подати  между  губершями. 
пересмотръ  положения  о  жеребьевой  системе,  меры  по  устрой- 
ству и  уравненш  натуральныхъ  повинностей  и  по  улучшенш 
сельскихъ  строенш,  распространеше  двйствш  но  охранешю 
въ  казепныхъ  селешяхъ  народнаго  здоровья,  распространена 
рацюнальнаго  сельскаго  хозяйства  и  улучшен1я    скотоводства. 
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особенно  между,  поселянами,  и  наконецъ,  осушеше  болотъ  и 
снабжеше  водою  м'Ьстъ  безводныхъ — миры  необходимый,  но 
въ  которыхъ,  по  новости  предмета,  управлеше  дозволяло  себ'Б 
только  изатвдоваше  и  предварительное  испыташе,  дабы  неосто- 
рожными или  ошибочными  распоряжешями  не  разстроить  въ 
самомъ  начале  составлешя  необходимыхъ  денежныхъ  средствъ. 
„НышЬ  по  вс/Ьмъ  этимъ  предметамъ  министерство  им'Ьетъ 
достаточный  св'бд'Бшя  и  отчеты  и  обладаетъ  значительными 
капиталами,  чего  при  начале  его  учрежден! я  вовсе  не  су- 
ществовало " . 

Графъ    КиселеВЪ    ОСТаВЛЯЛЪ    МИНИСТерСТВО    СЪ    ГруСТЬЮ     !)    И       Назначеше 

не  отъ  того,    что  ему  было  тяжело  разставаться   съ    д-бломъ,  грХук^е- 
занят1е  которымъ    вошло    у    него    въ    привычку.    Управлеше  ву  н  трваРпп*а 

х  •"  г  '  »  л  министра. 

государственными  имуществами  и  въ  особенности  крестьянами 
было  для  Киселева  не  удовлетворешемъ  честолюбия  и  власто- 
люб1я;  швтъ,  онъ  всю  свою  душу  иолагалъ  въ  созданную  имъ 
администрацию. 

Слова  посл'Ьдняго  его  циркуляра,  что  „и  вдали  отъ  оте- 
чества ему  будетъ  близко  истинное  благо  государственных!» 
крестьянъ"  были  не  фразою,  а  истиннымъ  выражешемъ  оду- 
шевлявшаго  его  чувства  любви  къ  народу. 

Подъ  вл1яшемъ  этого  чувства,  оставляя,  противъ  своего  жела- 
шя,  министерство,  графъ  Павелъ  Дмшлневичъ  думалъ  отомъ  кто 
заступитъ  его  мйсто  и  будетъ  ли  преемнпкъ  его  продол  жать  управ- 
лять въ  томъ  же  духи,  поддеряшвать  тяже  начала,  которыхъ  онъ 
держался  въ  теченш  18  лгвтъ.  У  него  были  въ  свежей  памяти 
замыслы  изменить  положеше  государственныхъ  крестьянъ  въ 
смысле  ретроградномъ  2).  Отказъ  Государя  утвердить  предста- 
влеше  его  относительно  указа  о  Сборники  ностанонленш  но 
управлешю  государственныхъ  имуществъ  з)  иодкрънлялъ  опасе- 
шя  его;  тогда  не  было  еще  и  рт.чи  о  качавшихся  вскоре  посд$ 

ТОГО       ЛИбераЛЬПЫХЪ       рофпрмаХЪ.       ШУИ      КОТорЫХ'Ь      < » I  ]  > ;  1 1 1 1 1 М  ^  ■  1 1 1  *  - 

правъ  государственных  ь  крестьянъ  было  .1  .-1;ломъ  аемыслимымъ. 

»)  См.  ниже,  главу  ХЬУ1. 

2)  См.  пиже  главу  XXXII. 

3)  См.  тамь  же. 

9* 
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Государь  предоставилъ  самому  Киселеву  избрать  себъ-  преем- 
в.  А.  Шере-  ника.    онъ    указалъ  на  В.  Л.  Шереметева,    члена    ьоммнссли 

метевь  и  Д.  '  г 

п.  Хрущовъ.  протеши,  бывшаго  нредъ  тгЬмъ  товарищемъ  министра  юсти- 
цш.  Товарищъ  министра  государственныхъ  имуществъ  Гама- 
л'Ьн  не  могъ  оставаться  въ  этой  должности;  для  занятья  его 
мьста  графъ  Киселевъ  указалъ  на  Д.  П.  Хрущова.  молодого 
еще  человека,  занимавшаго  должность  директора  департамент;! 
духовныхъ  д'Ьлъ  иностранныхъ  испов'Бданш.  а  предъ  тт>мъ 
служившаго  долго  въ  министерств!}  государственныхъ  иму- 
ществъ и  потомъ  бывшаго  гофмейстеромъ  при  двор-в  Великой 
Княгини  Елены  Павловны  и  лично  нзв'встнаго  при  большомъ 
дворъч 

Государь  одобрилъ  этотъ  выборъ,  прежде  еще  отъезда 
Своего  въ  Москву.  Шереметевъ  находился  въ  это  время 
въ  своемъ  им'вши  въ  Орловской  губерши,  изъ  котораго  былъ 
вызванъ  графомъ  Киселевымъ  въ  Москву,  предъ  самою  коро- 
нащею  и,  по  объясненш  съ  нимъ,  согласился  принять  мини- 
стерство,   съ    иазначетемъ    Хрущова    товарищемъ    министра. 

Въ  управлеше  министерствомъ  Шереметевъ  вступилъ,  однако 
же,  не  прежде  отъезда  Киселева  въ  Парижъ,  а  именно  въ 
октябре  м'всяц'Б,  и  тотчасъ  же  сталъ  выказывать  неудовольствие 
къ  Хрущову,  обижаясь  гбмъ,  что  онъ  назначенъ  товарищемъ 
министра,  не  по  его  избрашю.  Одинъ  изъ  петербургскихъ 
корреспондентовъ  графа  Киселева,  близко  видевший  д'Б.ю  ин- 
салъ  ему   16  (28)    ноября    1856   года: 

„Хрущовъ  въ  затруднительномъ  положенш  и  безъ  всякихъ 
занятш.  Его  новый  начальникъ  вообразить,  что  Хрущовъ 
приставленъ  къ  нему  въ  видй  Ментора,  обязаннаго  наблюдать 
за  т'Ьмъ,  чтобы  новый  Телемакъ,  нисколько  старый  для  этой 
роли,  ничего  не  испортилъ  въ  томъ,  что  сдЬлано  его  нредше- 
ственникомъ.  Шереметевъ  отъ  этого  сделался  недов'врчивымъ 
(отЬга^еих)  и  поставилъ  Хрущова  внгь  всякихъ  д-влъ  мини- 
стерства". Эта  истор1я  кончилась  бы  конечно  удалешемъ  Хру- 
щова, еслибы  не  предупредить  такой  развязки  случившшся 
вскоре  апоплексическш  ударъ  съ  Шереметевымъ. 
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ЗАБОТЫ  КИСЕЛЕВА  ОБЪ  ОГРАЖДЕНШ  ПРАВЪ  ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ 

КРЕСТЬЯНЪ. 


Прекращеше  обмана  государственныхъ  крестьянъ  на  уд'Ьльныхъ. — НесоглаЫе  Ки- 
селева на  перечпслеше  государственныхъ  крестьянъ  въ  горное  ведомство. — Возра- 
жеше  противъ  обращения  государственныхъ  крестьянъ  въ  военные  поселяне  и  про- 
тивъ  раздачи  арендпыхъим'внш  въмаюраты. — Возражеше  противъ  огранпчешя  правъ 
государственныхъ  крестьянъ  въ  Закавказскомъ  кра'в. — Сборникъ  постановленш  но 
управдешю  государственныхъ  пмуществъ;  ц-бль  составления  этого  Сборника, — По- 
пытка Киселева  обнародовать  Сборнпкъ  при  особомъ  указй  въ  подтверждено 
правъ  государственныхъ  крестьянъ. 


Въ  Наказт,  министру  государственныхъ  нмуществъ  (ст.  27) 
въ  числи  обязанностей  попечительства  о  государственныхъ 
крестьянахъ  прежде  всего  указано  министру  „ограждать  нра- 
ва, дарованныя  сельскому  свободному  сословш,  и  въ  случай 
нарушешя  ихъ,  окапывать  законное  покровительство  и  защиту*. 

Случаи  вступиться  за  эти  права  везамедлили  представиться 
графу  Киселеву. 

Мы  упомянули  выше  х)  о  перечпс.нчпи  государственныхъ 
крестьянъ    въ   удъмьныя.    При  открыли  въ   1838   году   мини-    Ирекращеше 

обмана    госу- 

стерства  государственных!,   имуществъ    аеречислеше  это  подъ  дарСтвеНныХЪ 
видомъ  обмъна  уд'Ьльныхъ  имътй    на  казенныя    еще  продол-  кгсстьянъ  ва 

УД  11.1  ЬН ЫХ  Ь. 

жалось;  Кнселевъ  считал],  эту    операцш    варушетемъ  правъ 
государственныхъ    крестьянъ,    такъ  какъ    она    производилась 

1)  Глава  XXVI. 
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безъ  согласия  сихъ  пос.тпднпхъ,  и  обращала  пхъ  насильно 
нзъ  свободнаго  состояшя  на  положеше  помтлцичьпхъ.  Госу- 
дарственные крестьяне  эту  коренную  перемену  ихъ  состояшя 
принимали  не  равнодушно;  во  миогихъ  м'Ьстахъ  надо  было 
силою  обращать  пхъ  въ  удельные. 

О  восстановлены  иравъ  обращенныхъ  такимъ  образомъ 
государетвенныхъ  крестьянъ  въ  удельные,  конечно,  нельзя  было 
и  думать. 

Киселевъ  желалъ  остановить  нокрапней  мъргв  эту  опера- 
ции. Съ  этою  Ц'Блш  онъ  вошелъ  въ  переписку  СЪ  МИНИСТ- 
ромъ  двора,  и  указывая  на  то,  что  при  обмъчгв  не  соблю- 
дено было,  постановленное  въ  1830  году,  услов1е  равномер- 
ности выгодъ  пром'Ьнпваемыхъ  им'Ънш  и  количества  оброка  съ 
имвнш  нолучаемаго;  что  напр.  государственные  крестьяне  сим- 
бирской губернш  платили  исправно  оброкъ  и  остались  должными 
казн'В  только  292  т.  рублей,  тогда  какъ  на  удгвльныхъ  им1;- 
шяхъ  было  долга  3  милл.  рублей;  предложилъ  съ  своей  сто- 
роны усилия  для  правильнаго  и  основательнаго  совершешя 
этой  операщи,  какъ-то  соблюдете  равенства  въ  пространстве 
земель,  въ  качестве  поземельныхъ  угодш.  Услов1я  эти  были 
настолько  невыгодны  для  министерства  двора,  что  князь 
Волконскш    согласился     отменить    дальнМппй    обмънъ    пм1>- 

шй    '). 
Несогласие  Въ  слъ'дующемъ,  1839   году,  по  случаю  недостатка  въ  ра- 

Киселева  на     _,  *  , 

иеречислеше  оочихъ  на  нерчйнскихъ  горныхъ  заводахъ,  министръ  финан- 
крестГянт^^въ  совъ?  графъ  Канкринъ.  вошелъ  съ  представлешемъ  въ  коми- 
горное  в-Ьдом-  тетъ  миниСтровъ  о  причислети   живущихъ  въ  округахъ  т1;\ъ 

етво. 

заводовъ  государетвенныхъ  крестьянъ  къ  горному  ведомству. 
Киселевъ  заявилъ,  что  полная  передача  крестьянъ  въ  гор- 
ное ведомство  безъ  предварнтельнаго  ихъ  на  то  согласия  воз- 
будила бы  справедливыя  со  стороны  ихъ  жалобы  и  еаруши- 
ла-бы  права,  ирисвоенныя  имъ  какъ  свободному  соетояшю,  и 
вновь  утвержденный  издатемъ  проэктовъ  учреждения  объ  управ- 

М  См.  отношеме  графа  Киселева  огъ  17-го  ноября  1838  года,  .V'  1842,  и 
ввлзю  Волконскому  в  птн'Г.п.  аосл'вдняго  Киселеву  28-го  того-же  ноября  за 
%  106. 


маюраты. 
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лети  государственными  имуществами  и  крестьянами.  Комп- 
тетъ  министровъ  согласился  съ  Киселевымъ  и  положете  ко- 
митета было  утверждено  Государемъ. 

Въ   1840  году  Государь  заявить  Свою  волю  о  присоеди-     Возражеше 

протнвъ  обра- 

ненш  двухъ  казенныхъ  селен1Й  херсонской  губернш  къ  воен-    щешя  госу- 
ному  поселешю  и  о  предназначен^    къ  тому-же  еще  37  се-  крестмнъЫ*ъ 

лети    ВЪ    ПОДОЛЬСКОЙ    губерНШ.  военное   посе- 

'      г  лете    и    про- 

Киселевъ  по  этому  случаю  представилъ  2-го  декабря  слъ-  тивъ  роздачи 

арендныхъ 

дующи!  всеподданнъйшш  докладъ:  им'Ьнш  въ 

„Военный  М1шистръ  отъ  24-го  ноября  сообщилъ  мнъ\  что 
Вашему  Императорскому  Величеству  благоугодно  было  пове- 
леть: 1)  два  селешя  херсонской  губернш,  Сыровъ  и  Кривое 
Озеро,  прилегающая  къ  11-му  округу  новороссшскаго  воен- 
наго  поселетя  и  заключающая  въ  себ'Ь  1,004  души,  при- 
соединить къ  сему  округу  съ  землею,  и  2)  предназначенныя 
подъ  военное  поселеше  37  селенш  въ  подольской  губернш, 
впредь  до  разр'Бшешя,  продолжать  отдавать  въ  администрацию, 
но  токмо  кратковременно. 

„О  приведенш  таковой  Высочайшей  воли  въ  надлежащее 
исполнеше,  всъ  зависящая  со  стороны  министерства  гоеудар- 
ственныхъ  имуществъ  распоряжешя  изготовлены.  Между  твмъ. 
руководствуясь  постоянно  правиломъ,  доводить  до  Высочи  м- 
шаго  св'бд'бшя  Вашего  Императорскаго  Величества  о  вевхъ 
обстоятельствахъ,  которыя,  по  внушешю  пользъ  государствен- 
ныхъ,  казались  мнъ  заслуживающими  Всемилостиввйшаго  внп- 
машя  Вашего  Величества,  я  осмълнваюеь  и  при  настоящем!, 
случай  всеподданнейше  представить  нъкоторыя  еоображешя. 
„Устройство  государственныхъ  крестьянъ,  какъ  въ  нрав- 
ственномъ,  такъ  и  матер1альномъ  отношенш,  представлнетъ 
необходимость  обезпечить  самостоятельность  им.  сельсваго  быта, 
въ  которомъ  они,  не  опасаясь  измънешя  своего  состояния, 
могли  бы  свободно  развивать  свою  деятельность  на  пользу 
государственную.  Необходимость  сего  обезпечешя  была  по- 
стоянно признаваема  правнтельствомъ.  Городовое  Положете, 
уетроивъ  городское  состояте,  произвело  намъреше  дарован. 
Высочайшую    грамоту    и    СОСЛОВ1Ю    сельскому.    Съ    1X01    года 
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иредположеще  ме  било  вредметрмяь  многпхъ  разсужденш, 
и  наконец*,  въ  царствоваше  Вашего  Императорского  Ве- 
лп'кч  гва  вновь  обсуждалось  въ  особом*  комитет*-  подъ  пред- 
седательством* князя  Кочубея.  Иредположешя  комитета  по- 
ступили ко  мнв,  и  я.  при  представлены  Государственному 
Совету  проектов*  Учреждения  ушравлвшя  государственны»* 
имуществъ,  основываясь  на  личном*  убйждешй  Вашего  Ве- 
личества въ  пользе  обезпечешя  сельскаго  состояшя,  изъаснилъ 
въ  особомъ  изложенш,    удостоенном*    Высочайшаго  вниэдйш, 

0  необходимости  довершишь  с1ю  лгвру  по  преобразовашю  управ- 
лешя,  дабы  означить  положительно  пределы  правъ  и  м<вру 
обязанностей  сельскаго  сослов1я«,  ибо  полная  известность  спхъ 
условш  предупреждает*  нарущеше  обязанностей  и  служил * 
залояюм*  нравственнаго  улучшешя  народа. 

„При  такомъ  убйждеши  въ  необходимости  обезпечить  еамо- 
стоателыюсть  сельскаго  класса;  обращеше  государственных'!, 
крестьянъ  подъ  военное  поселеше  не  можетъ  не  потрясти  въ 
нихъ  довълля  къ  предположешямъ  правительства,  гвмъ  бол*ч\ 
что  состоите  военных*  поселян*,  по  укоренившемуся  межд] 
крестьянами  понятно,  представляется  для  них*  обстоящем*  са- 
мым*    Г'И'ОСТНЫМЪ. 

„Переходя  от*  сего  к*  назначетю  крестьян*  подольской 
губерши,  нельзя  оставить  без*  внинатя  зам'Ьчашп  генералъ- 

1  уберпатора  г. -л.  Бибикова,  адго  обращеще  в*  тамошней  губер- 
нш конфискованных*  пмъшп  подъ  военное  поселение  нм'вло 
самое  неблагоприятное  вл!яте  на  народ*.  Основательно,  или 
неосновательно  укоренилось  в*  народном*  понзиъи  предубеж- 
дение иротиву  состояния  военных*  поселян*,  но  во  всяком* 
СЛуча*4  оно  \  коренилось:  и  если  обращено  конфискованных!, 
пмъшп  под*  военное  поселеше  произвело  в*  край  неблаго* 
пр1ятные  толки  в  аедов§р1е,  побудивппе  мйсттаго  генерал*^ 
губернатора  объяснить  пред*  правительством*  вредныя  поел  !,!- 

СТВ1Я  с(Ч!  М'Ьри.  то  обрлщеше  в*  поенное  поселеше  крестьянъ 
ст;ф<>етплс|Л1\'1,.  которые  НСКОИИ,  и  даже  при  польском*  пра- 
вительстве, <  <»\ рапи.ш  нраве  свободнаго  сельскаго  состоящя; 
без*  сомнения,    произведет*  еще  бол&е  тревоги  и  опасёшя  в* 


ГЛАВА    XXXII.  187 

еельскихъ  обывателяхъ  тамошннго  края;  и  люди  неблагона- 
меренные, конечно,  воспользуются  симъ  случаемъ,  дабы  по- 
сеять въ  народе  недовъ^не  ко  вевмъ  будущимъ  м,вропр1ят1ямъ, 
тогда  какъ  по  положенш  западныхъ  губернш,  привлечете 
массы  народонаселения  въ  пользу  правительства  должно  со- 
ставлять одинъ  изъ  главн'Бйшихъ  предметовъ  попечешя,  дабы 
среди  разлнчныхъ  враждебныхъ  элементовъ  сего  края  нмълъ 
надежную  опору  въ  народной  любви  и  преданности  къ  Пре- 
столу сельскаго  сословия. 

.,  Обращаясь,  заспмъ,  къ  назначенш  подъ  военное  поселе- 
нье двухъ  селенш  Херсонской  губернш  и  принимая  въ  сообра- 
жеше,  что  при  поступлешн  нвкоторыхъ  казенныхъ  селенш  въ 
составъ  казачьяго  войска,  крестьянамъ  предоставлено  было  на 
волю  остаться  въ  казакахъ,  или  переселиться  на  друпя  мйста, 
и  что,  подобнымъ  образомъ,  поступлено  и  въ  отношенш  город- 
ски хъ  соеловш  при  назначенш  подъ  военныя  поселешя,  я  по- 
лагалъ  бы  полезнымъ,  если  Вашему  Величеству  будетъ  благо- 
угодно,  распространить  слю  миру  и  на  креетьянъ  означен- 
ныхъ  двухъ  селенш. 

„Впрочемъ,  повергая  все  еле  на  Всемилостивейшее  благо - 
усмотрите,  я  въ  чувствахъ  всегдашняго  вйрноподданвйшаго 
моего  стремления  къ  успеху  благихъ  намвренш  Вашего  Пмпе- 
раторскаго  Величества,  желалъ  только  изъяснить  со  всею 
откровенпостно  оиасешя  на  счетъ  неблагощпятнаго  влпяшя, 
которое  отъ  д'Ьйств1я  сей  М'Ьры  йожетЬ  произойти  при  самомъ 
начал!;  введенш  въ  западныхъ  губершяхъ  новыхъ  постановле- 
!м п.  пмтлощпхъ   цъ\пю  нравственное  соединеше  сего  кран  съ 

РОСС  1С  К»". 

Прочитавъ  лтотъ  докладъ,  Государь  прйгказалъ:  .. пмД.пел 
ВЪ  ПОДОЛЬСКОЙ  губернш  -отдавать  иг  арендное  содоржаше  или 
пл.минпсгрши'о  на  (>  л  т.п..  а  по  херсонском  пбершп  совер- 
шить пере,1,ачу  ДВухъ  СелеЯЙ  въ  поенное  ВЕДОМСТВО,  какъ  мъру 
до    издаши    грамоты   о   сельском ь   состояшп    не   противную'    ')• 


')   Въ  ЭТИХЪ  ниражппяхъ  написана  на  дшмаМ;  рудою  Киселева  Ныгочайшал 
реаолнлия.    Па  словам,    графъ  Панель  Дмитриевич!,  передавал  нам:.,  что  Гос} 
дарь  сказалъ  такъ:  ввдь  я  еще  имъ  грамоты  не   (;ш,' 
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Такамъ  образомъ,  доводы  Киселева  не  произвели  ожидае- 
маго  Д-БЙСТВ1Я  на  Государя;  такъ  сильно  еще  было  у  Его  Величе- 
ства предубъждеше  въ  пользу  военныхъ  поселетй,  и  хотя  онъ 
тутъ  же  не  отвергалъ  осуществлешя  въ  будущемъ  мысли  о 
дарованш  крестьянамъ  грамоты,  которая  должна  была  закре- 
пить за  ними  нрава  свободнаго  состояшя,  но  теперь  этихъ 
правъ,  по  крайней  м'връ-  ихъ  ненарушимости,  Государь  какъ  бы 
еще  не  признавалъ.  Этимъ  объясняется  и  то  обстоятельство, 
что  впосл'бдствш  опять  возобновились  попытки  обратить  часть 
государственныхъ  крестьянъ  въ  военные  поселяне,  какъ  это 
мы  увиднмъ  сейчасъ. 

Въ  1841  году  генералъ-губернаторы  западныхъ  губершй 
Бибиковъ  и  Мирковичъ  представили  предположите  о  раздачъ 
арендныхъ  имънш  кореннымъ  русскимъ  дворянамъ  въ  вид-Ъ 
маюратовъ.  Государь  потребовалъ  мнъше  Киселева,  который 
въ  докладе  9-го  шня,  доказывалъ  несправедливость  подобной 
мъры  и  опасность  ея  въ  политическомъ  отношенш:  ..назначе- 
н!е  въ  составъ  маюратовъ  людей  снободнаго  состояшя,  т. -е. 
крестьянъ  старостинскихъ,  писалъ  онъ,  не  могло  бы  иначе 
быть  сочтено  ими,  какъ  за  угнетете  и  лишеше  правъ.  отъ 
Высочайшей  власти  единожды  дарованныхъ в .  Государь  согла- 
сился съ  Кисел  евымъ. 

Въ  январ'Ь  мъся1ГБ  1852  года  военный  министръ  князь 
Чернышевъ  спрашивалъ,  по  Высочайшему  повелънш,  заклю- 
четя  Киселева  о  присоединенш,  по  иредставленш  инспектора 
резервной  кавалерш  графа  Никитина,  трехъ  казенныхъ  селе- 
нш  херсонской  и  екатеринославской  губершй  къ  означенному 
поселешю.  Киселевъ  23-го  января  отвъчалъ  князю  Черны- 
шеву, что  .,неречислете  государственныхъ  крестьянъ  въ  воен- 
ныя  поселетя,  безъ  ихъ  соглаоя,  какъ  противное  Всемило- 
стивъйше  дарованному  имъ  праву  свободнаго  перехода  въ 
друпя  дозволенный  для  нихъ  сослов1Я,  привело  бы  въ  тревож- 
ное состоите  прочихъ  государственныхъ  крестьянъ,  изъ  ко- 
ихъ  подобныхъ  перечислен!  й,  въ  царствовате  Его  Император- 
скаго  Величества  досел'в  еще  не  было,  и  поколебало  бы  въ 
нихъ  то  доныне  къ  д'Бйгшямъ   правительства,  которое  аынъ 
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начинаетъ  постоянно  утверждаться.  Хотя  въ  составъ  военныхъ 
поселенш,  безъ  особыхъ  неудобствъ  и  послъдствш,  поступили 
крестьяне  нъжоторыхъ  конфискованныхъ  им-бшй,  но  перечисле- 
шя  эти  не  могутъ  идти  въ  сравнеше  съ  нын-в  предполагае- 
мымъ,  ибо  означенные  крестьяне,  съ  поступлешемъ  въ  воен- 
ные поселяне  освобождались  отъ  тяготившаго  ихъ  крългост- 
наго  состояшя:  государственные  же  крестьяне  при  семъ  ли- 
шились бы  правъ.  Высочайшею  волею  имъ  дарованныхъ,  и 
подобный  прим'връ  несомненно  возбудилъ  бы  въ  прочихъ 
опасеше  на  счетъ  твердаго  устройства  состояшя,  для  нпхъ 
Высочайше  утвержденными  Положеньями  установленнаго". 

Графъ  Никитинъ  не  ограничивалъ  своихъ  предположенгй 
присоедипетемъ  къ  военному  поселешю  упомянутыхъ  выше 
трехъ  селенш;  онъ  тогда  же  просил ъ  передать  въ  поселеше 
еще  22,165  душъ  казенныхъ  крестьянъ  въ  чигиринскомъ, 
черкасскомъ  и  балтскомъ  угЪздахъ.  Объ  этомъ  былъ  спро- 
шенъ,  чрезъ  военнаго  министра,  не  графъ  Киселевъ,  а  гене- 
ралъ-губернаторъ  юго-западныхъ  губершй  Бнбиковъ.  Онъ 
отв'Ьчалъ,  9-го  февраля  1852  года,  князю  Чернышеву  въ  то мъ 
же  смысле,  какъ  и  графъ  Киселевъ,  но  въ  выражешяхъ  гораздо 
бо.тве  сильныхъ;  онъ  указывалъ  главное  на  политическое  по- 
ложеше  края,  въ  которомъ  противовЬсъ  польском)  элементу 
правительство  могло  найдти  только  въ  крестьянскомъ  сословш, 
и  на  то,  что  переводъ  казенныхъ  крестьянъ  на  оброкъ  и  даррваше 
помгвщичьимъ — инвентареп,  возбудили  въ  крестьянам,  востор- 
женную признательность  къ  Государю.  Въ  заключена'  Бнби- 
ковъ писалъ: 

,,1  Гость  всего  этого,  переводъ  22,165  казенныхъ  крестьянъ, 
состоящихъ  на  оброкъ\  въ  военное  поселеше,  котораго,  я  дол- 
женъ  сказать  откровенно,  они  боятся  бодве  даже  прежний» 
своего  положешя,  не  можетъ  не  произвость  въ  крав  самаго 
||сблагопр1ятнаго  вл1яшя:  оиъ  поселить  не  только  въ  камен- 
ным., во  и  въ  помъншчьихъ  крестьянах!.,  недовврье  къ  пра- 
вительству и  его  двйс'шямъ.  боязнь  и  уныше,  ибо  никто  н;:ъ 
аихъ  не  будетъ  уже  убвжденъ  въ  постоянств'Б  сдьлашшм. 
однажды  распоряженш.    Такпмъ    образомъ.    передавая     пасть 
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оброчныхъ  крестьянъ  въ  военное  поселете,  надобно  будетъ 
лишиться  доверенности  всвхъ  крестьянъ,  еще  такъ  недавно 
облагод'втелъствованныхъ  Его  Императорскимъ  Велпчествомъ". 
Списокъ  съ  своего  отношешя  БибикОвъ  тогда  же  прислалъ 
графу  Киселеву,  какъ  вполне  разделявшему  его  мнеше. 
Возражен1е  На  востоке,    въ  томъ   числе  и  V  наеъ    въ    закавказском!. 

иротивъ  огра- 

ничешя  правъ  крав,    существуютъ    многочисленные    титулы  или  различая  въ 

государствен-  у 

ныхъ  кресть-  сред*  высшаго  мусульманскаго  сословш,  каковы: 
яаъ  въ  закав-       Хат  (по-монгольски — государь),  су.шшнъ  (тоже  по-арабски), 
кра*.        мг.шкъ  (по-арабски — повелитель),  бекъ  (по-монгольски — повеле- 
вающих), аш  (по-монгольски — господинъ),    МБОжественное  отъ 
ага — ашлары. 

Такимъ  образомъ,  наименовашя:  меликъ,  бекъ  и  ага  почти 
тождественны. 

Титулъ  бека  встречается  во  всехъ  частяхъ  закавказскаго 
края,  присоединепныхъ  отъ  Персш  и  Турщй,  титулъ  агалара — 
въ  нынешнихъ  тифлисской  и  елисаветпольскон  губершяхъ: 
меликъ — въ  армянскихъ  частяхъ  края. 

При  царяхъ  Ррузш  агалары  управляли  деревнями  и  поль- 
зовались за  это  особыми  доходами.  Они  оставались  въ  этомъ 
ноложенш  до  1818  года,  когда  издано  было  генераломъ  Ер- 
моловымъ  особое  о  нихъ  положеше.  По  этому  ноложенш  на- 
чальству было  предоставлено  назначать  ихъ  за  заслуги  и  ли- 
шать ихъ  достбйнства  агалара  за  упущетя  и  злоупотребления, 
причемъ  обязанности  ихъ  Ограничены  были  полнценскимъ  управ- 
лением, селетями;  жптели-же  должны  были  отбывать  въ  пхъ 
пользу  разный  повинности  и  платить  1/,о  долгоказенныхъ  пода- 
тей. Виос.гвдствш  возникло  дело  по  пх'ь  жалобамъ  о  нару- 
шенш  правъ  и  въ  1841  г.  признано  было,  что  за  введет- 
емъ  въ  кра1;  земской  по.типди  йъ  агаларахь  нг.тъ  новее  на- 
добности и  отъ  нихъ  отобраны  бь!ли  вев  деревни,  съ  произ- 
водствомъ  (собственно  за  татарская  деревни)  пожизйеннато  со- 

М'|)ЖН1ПЯ. 

Беки,  по  примеру  агаларовъ,  также  управляли  деревня- 
ми, пользуясь  доходами  и  повинностями,  ни  пряна  им.  оста- 
лись неопределенными.    Только    в*    бывшей  кубинской    нро- 
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винцш  издано  было  Ермоловым»,  въ  1824  году  особое  поло- 
жете  о  взаимныхъ  отношешяхъ  бековъ  и  поселянъ.  Въ  1841 
году  предположено  было  распространить  и  на  нихъ  миру, 
принятую  относительно  агаларовъ;  но  это  предположение  было 
^постановлено,  по  Высочайше  предоставленной  власти,  воеп- 
нымъ  министром»  княземъ  Черпышевымъ,  при  постлцеши  имъ 
закавказского  края,  причем»  былъ  возбужденъ  общш  во- 
просъ  о  разсмотртлйи  иравъ  бековъ  и  агаларовъ. 

Воиросъ  этот»  пересматривался  въ  разныхъ  коммисонхъ 
и  зат-вмъ  5-го  декабря  1846  г.  состоялся  Высочапшш,  на 
имя  наместника  князя  Воронцова,  рескрипт»,  въ  которомъ 
между  прочимъ  было  сказано: 

„Въ  ознаменоваше  особой  милости  и  благоволешя  Нашего 
къ  ханамъ,  бекамъ,  агаларамъ  и  прочимъ  лицамъ  высшаго 
мусульманского  еос.кния  въ  закавказском»  крат»,  а  также  не* 
ликамъ  из*  армян»,  желая  упрочить  на  твердыхъ  основан1- 
яхъ  ихъ  участь  и  тт>мъ  самымъ  дать  имъ  средства  быть  по- 
лезными правительству,  согласно  съ  представлешемъ  намест- 
ника, утверждаемъ  за  ними  земли,  находнвппяся  въ  безспор- 
номъ  ихъ  влад'Ьти,  а  равно  земли,  населенныя  и  ненаселен- 
ный, отобранныя  посгб  1840  года  у  н-вкоторыхъ  изъ  нихъ". 
Далт>е  въ  томъ-я;е   рескрипт'Ъ  было  сказано: 

„П.  7.  Поселянъ,  живущих»  нынъ  на  жалуемыхъ  во  вла- 
дение разным»  лицамъ  или  утверждаемыхъ  на  ними  земляхъ, 
оставить  на  мвстахъ  настоящаго  ихъ  жительства,  причислив» 
ихъ  къ  разряду  государственным,   поселинъ. 

П.  8.  Поселяне  еш  обязаны  отправлять  въ  пользу  владельца 
земли  разнаго  рода  повинности  въ  вознаграждошо  за  пользо- 
вание его   землею. 

„Сверхъ  того,  владельцу  земли  предоставляется  надзоръ  за 
порядкомъ  и  благочинней,  между  поселянами  и  полицейское 
между  ними  управление.  Пзанмныя  отношенг.1  владельцев»  землв 
и  поселянъ  будутъ  определены  особымъ  положешемъ,  на  ос- 
нованьях» вмъч'гв  съ  сим»  Нами  одобренных»". 

Зат^мъ  княземъ  Воронцовымъ  былъ  представлен»  въ  кав- 
казский  комитетъ  проект»    о  взаимныхъ    отношешяхъ    меж  1\ 
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поселянами  н  владельцами  земли,  именно  беками  и  агала- 
рами. 

На  этотъ  проектъ  были  сделаны,  въ  кавказскомъ  комитет-в, 
разный  замъчангя  графомъ  Киселевымъ  и  зат'Ьмъ  между  нимъ 
и  княземъ  Воронцовымъ  возникла  частная  переписка. 

Князь  Воронцовъ,  въ  видахъ  поддержашя  аристократи- 
ческаго  на  Кавказе  элемента,  разширялъ  права  бековъ  и  ага- 
ларовъ  и  ограиичивалъ  права  крестьянъ,  возлагая  на  нихъ 
разныя  повинности  въ  пользу  владъмьцевъ,  въ  томъ  числи 
обязанность  давать  известное  число  лицъ  на  службу  въ  домъ 
помещика.  Въ  письме  къ  графу  Киселеву  (изъ  Тифлиса  отъ  1 7-го 
февраля  1847  г.)  князь  Воронцовъ, поддерживая  свои  предположе- 
шя,  говорилъ,  что  „обязанность  (въ  сокращенномъ  имъ,  кня- 
земъ Воронцовымъ,  видй)  давать  людей  на  службу  въ  домъ 
помещика,  не  та,  что  въ  Россш,  гд-Ь  помЬщикъ  беретъ  дворо- 
выхъ  по  произволу,  продаетъ  ихъ  какъ  скотъ,  сдаетъ  ихъ  въ 
солдаты  и  посылаетъ  безъ  суда  въ  Сибирь;  что  это  люди,  ко- 
торыхъ  нельзя  выбирать  по  произволу  или  держать  постоян- 
но у  себя  противъ  ихъ  воли;  это  просто  повинность  свобод- 
ныхъ  семействъ  въ  пользу  владъ,льцевъ  земли,  но  которая  ихъ 
кормитъ;  это  повинность,  которую  мы  нашли  въ  край  со- 
гласною   съ    нравами    и  обычаями    народ онаселешя" Мы 

иредполагаемъ",  говоритъ  онъ  далйе,  „узаконить  переходъ  кре- 
стьянъ на  купленныя  ими  земли,  въ  извъ,стномъ  размерь,  и 
неиначе  какъ  въ  течете  пятил^тняго  срока,  чтобы  избег- 
нуть чего  либо  похожаго  на  переворота  и  на  всеобщее  бро- 
дяжничество " . 

Графъ  Киселевъ,  въ  письме,  отъ  2-го  августа  1847  года,  отв-в- 
чалъ  князю  Воронцову,  что  „онъ  не  можетъ  изменить  мнвшя,вы- 
сказаннаго  имъ  въ  кавказскомъ  комитете,  такъ  какъ  оно 
основано  на  нрав-в  и  справедливости.  Крестьяне,  о  которыхъ 
идетъ  р^чь.  въ  1846  году  присоединены  къ  государетвеннымъ 
и  подучилв  чрс.п,  то  личныя  права  в  земли  въ  безсрочное 
пользоваше.  НослЬ  шести  лвтняго  пользования  этими  правами, 
они  потеряли  земли,  отданная  прежнимъ  ихъ  владЬльцамъ, 
а   теперь   у   нихъ   хотятъ  отнять    и     гражданеьчя    нхъ    права. 


ГЛАВА   XXXII.  143 

Что  соображешя  высшей  политики  заставили  правительство 
возвратить  земли  агаларамъ — это  понятно;  но  трудно  понять 
почему  хотятъ  возвратить  крестьянъ,  живущихъ  на  этихъ 
земляхъ,  въ  положеше  предшествовавшее  закону  1841  года, 
т. -е.  въ  рабство,  основанное  на  обычаяхъ  и  понятьяхъ,  признан- 
ныхъ  стеснительными.  Подобная  мера  была  бы  также  не- 
справедлива, какъ  и  опасна:  у  крестьянъ  отняли  бы  право, 
дорогое  всякому  человеку,  какъ  бы  онъ  ни  былъ  мало  раз- 
витъ, — право  располагать  своею  личностью. 

„Теперь  вместо  арендной  за  землю  платы,  крестьянъ  хо- 
тятъ обратить  къ  барщине,  что  уже  есть  нарушеше  того, 
ч*Ьмъ  они  пользовались  по  праву  и  на  д^лй;  имъ  угрожаетъ 
рабство,  ибо  ими  управлять  и  ихъ  судить  будутъ  землевла- 
дельцы; безъ  соглас1я  пос.тбднихъ  крестьяне  не  могутъ  оста- 
вить земли,  не  будутъ  иметь  права  ни  приписываться  къ  го- 
родамъ,  ни  поселяться  на  земляхъ  казны  или  другаго  вла- 
дельца... Семейства,  не  поселенныя  на  земляхъ  владъмьцевъ. 
должны  будутъ,  какъ  предполагается,  платить  имъ  повинность 
въ  качестве  вассаловъ,  несмотря  на  то,  что  эти  отношешя 
раба  къ  господину  уничтожены  уже  законами  1841  и  1846 
годовъ " . 

По  мненш  графа  Киселева  „было  бы  не  только  несправедливо, 
но  даже  опасно  посягать  на  права,  уже  дарованныя  крестья- 
нами недостаточно  пршбреети  преданность  несколькихъ  со- 
тень  фамилш  изъ  высшаго  класса,  но  более  1гьмъ  необходимо 
не  лишать  себя  расположешя  и  особенно  веры  въ  наше  право- 
суд1е  нЬсколькихъ  тысячъ  несчастныхъ,  которые  испытали 
преимущества  положешя  законнаго,  и  которые  по  всей  вероят- 
ности вовсе  не  будутъ  расположены  возвратиться  къ  прежнему 
своему  печальному  положешю...  Единственнымъ  дегктвитоль- 
аымъ  противовйсшъ  заврепощешю  крестьянъ  можетъ  быть 
право  переходить  съ  одной  земли  на  другую  и  приписываться  въ 
мещане,  какъ  это  установлено  для  государственных!,  крестьянъ, 
которые  для  того,  чтобы  пользоваться  этимъ  правомъ,  не  сде- 
лались, однако,  кочевниками"... 

Князь  Поронцовъ  въ  длншюмъ  письме  къ  графу  Киселеву  отъ 
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20-го  октября  1  N47  года,  црежде  всего  оправдывался  въ 
томъ.  что  онъ  нисколько  не  измънилъ  своихъ  убъждешй  въ 
необходимости  изм'Ьнещя  кртшостнаго  права  въ  Россш.  Л 
всегда',  говорилъ  онъ,  ..пенавпдълъ  личное  рабство,  ненавижу 
его  и  до  сихъ  иоръ.  оплакивая  его  существоваше  у  насъ  и 
повсюду.  гд$  его  вижу".  Но  далйе  онъ  поддерживал  ъ  свою 
мысль  о  необходимости  оставит],  крестьянъ  въ  известной  сте- 
пени зависимости  отъ  агаларовъ.  въ  которыхъ,  по  его  сдо- 
вамъ,   народъ  видите  естественных'!,  своихъ  начальниковъ. 

Дълать  бо.гЬе  того,  что  предлагалъ  князь  Воронцов!,,  или 
все  равно  дълать  то.  что  предлагалъ  графа  Кпселевъ.  было  бы 
м'врою  несправед-пгвою  и  опасною,  потому  что  она  возстано- 
вила  бы  противъ  насъ  все  сослов!е  самое  сильное  и  самое 
вл]'ятельное  между  магометанами,  ваушёшю  котораго  будотъ 
всегда  с.гвдовать  народъ;  народъ  былъ  и  всегда  будетъ  е* 
или  противъ  насъ.  смотря  по  расположению  лтпхъ  же  влаг 
дЪльцевъ,  бековъ  идя  агаларовъ,  которые  отъ  отца  къ  сыну 
всегда  управляли  нмъ.  Д'Ьлая  народъ  еще  менгве  зависимым!, 
отъ  его  естественныхъ  начальниковъ,  чймъ  онъ  былъ  когда' 
либо,  ч-вмъ  мы  теперь  предполагаем^  и  возбулхдая  вераспо- 
ложеше  высшаго  класса,  мы  дъиствуемъ  въ  руку  Шамилю  и 
оказываемъ  ему  услугу". 

Въ  сл'Ьдующемъ  (1848)  году  князь  Воронцовъ  представ* 
лялъ  въ  кавказскш  комптетъ  о  вознагражденш  грузит  -кои 
фамилш  С^лукндзе,  именно  о  возвращении  нмъ  земель,  у  нихъ 
отобранныхъ,  вм'Ьсттз  съ  крестьянами  на  нихъ  жившими.  Чтобы 
отстранни,  п|)отнводгвйств1е  въ  этомъ  Д'Ьл'Б  графа  Киселева,  князь 
Воронцовъ  думалъ  достигнуть  этого,  затрону  въ  его  самолюб1е  въ 
отношенш  проведепнаго  имъ  указа  2-го  апр-вля  1842  года, 
и  съ  этою  цъ\пю  предлагалъ  означенным,  крестьянъ  обратить 
въ  обязанные  и  дать  тъмъ  прнмьуръ,  которому  найдутся  по- 
(мт.дователи  въ  Груз! и.  Графъ  Киселевъ  одпакоже  не  иодда  Щ 
на  это  обольщение  п  отв^чалъ  князю  Воронцову,  что  онъ  не  раз- 
дъмиетъ  мнънгл  0  законности  обращены  государственныхъ 
крестьянъ  въ  обязанные.  Переходъ  отъ  зависимости  абсолют- 
ной къ  зависимости    определенной    законами,  есть  шагъ  впе- 
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редъ  для  крепостныхъ;  но  государственные  крестьяне  при- 
надлежать къ  категорш  людей  свободныхъ  и  отодвинуть  ихъ 
назадъ  прикр'вплетемъ  къ  земли  было  бы  и  несправедливо,  и 
незаконно. 

Въ   1853  году,  съ  Высочайшаго  разрешенья    былъ  напе-  11здан1е  сб«р- 

•' 7  х  пика  постано- 

чатанъ  Сборникъ   постанов  лепт  по  управлению  государствен-  влети  о  госу- 

_,  ,  дарственныхь 

ныхъ  имуществъ.  Сборникъ  этотъ  составлялъ  точное  извлече-  крестышахъ. 
ше  изъ  вс-Ъхъ  уставовъ  и  положенш,  которые,  заключаясь  въ 
Своди  Законовъ,  относились  собственно  до  сельскихъ  обывате- 
лей, подъ  попечительствомъ  министерства  государственныхъ 
имуществъ  состоявшихъ.  Первый  томъ  этого  Сборника  содер- 
жа лъ  Учрежденья:  министерства  государственныхъ  имуществъ, 
палатъ,  окружныхъ,  волостныхъ  и  сельскихъ  управлений;  вто- 
рой— законы  о  правахъ  состояшя,  соединенныхъ  съ  звашемъ 
сельскихъ  обывателей  и  обязанности  ихъ  по  отбывашю  повин- 
ностей денежныхъ  и  личныхъ;  третш  —  Уставы  о  сельскомъ 
хозяйстве,  о  благоустройстве  въ  селешяхъ,  объ  обезпеченш 
продовольств1я  и  общественнаго  призрешя,  врачебный,  путей 
сообщешя,  строительный,  пожарный,  о  паспортахъ,  сельскш 
полицейскш  и  сельскш  судебный  и  объ  инострапныхъ  коло- 
шяхъ;  четвертый — уставы  казенные,  лесной,  оброчныхъ  статей 
и  объ  управленш  казенными  населенными  имешями. 

„Сборникъ  этотъ",  сказано  во  введены,  „издается  для  того, 
чтобы  облегчить  управлеше  государственныхъ  имуществъ,  въ 
особенности  местное,  въ  руководстве  при  производстве  делъ 
действующими  законоположешями,  а  съ  темъ  вместе  препо- 
дать каждому  изъ  нодведомственныхъ  сему  управленш  сель- 
скихъ обывателей  способы  къ  познашю  какъ  дарованныхъ 
правъ,  съ  звашемъ  ихъ  соединенныхъ,  такъ  и  обязанностей  по 
отбывашю  повинностей,  устройству  хозяйственная)  быта  и  проч." 

Но  у  Киселева  была  и  другая  цель  составлешя  Сборник;!. 
Несмотря  на  существоваше  министерства  более  десяти  лить',  не- 
смотря на  то,  что  Государь  видЬлъ  въ  немъ  собственное  снос 
создаше  и  нензменялъ  своего  расположешя  къ  главному  его 
деятелю,  враги  Киселева  не  переставали  видеть  въ  немъ  че- 
ловека оиаснаго  для  ихъ  блнзорукпхъ  интересовъ.    Они  раз- 

т.  II.  ю 
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глашали,  что  Киселевъ  въ  своихъ  либеральныхъ  стремлешяхъ 
зашелъ  далеко,  что  стремлешя  эти  ведутъ  къ  демократии,  что 
необходимо  остановить  ихъ  и  изменить  самое  положеше  госу- 
дарственныхъ крестьян!,  въ  противоположном!»  направленна; 
пто  т'Ьмъ  необходимее,  говорили  они,  что  главная  цъль  учрея1- 
дешя  министерства  государственныхъ  имуществъ — увеличеше 
доходовъ  недостигается;  они  малы  особенно  сравнительно  съ 
доходами  имълий  помълцичьихъ.  Въ  высшемъ  петербургскомъ 
обществе  было  въ  ходу  предположеше  о  нивелировк/в  всвхъ 
крестьянъ  государственныхъ  и  помъщичьихъ,  не  даровашемъ 
правъ  безправнымъ,  а  наоборотъ,  именно  учреждешемъ  изъ 
государственныхъ  крестьянъ  особаго  рода  феодальныхъ,  для 
высшаго  дворянства,  им^ти,  съ  ч-вмъ  вмъхтъ-  установлялся 
на  твердой  почв-в  аристократическш  элементъ. 

ТОЛКИ  ЭТИ  УСИЛИЛИСЬ  ВЪ  КОНЦЕ  40-хъ  годовъ  до  того,  что 
Киселевъ  придавалъ  уже  имъ  характеръ  замысла  и  не  счи- 
талъ  возможнымъ,  не  обращать  на  нихъ  вниманья,  не  прини- 
мать никакихъ  м"Бръ  противъ  опасности,  грозившей  нарушить 
права  государственныхъ  крестьянъ,  ограждеше  которыхъ  онъ 
считалъ  необходимымъ  для  самаго  сиокойств1я  и  безопасности 
государства. 

Дучшимъ  къ  тому  средствомъ  конечно  было  бы  дарован! е 
государственным ъ  крестьянамъ  грамоты,  на  что  еще  въ  1840 
году  самъ  Государь  подавалъ  надежду,  но  при  наступившей 
съ  1848  года  реакцш.  объ  осуществлены  этой  надежды  и 
думать  нельзя  было. 

Въ  такихъ  обстоятельствахъ  графъ  Киселевъ  думалъ  до- 
стичь той  же  п/вли,  т. -е.  утверждешя  и  охранетя  правъ  го- 
сударственныхъ крестьянъ,  издашемъ  упомянутаго  Сборника 
при  особомъ  Высочайшемъ  указъ\ 

Въ  сохранившейся  собственноручной  запискЬ  графа  Киселе- 
ва о  составленш  Сборника,  онъ  говоритъ.  что  атвдуетъ  „Сбор- 
никъ  преподать  къ  руководству  при  Высочайшемъ  указ'в  съ  крат- 
кимъ  указашемъ  на  обязанности  и  права  дароваиныя  отъ  Вы- 
сочайшей власти  государственнымъ  крестьянамъ";  онъ  призна- 
валъ  это  полезнымъ    потому,    что    „замыслы    ниспровергнуть 
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настоящее  положете  государственныхъ  крестьянъ  будутъ,  при 
торжественномъ  его  совнанш,  невозможны  н.ш  по  крайней 
мвръ\   затруднительны  * . 

Предположение  объ  указй  однако  не  состоялось,  не  по 
впив  конечно  графа  Киселева:  онъ  возвращался  еще  разъ  къ 
тон   же  мысли. 

Въ     1856    ГОДУ,    при    СОСТавленШ    ВЪ    КбМИТеТ*      МПНИСТрОВЪ    Попытка     Ки- 

селена  обна- 

проекта  манифеста  по  случаю  готовившейся  коронащи,  ооъяв-       родовать 

_,  у  у       у  О'орнио,  НрЦ 

лено  было  всъмъ  минпстрамъ.    ..что  вмъстъ    съ    льготами  на-       особом* 
роду,   по  случаю  короновашя,  Его  Величество  желаетъ  соеди-        -  ,:аз'ь' 

НИТЬ    И    Н'БКОТОрЫЯ    МИЛОСТИ     И    ОТЛИЧ1Я    для     разныхъ     СОСЛОВ1Й 

государства". 

На  этомъ  основаны  графъ  Кпеолевъ  представишь  пред- 
положеше свое  о  внесены  въ  проект*  манифеста  статьи  чо 
подтверждены  правъ.  дарованныхъ  сослотю  государственны хъ 
крестьянъ  въ  томъ  пространстве,  въ  каь'омъ  они  вошли  въ 
общы  ('водь  оаконовъ  имперш". 

.,  Предполагаемое  на  семъ  основаны  подтверждено  правъ 
сословия  государственныхъ  крестьянъ.  "тыеалъ  графъ  Кисе- 
леве, не  заключаетъ  въ  себъ  ничего  нпваю  и  ничего  исключи- 
тельном). Ничего  новаго  потому,  что  въ  проект!'  составленной  для 
Всемплоетир'вйпш'о  манифеста  статьи  говорится  о  подтвержде- 
ны дарованныхъ  государственнымъ  крестьянамъ  правъ  въ  том'' 
пространства,  въ  каком?,  они  вошли  въ  обгщй  Сводя  законовъ 
ттвргиц:  ничего  исключительна  го — потому,  что  вет»  проч1я 
состояшя:  дворянское  и  городское,  удостоились  уже  получить 
грамоты,  утверждающая  права  ихь  состоятся,  и  потому  под- 
твори;деше  н.ш  утвфрждеше  правь.  дарованнЕГХЪ  тюсударствен- 
нымъ  крестьянамъ,  есть  ничто  иное,  как*  гфодолжете  тдго, 
что  правительство  сделало  въ  отношены    во   вст.мъ    другим* 

СВОбоДНЫМ  Ъ    СОСТОЯ  111  ЯМ!.. 

^Если    неудобно    говорить  о  сем*  во  Всемилостивейшем'] 

манифест];,   то   весьма    полезно     бы    было    объявить   о   томь   въ 

особомъ,  въ  день   священнаго   короншашя>,    указав,    который. 

не  прибавляя  нисколько  къ  постаповлешям  ь  вошедшим*  въ 
Сводъ  оаконовъ,  показа  ль   бы   монаршее  попечфие   и   ; 
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къ  многочисленному  государственному  сословш,  явившему  столь- 
ко опытовъ  усерд1я  и  преданности  къ  престолу,  и  тъ-мъ  са- 
мымъ  утвердилъ  бы  его  еще  бо.тве  въ  чувствахъ  любви  и  при- 
верженности къ  Монарху". 

Въ  комитете  мннистровъ  произошло  разногласие.  Большин- 
ство было  противъ  мявши  графа  Киселева  и  онъ  решился  пред- 
ставить Государю  следующее  письмо: 

„  ВсемилостивМипй  Государь! 

.,При  разсуждешяхъ  въ  комитете  министровъ  о  проекте 
изготовляемаго,  по  случаю  коронащи  Вашего  Императоре каго 
Величества,  ВсемилоетивМшаго  манифеста,  произошло  разно- 
глас1е  по  статьи  объ  утвержденш  дарованныхъ  государствен- 
нымъ  крестьянамъ  правъ. 

„Сле  обстоятельство  побудило  меня  представить  на  Высо- 
чайшее Вашего  Нмператорскаго  Величества  воззрите  объясне- 
юе  сего  предмета. 

„  Вашему  Величеству  не  безъизв'встны  нам'вреюя  въ  Бозъ- 
почивающаго  Государя  Императора  Николая  Павловича.  Обра- 
тивъ  прозорливое  внимаю е  на  устройство  селъекаго  состояшя. 
какъ  источника  силы,  могущества  и  процветаю  я  государства, 
Онъ  желалъ  дать  это  устройство  сельскому  сословш  вообще, 
начавъ  съ  государственныхъ  крестьянъ. 

.,Нам-Бреюе  незабвеннаго  Государя  исполнено  въ  отношеюи 
административнаго,  судебнаго  и  полицейскаго  устройства,  и 
вслъ,дств1е  того,  со  времени  учреждения  управлеюя  государ- 
ственныхъ имуществъ  не  проявлялось  т'вхъ  безпорядковъ,  ко- 
торые столь  часто  озабочивали  Императора  Александра  1-го 
и  Императора  Николая  1-го  въ  первые  10  лгЬтъ  Его  царст- 
вования! Новое  управление,  выполнивъ  ту  часть  своего  пред- 
начертаюя,  которая  относилась  къ  административному  поряд- 
ку, сохранило  тишину  и  спокойств1е  среди  нередко  волную- 
щегося сосбдняго  насел еюя  другаго  состояюя.  и  не  разру- 
шая крутыми  м-рами  въковыхъ  привычекъ  народа,  проло- 
жило путь  къ  устройству  его  благосостояюя  постепенпымъ 
введеюемъ    рашональнаго     хозяйства,     котораго     развит1е    и 
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усивхъ  будутъ  зависъть  отъ  времени  и  постояннаго  назидашя 
и  поощрешя. 

гВъ  1853  году,  по  Высочайшей  во.гб,  составленъ  былъ 
Сборникъ  всъхъ  изданныхъ  постановлены  о  государствен ныхъ 
крестьянахъ  и  имуществахъ.  Сей  Сборникъ,  по  пов'Ьрк'Б  и 
одобреши  во  II  отдъменш  собственной  Вашего  Величества 
канцелярш,  долженъ  былъ  служить  для  государственныхъ 
крестьянъ  основашемъ  ихъ  правъ  и  обязанностей,  вошедшихъ 
въ  общш  Сводъ  Законовъ,  но  не  доступныхъ  для  ихъ  свъдъ'тя 
и  руководства,  какъ  по  обширности  Свода  вообще,  такъ  и 
потому,  что  постановления  о  государственныхъ  крестьянахъ, 
не  бывъ  соединены  вмъттъ\  разсъяны  по  всбмъ  частямъ  Свода 
и  размещены  по  разнымъ  его  отдъмамъ  и  главамъ,  относя- 
щимся и  до  другихъ  состоянш. 

„Трудъ  составлешя  былъ  исполненъ,  но  военныя  обстоятель- 
ства заставили  меня  отложить  представлеше  объ  обнародованш 
сего  акта,  который,  какъ  плодъ  постояннаго  внимашя  и  за- 
ботъ  незабвеныаго  въ  Боз'ь  почивающаго  Государя,  долженъ 
былъ  совершиться  въ  Его  Царствоваше,  но  промысломъ  Все- 
вышняго  перешелъ  въ  наслъд1е  Вашему  Величеству. 

„  Всемилостивтшшш  манифестъ  по  случаю  коронацш  Ва- 
шего Величества  казался  мнб  удобнымъ  для  сего  случаемъ. 
Им'вя  въ  виду  Высочайшую  волю,  объявленную  статсъ-секрета- 
ремъ  графомъ  Блудовымъ,  о  томъ,  что  вмъств  съ  льготами 
народу,  по  случаю  предстоящего  короноватя,  Вашему  Вели- 
честву   УГОДНО    СОеДИНИТЬ    И    НБКОТОрЫЯ    МИЛОСТИ    II   ОТЛИЧ1Я    для 

разныхъ  сословш  государства,  я  считалъ  прилнчнымъ  объявить 
во  Всемилостивъйшемъ  манифесте,  что  Сборникъ  постановление 
о  государственныхъ  крестьянахъ,  какъ  основаше  благоустрой- 
ства сего  сословия,  торжественно  объщаннаго  Императоромъ 
Александромъ  I,  въ  Высочайшемъ  манифестъ  1810  года  фе- 
враля 10-го,  и  довершениаго  волею  и  попечешемъ  Августъй- 
шаго  Вашего  Родителя,  долженъ  слулшть  руководствомъ  и 
иодтвсрждетемъ  Всемплостив'Бнше  дарованиыхъ  государствеч!- 
иымъ  крестьянамъ  правъ. 

„При  разсужделпяхъ  въ  комитет-];  министров'!,  графъ  Блудовъ. 
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считалъ  бо.  гве  приличш.гмъ  объявить  о  семь  во  всеобщее  све- 
дите Высочайшимъ  на  мое  ими  рескриптомъ;  я  полагать. 
■и.»  если  ве  признается  удобными  сделать  а  семь  объявлеше 
въ  манифесте,  то  казалось  бы  соответственнее  важности  пред- 
мета, исходящаго  отъ  Монаршаго  цшаяаща  и  цопечёшя  въ 
сельском^  гословш.  сделать  о  томъ  объявлеше  Высочайшимъ 
/ка:омъ  сенату;  но  некоторые  члеш.г  находили,  что  постано- 
влешя  о  государетвенны.хъ  крестьянахъ,  бывъ  помещены  въ 
обтцемъ  Своде  Законовъ,  не  требуютъ  въ  настоящее  время 
нодверждешя. 

ГЯ  не  нахожу  себя  въ  праве  ощвнять  мнбн1я,  протпвупо- 
дожныя  моему,  но  осмеливаюсь  повторить,  что  Сборнпкъ 
постановленш  былъ  составлеяъ  по  Высочайшему  повелению. 
для  соединешя  въ  одномъ  объеме  разбросанныхъ  въ  Своде 
Законовъ  постановленш  и  для  утверждендя  темъ  практического 
йхъ  псполнешя  и  самостоятельности,  и  что  какъ  деятель  и 
исполнитель  священной  воли  незабвеннаго  Государя  и  благо- 
детеля моего,  я  считаю  себя  обязаннымъ  не  оставлять  воз- 
ложеннаго  на  меня  дела  недовершеннымъ  и  могущимъ  чрезъ 
то  впосл'вдствш  утратить  свое  прямое  значете. 

./Ныне,  призванный,  по  Высочайшей  воле  Вашего  Импе- 
раторскаго  Величества,  къ  другому  служенпо,  я  цоставилъ  себе 
непременною  обязанности»,  но  долгу  на  мне  лежащему,  по- 
вергнуть па  Высочайшее  воззрите  Вашего  Величества  обстоя- 
гельства  сего  дела,  какъ  единственно  зависящего  отъ  Монар- 
щаго    блаГОСОПЗВОЛеШЯ. 

.. Прнсемъ  осмеливаюсь  поднести  списокъ  съ  предъявлен- 
наго  комитету  министровъ  моего  мнвшя  объ  основашяхъ 
с.1  вланнагя  но  сему  предмету  отъ  меня  оредставлетя. 

.,  Псомило»  гп1г1а1ипи  Государь!  Вашего  Имцераторскаго  Вели- 
чества 1;],|м!оподданпын: 

Гратфъ  II.  Киселевъ". 

Государь  утвердилъ  мните  большинства  членовъ  комитета 

иинистровъ    п    въ    этомъ    случае    Онъ    былъ    конечно  бо.гве 

ч'вмъ  графъ   Киселевъ,  ибо  какое  могъ  иметь  значете 


ГЛАВА  хххп.  151 

указъ.  подтверждая  то,  что  внесено  въ  Сеодъ  Законовъ?  Только 
(шасешемъ  за  судьбу  государственныхъ  крестьянъ  объясняется 
домогательство  графа    Павла   Дмптр1евича. 

Его  Величество  утвердилъ  другой  докладъ  графа  Киселева, 
въ  тт>хъ  же  видахъ  нмъ  представленный,  именно  о  вызове  во- 
лостныхъ  головъ  государственныхъ  крестьянъ  (по  одному  изъ 
каждой  губерши)  для  присутствовашя  при  коронованы,  чего 
прежде  никогда  не  было,  и  крепостные  крестьяне  представи- 
телей своихъ  не  имъми. 


ГЛАВА  XXXIII. 

ПОРИЦАШЯ   УПГАВЛЕШЯ  ГРАФА   КИСЕЛЕВА. 


Сущность  порицашй  п  поводы  къ  нимъ.  —  Какъ  Киселевъ  относился  къ  порица- 
шямъ. — Отвт>тъ  Киселева  на  донесете  генералъ-губернатора  западной  Сибири.— 
Отзывъ  Государя:  постоянно  оказываемая  Имъ  доверенность  Киселеву.  —  Мнбшя 
объ  излишестве  попечительства  надъ  государственными  крестьянами;  насколько 
эти  мнт>шя  были  основательны. — Несправедливость  мибшя  о  ненадобности  Уставов!, 
сельскаго— полинейскаго  и  судебнаго.— Источник  ь  злоупотреблений  въ  уцравлеши 
1  осударственныхъ  имуществъ. — Разговоръ  Государя  съ  Хрущовымь.  —  Идеалъ,  къ 
которому  стремился  Киселевъ. — Характеръ  удъмьнаго  управлешя  крестьянами.  — 
Толки    о   малой    доходности     отъ    государственныхъ  крестьянъ   и    имуществъ.  — 

Заключение. 


Выраженный  графомъ  Киселевымъ  въ  письм-в  Государю  Ни- 
колаю Павловичу  отъ  26-го  ноября  1837  года  опасетя  о  томъ, 
что  новое  Управлеше  встретить  лишь  порицаше  и  протпво- 
дъйс'тае  въ  оскорбленныхъ  самолюб1яхъ,  въ  потрясенныхъ 
личныхъ  интересахъ — оправдались. 

Сущность  по-         Масса  государственныхъ  крестьянъ  жила  нередко  въ  одномъ 

рнцанш;  ново- 

ды  К1,  нимъ.  и  томъ  же  селены  съ    крестьянами    крепостными.    Безправ1е 

иос.гЪдннхъ  стало  выказываться  ръ'зче  когда  новому  учреж- 
дение) было  поставлено  въ  обязанность  „охранять  права  первыхъ,  . 
какъ  людей  свободнаго  состояшя'-;  отсюда— -опасеше  усилен- 
ааго  ороявлешя  недовольства  своимъ  положетемъ  крестьянъ 
ВОМЪ'ЩИЧЬИХЪ,  опасеше,  еще  бо.гЬе  усилившееся  СЪ  ирпня'пемъ 
м1.ръ  къ  учреждение  въ  казеппыхъ  селешяхъ  ириходскихъ 
училищъ,  м  г.р  ь.  отъ  которыхъ  порицатели  ожидали  не  добра, 
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а  зла,  именно,  „увеличешя  чиста  составителей  фалынивыхъ 
паспортовъ  и  делателей  фалыпивыхъ  ассигнацш".  Уравне- 
те  въ  отбыванш  натуральныхъ  повинностей  государствен- 
ныхъ  крестьянъ  съ  крепостными  действовало  уже  прямо, 
и  не  въ  будущемъ,  а  въ  настоящемъ,  на  матер1альныс 
интересы  помъщиковъ.  До  учреждения  министерства  гоеудар- 
ственныхъ  нмуществъ  было  почти  общимъ  мнъшемъ,  что  такъ 
какъ  казенные  крестьяне  не  несутъ  помъщичьихъ  повинностей, 
то  они  и  должны,  преимущественно,  если  не  исключительно 
отправлять  натуральныя  земская  повинности.  Мнопя  частный 
лица  почувствовали  невыгоду  того  обстоятельства,  что  вместо 
несвъдущпхъ  повъренныхъ  изъ  крестьянъ.  по  тяжебным!. 
дъчтамъ  крестьянскихъ  обществъ  съ  частными  лицами  адвока- 
томъ  стало  само  управлеше.  Стремлеше  министерства  умень- 
шить въ  казенныхъ  селешяхъ  число  питейныхъ  заведенш, 
преследовать  пьянство,  не  дозволять  откупщик  амъ  выходить  за 
пределы  откупныхъ  условш  —  породило  вражду  въ  многочн- 
сленномъ  и  вл1ятельномъ  классв  каппталпстовъ.  спекулировав- 
шихъ  на  достояше  и  нравственность  крестьянъ.  Указывали, 
наконецъ,  и  помещики  и  местные  административные  лица. 
что  отнят1е  возможности  наказывать  произвольно  государствен- 
ныхъ  крестьянъ  поведетъ  къ  разрушешю  всякой  подчинен- 
ности, а  предоставлеше  крестьянамъ  возможности  достигать 
съ  жалобами  своими  до  высшихъ  властей,  будетъ  гибелью 
всякаго  порядка. 

ВсЬ  эти  порнцашя  слышались  изъ  провинщй  н  относились, 
главнымъ  образомъ,  вообще  къ  учрел;денпо,  въ  глав-в  котораго 
стоялъ  графъ  Кпселевъ.  Но  въ  столпцб,  особеипо  въ  высшихъ 
иравите.тьственныхъ  сферахъ,  порнцашя  относились  непосред- 
ственно къ  самому  графу  Киселеву. 

Графъ  М.  Л.  Корфъ  въ  своихъ  шшсваяъ  разсвааываетъ 
нодъ   1841  годомъ  следующее: 

„Публика  уже  давно  вооружена  противъ  Киселева,  не 
вида  никакого  плода  отъ  ого  оперший  надъ  казенными  кре- 
стьянами, сколько  он'1;  пи  ноглащаютъ  мнллнимиъ  и  какьонъ 
ни  ааводняепь  свою  часть  маремъ  новыхъ  аостановлешй.    11" 
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вооружение  это  еще  болйе  усилилось,  превратись  почти  въ 
ненависть,  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  пошла  молва,  что  отъ  Кисе- 
лева возникла  мысль  о  прекращены  кр'впостнаго  состояния. 
Въ  кругу  высшей  адмннистрацш  • —  графа  тоже  не  жалуют*, 
частш  :;а  разныя  нововведешя,  а  бол'Ье  по  твмъ  же  причи- 
намъ.  по  которымъ  расплодились  личные  противъ  него  враги. 
Наконецъ,  и  въ  салонахъ  его  больше  боятся  нежели  любятъ: 
онъ  заносчивъ,  малопривет.швъ  и  <мишкомъ  уже  дерзокъ  и 
на  языкъ  и  на  дтзл'Б.  Все  это,  говорившееся  прежде  тнхомол- 
комъ,  постепенно  обратилось  въ  гласный  говоръ  и  наконецъ 
не  могло  не  дойти  и  до  его  друзей  и,  что  еще  хуже,  самые 
эти  друзья  начинаютъ  колебаться  и  понимать,  что  весь  умъ, 
всб  даровашя,  вст.  заманчивыя  и  увлекательный  беевды  Ки- 
селева въ  примтшенш  на  практике,  бол'Ье  или  менее  блестящш 
фейерверкъ....  Еще  на  дняхъ  я  слышалъ  отзывы  о  немъ  трехъ 
лицъ,  поставляемыхъ  всеми  въ  число  его  ближайшихъ  друзей. 
а  именно  графа  Левашева,  гр.  Орлова  п  Великаго  Князя 
Михаила  Павловича.  Всв  они  единогласно  повторяютъ  общш 
отзывъ  публики  на  счетъ  безуспешности  управления  Киселева: 
множество  письмА,  плановъ,  проектовъ,  денегъ,  а  дт>ла  мало 
и  во  всякомъ  случай  больше  неудовольствие  и  ропота,  нежели 
пользы.  Левашевъ  намекаетъ,  что  конечно  лучше  действовать 
какъ  Перовскш,  нежели  все  только  писать  и  говорить  какъ 
Кнселевъ.  Орловъ  прямо  говорить,  что  такъ  не  можетъ  идти 
далее,  прибавляя  впрочемъ,  что  едва  ли  и  вевмъ  нарекашямъ, 
которыя  Кисел евъ  на  себя  навлекъ,  и  усил1ямъ  его  враговъ, 
удастся  уронить  его  въ  Царской  милости.  Великш  Князь,  съ 
своей  стороны,  сказывалъ  мне,  что  знаетъ  и  любитъ  Киселева 
уже  25  лт>тъ,  и  отдаетъ  полную  справедливость  его  неосио- 
римымъ  дароватямъ,  что  общее  мнеше  въ  глазахъ  его,  Вели- 
каго Князя,  ничтожно  потому,  что  слагается  изъ  сказокъ  и 
коммеражей,  разносимыхъ  несколькими  праздными  вестовщи- 
ками; но  что,  при  всемъ  томъ,  онъ,  Велики  Князь,  и  самъ 
видитъ  неудачу  и  безуспешность  многихъ  предщлятш  Кисе- 
лева и  потому,  после  его  возвращешя  съ  объезда,  непременно 
откровенно  съ  тип,  объяснится.   Между  тймь  городъ,  въ^ояи 


глава  хххш.  155 

данш  событш,.  тешится  по  своему  шуточками  и  каламбурами. 
Отчего  Клейнмихеля  и  Киселева,  хотя  въ  ихъ  занягчяхъ 
н'бтъ  ничего  однороднаго,  въ  одпнъ  и  тотъ  же  день  пожало- 
вали графами?  Какъ  помилуйте,  Гип  а  Ъаи"  1е  спаг.еаи  сШуег. 
е*  1'аигге  ие  ЫИ  цие  Ъайг  с1ез  спа1;еаих  еп  Езра^пе. 

,,Съ  первой  минуты  нашего  знакомства,  поств  назначешя 
его,  Киселева,  въ  1834  году  членомъ  Государственна^)  Совета, 
онъ  всегда  показывалъ  мнъ  особенную  ласку,  а  потомъ  боль- 
шую откровенность  и  даже,  нвкоторымъ  образомъ,  дружбу, 
насколько  сердце  его  къ  тому  способно.  Все  это,  вместе  съ 
очаровательнымъ  его  умомъ,  очень  меня  къ  нему  привязало, 
а  потому  я  вмънилъ  себе  въ  обязанность  предупредить  его. 
въ  общихъ  выражешяхъ  и  никого  не  выдавая,  о  носящихся 
надъ  политическим!,  его  горизонтомъ  тучахъ.  А  мне  что  за 
дълоУ  —  отвъчалъ  онъ:  я  убъжденъ,  что  добросовестно  рабо- 
таю для  добраго  дъла  и  милость  Государя  мепя  поддержи- 
ваетъ.  Если-я^е  врагамъ  моимъ  \  дастся  меня  ея  лишить,  то 
это  будетъ  больно  моему  сердцу,  но  и  только;  я  безъ  того 
ношу  въ  груди  моей  смертельную  болезнь  и  оставить  служб) 
несколько  ранъе  или  позже,  мнъ  все  равно.  Но  пока  я  тутъ. 
я  не  перестану  действовать  по  моему,  убежденно,  не  страшась 
нещлязни  и  гоненш.  Ведь  и  Христосъ,  посылая  свонхъ  уче- 
никовъ  на  проповъдь,  предрекалъ  имъ,  что  они  будутъ  и 
преследуемы  и  камнеиъ  побгенны;  но  ревность  ихъ  оттого 
ие  охладъла.  Л  проснлъ  его  только  не  уезжать  впередъ  на 
долго  изъ  Петербурга,  потому  что  1ез  аЪзеп1;з  он*  {оп)'опг8  ЬогЬи. 

Подъ  1842  годрмъ  упо.мннувъ  о  томъ,  что  дворянство 
Придунайскихъ  княжествъ  хотело  воздвигнуть  Киселеву,  памят- 
ник-], въ  Бухаресте,  гр.  Корфъ  говорить:  „Съ  другой  стороны, 
ему,  Киселеву,  тоже  хотятъ,  поставить  цамятникъ,  но  въ  со- 
всвмъ  противоположномъ  смысл!..  Ярославский  военный  губер 
наторъ  (Коист.  Марков.  Полторацкш)  свдзывалъ  мн1;,  ра.л 
меется  въ  шутку,  мм»  помещики  собираются  поставить  Кисе- 
леву ионументъ;  п.  гвхъ  цоръ,  что  введено  новое  унравдеще 
казенными  крестьянами,  иоложеше,  ихъ  до  |,м"  стеснилось  и 
сделалось  ыевыносимымъ,   что   инопе  изъ  ромъчцичьихь  (алеко 
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предпочитаютъ  свое  и  боятся  какъ  огня  обращешя  нхъ  въ 
государственные.  А  что  же  Киселевъ?  Онъ  продолжаетъ 
свою  систему  преобразованы  и  говорить,  что  и  Петръ  Белпкш 
при  своихъ  реформахъ  быль  окруженъ  неудовольствиями  и 
бунтами,  и  см'вло  идетъ  на  перекоръ  общему  говору,  обольщая 
здесь  всЬхъ  блестящимъ  своимъ  умомъ". 

Подъ  1844  годомъ:  „Гр.  Киселевъ.  какъ  я  и  никогда  не 
сомневался,  мастеръ  своего  дЪла  или,  лучше  сказать,  обделывать 
свои  дела.  На  обпця  порицашя,  на  распространенныя  повсюду 
гласно  и  тайно  нарекашя  и  внушенья  противъ  него,  онъ  от- 
в'втилъ  теперь  отчетомъ  своимъ  за  1843  годъ,  разослап- 
нымъ  кому  только  можно  было,  въ  печатныхъ  экземпляра хъ. 
Въ  этомъ  отчете  (Государь  написалъ  на  немъ:  ..читалъ  съ 
удовольств1емъ")  собрано  столько  блестящихъ  фактовъ,  столько 
изумительныхъ  результатовъ  его  управлетя,  что  всякая  кле- 
вета должна  умолкнуть,  съ  однимъ  впрочемъ  услов1емъ:  если 
все  тутъ  сказанное  правда;  но  у  кого-же  есть  въ  рукахъ 
данныя,  чтобы  это  проверить,  у  кого  средства  чтобы  опровер- 
гнуть, если  вкралась  ложь?  Не  безъ  искусства  сложена  и  за- 
ключительная фраза  отчета:  „Борьба  съ  предразсудками  и 
частными  интересами  есть  неизбежное  последств1е  всякаго 
иреобразовашя  и  здесь,  по  существу  самаго  дела,  борьба 
эта  должна  быть  и  действительно  есть  какъ  бы  испыташе 
для  призванныхъ  къ  совершетю  благнхъ  отеческихъ  намвренш 
Вашего  Величества а . 

Изъ  этихъ  заметокъ  графа  Корфа,  а  въ  особенности  изъ 
носледней  видно  ясно,  что  и  онъ  раздь.гя.гь  мнешя  порицателей 
Киселева  и  шелъ  даже  дальше  ихъ,  бросая  тень  подозрешя 
на  справедливость  приводимыхъ  въ  отчете  фактовъ. 

Важнейшими  изъ  этихъ  фактовъ  были  получаемые  отъ  го- 
сударственвыхъ  крестьянъ  и  имуществъ  доходы,  на  которыхъ 
прежде  всего  и  останавливались  порицатели  Киселева.  Но  для  по- 
верки этихъ  фактовъ  не  было  недостатка  въ  данныхъ;  оне  нахо- 
дились прежде  всего  въ  .министерстве  финансовъ,  по  соглаше- 
нии съ  которымъ,  назначено  было  составлять  уезднымъ  казна- 
чействамъ  и  волостнымь  правленлямъ  ежемесячные  ведомости 
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и  для  сличешя.  доставлять  ихъ  окружнымъ  начальник амъ,  съ 
т'бмъ,  чтобы  изъ  этиихъ  ведомостей  палаты  государственныхъ 
имуществъ  составляли  полугодовыя  ведомости  и  сличая  хиъ 
въ  январе  и  1юлгв  со  счетами  казенныхъ  палатъ,  представляли 
таковыя  министерству   1). 

'Къ      ПОрИЦаН1ЯМЪ      И     ТОЛКаМЪ,       ХОДИВШИМЪ     ВЪ      Публике,      Какъ    Кисе- 
т»  левъ  относил- 

Киселевъ  оставался  равно  душнымъ,  сознавая    и    правоту  сво-  Ся  къ  порица- 

его  д-вла  и  превосходство  своего  ума  надъ  противниками. 
Но  когда  порицашя  принимали  характеръ  оффищальный. 
Киселевъ  не  оставлялъ  ихъ  безъ  ответа;  и  въ  словесныхъ  пре- 
шяхъ  ответы  этого  рода  не  всегда  отличались  должною  сдер- 
жанное™ и  нередко  выказывали  пылкость  характера  графа 
Киселева,  неохлаяденную  лътами  и  опытностш. 

Графъ  Корфъ  въ  запискахъ  своихъ  пишетъ,  подъ  1845 
годомъ:  ,,  23-го  января  было  у  Государя  засъдаше  секретнаго 
комитета  объ  увеличенш  по  нъкоторымъ  статьямъ  государ- 
ственныхъ доходовъ,  въ  которомъ  и  я  участвовалъ  въ  каче- 
стве делопроизводителя.  Въ  приведенной  по  этому  случаю  за- 
писке, Канкринъ  коснулся,  между  прочимъ,  несоразмерности 
умножешя  доходовъ  отъ  государственныхъ  имуществъ  сравни- 
тельно съ  темъ,  чего  стоить  по  новымъ  штатамъ  (уже  при 
Киселеве  введеннымъ)  ихъ  администращя.  Это  взорвало  Ки- 
селева. Начавъ  свой  ответь  съ  того,  что  Государь  верно  от- 

9 

дастъ  ему  справедливость  въ  томъ,  что  онъ  никогда  не  скры- 
валъ  предъ  Его  Величествомъ  истиннаго  положен! я  государ- 
ственныхъ имуществъ  и  особенно  государственныхъ  крестьянъ 
въ  ту  эпоху,  когда  они  поступили  изъ  министерства  фннан- 
совъ  въ  его,  Киселева,  управление,  онъ  нотомъ,  въ  блестя- 
щей речи,  съ  порывами  вспышекъ,  не  мешавшими  ея  плав- 
ности, изобразил!.  :>то  положеше  въ  самыхъ  мрачныхъ  краскахъ 
и  наконецъ  указывая  на  то,  что  непосредственное  начальство 
департамента  государственныхъ  имуществъ  (сенаторъ  Дубен- 
скШ)  уже  привлечено,  за  беззаботливость  в  злоупотреблеим 
свои,   къ  законной  ответственности,  старался    дать    уразуметь 

!)  См.  представлеше  министра  государственных ъ  имуществъ  въ  комптетъ  ми- 
нистровъ  1843  г.  шня  28,  №  3883. 
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что  тому  же  ел  (-.допило  бы  подвергнуть  л  высшаго  нача.п. 
нпка,  который  въ  1 8-ти-лътнее  управлеше  такъ  отодвинулт, 
эту  часть  назад*  й  такъ  мало  пекся  о  благи  вв^ренныхъ  ому 
8  мил.  душ*.  „На  йена",  заключила  Кчплевъ  свою  рчзчь. 
„долгъ  русскаго  и  втзрноподданнаго  налагаешь  друпи  обязан- 
ности. Я  припнлъ  государственных*  крестьяне  не  съ  гвмъ, 
чтобы  выбл^жгшгься  впозапнымъ  возвытешем*  съ  нихл>  дохо- 
дов* казны,  а  съ  гьмъ,  чтобы  сначала  исправить  пхъ  состо,:- 
ше  и  думаю,  что  таким*  образом*  бол'ве  усердствую  моему 
отечеству,  нежели  ттз,  которые  во  встзхъ  свонхъ  начинашяхъ 
имтзютъ    всегда    въ  виду  одну  только  личную  свою  пользу'"... 

„Отвътъ  Канкрнна  вышелъ  чрезвычайно  слабъ  и  никого 
не  могъ  ни  убедить,  ни  переуверить.  За  то  и  Государь,  от- 
пуская членовъ,  сказалъ  имъ:  „благодарю  васъ  господа,  что 
меня  просвЬпдаете". 

Подъ  1845  годомъ:  „ По  вопросу  о  томъ,  чему  отдавать  въ 
спорныхъ  съ  казною  дълахъ  предпочтете:  межеванш-ли  или 
давности  владтипя,  Киселевъ  отстаивая  мните  свое  о  томъ, 
что  давность  не  распространяется  на  казну,  пооволилъ  себ'Ь  въ 
общемъ  собратий  Государственнаго  Совета,  между  прочимъ. 
сказать:  „Я  знаю,  что  говорю  одинъ  противъ  вевхъ,  и  не  могу 
надеяться  ни  на  чью  симпатш;  меня  поддержитъ  развоз  только 
министръ  юститдти,  который  жшАняеш  свой  ()<>.и<г .  При  этой 
дерзкой  фраз'Ь  его  прервалъ  обицй  ропотъ,  выразившшея  до- 
вольно слышными  восклицашями:  „да  разв'Ь  мы  не  нспо.шяемъ 
своего  долга?  можпо-ли  такъ  говорить?  да  что  это  значить?  какъ 
это  понимать? '*  и  т.  п.  Нисколько  не  смутясь  нроизведеннымъ 
имъ  волнешемъ,  онъ  продолжать:  „Знаю,  что  нынче  общее 
мн'Вше  всегда  и  везд'в  направлено  въ  пользу  пом'вщиковъ  и 
частныхъ  линч.;  но  а  давно  уже  обрекъ  себя  на  жертву  и  не 
перестану  защищать  права  казны  и  исполнять  мою  обязан- 
ность, какъ  я  ее  разумею''.  „Несмотря  на  все  :>то,  вопросъ, 
пос.тЬ  блестящей  рт>чн  гр.  Блудова,  съ  воодушевлешемъ  под- 
купленный и  мною,  быль  ршпенъ  такъ:  съ  миннстромъ  го- 
сударственных!, имуществъ  3,  съ  нами  25; — результата  этотъ 
такъ  вг'.бьси.гь  Киселева,  что  онъ  сейчасъ  увхалъ.   не  ожидая 
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конца  засвдашя.  Дерзость  его,  однако,  на  этотъ  разъ  не 
обошлась  даромъ.  Объ'давъ  въ  тотъ  же  день  у  Государя,  князь 
П.  М.  Волконский  вдругъ  за  столомъ  сталъ  просить  уВОЛЬНе- 
ЩЯ,     ПО    ДРЯХЛОСТИ      II      СЛаООСТИ      ОТЪ      ПрНСуТСТВ1Я      ВЪ    С0В'БТЪ\ 

„Это  что  за  вздорь?"  спроеилъ  Государь.  „Нътъ,  не  вздоръ. 
Ваше  Величество",  отвгвчалъ  Водконскш,  ,, силы  мои  точно  уже 
не  позволяютъ  мнъ1  спд'Ьть  такъ  долго  въ  Совъть,  а  л'Ьта  и 
прежняя  служба  не  позволяютъ  слушать  тгб  наставлешя,  ко- 
торыя  даются  намъ  отъ  людей,  не  начинавшнхъ  еще  служить, 
когда  мы  давно  уже  были  генералами".  И  вслтздъ  заттшъ  ста- 
рикъ  разсказалъ  всю  утреннюю  сцену.  Государь  чрезвычайно 
разгневался .  ..Киселевъ",  сказалъ  Онъ,  „конечно,  виноватъ; 
но  виноватъ  кругомъ  и  Левашевъ  (председательствовавши!  въ 
Сов'бт-б  за  болезнью  Васильчикова),  который  не  заставилъ  его 
замолчать.  Будь,  впрочемъ,  спокоенъ:  я  имъ  обоимъ  такъ  вы- 
мою голову,  что  впредь  уже  ничего  подобнаго  не  случится". 
И  Государь,  призвавъ  гр.  Орлова,  приказалъ  объявить  Оресту 
и  Пиладу  строгш  Высочайшш  выговоръ.  Все  это,  однако,  не 
помешало  и  Левашеву  и  Киселеву  къ  следовавшей  зат'Ьмъ 
Пасхе  (15-го  апреля)  получить  на  ихъ  Андреевсшя  звезды 
брил.ианты". 

Но  самый  замечательный  ответъ  графа  Киселева,  на  иорнца-  Огв-Ьгь  Кисе 

*  •  у     лева  на  доне- 

Н1Я  произведеннаго  имъ  преобразованш,  заключается  въ  докладе    сеН1е   гене. 
его    Государю,    25-го    мая    1843    года,    представленном-!,    въ  яра1ъ"гЙ". 
отв'Ьтъ  на  донесете  генералъ-губернатора    Западной    Сибири    воВ  Сибири, 
объ  опасенш  государственныхъ  крестьянъ  на  счетъ  перемены 

ИХЪ    С0СТ0ЯН1Я. 

Въ  1842  году  были  посланы  въ  Сибирь  коммиссш  для 
обревизован!»  государственнихъ  пмуществъ.  Он-в  были  при- 
няты весьма  неблагосклонно  местными  властями,  которыя  сво- 
имъ  опасешемъ  за  собственныя  выгоды  старались  придать  вндъ 
опасенш  крестьянъ  за  перемену  ихъ  состояшя.  Гепералъ-губер- 
наторъ  князь  II.  Д.  Горчаковъ,  увлекшись  общимъ  настроешомъ 
м'встныхъ  чииовннковъ  и.  быть  можетъ.  разделал  враждебное 
противъ  графа  Киселева  настроеше  высшихъ  прашпчмытвен- 
етвениыхъ  лицъ  въ  Петербурге,  представнп.   Государю  доне- 


160  ГГАФЪ    П.    Д.    КИСЕЛЕВ!,. 

сете  о  томъ,  что  между  крестьянами  въ  Сибири  распростра- 
няются опасешя  за  перемену  своего  положешя  и  что  въ  случае 
введетя  между  ними  новаго  управлетя,  можно  опасаться  без- 
порядковъ  подобных!»  т'вмъ,  которые  были  уже  въ  сос^днихъ 
губершяхъ  пермской  и  оренбургской. 

Донесете  ото  Государь  передалъ  графу  Киселеву,  который  и 
представилъ  е.тБдующШ  докладъ,  помещаемый  нами  вполне, 
такъ  какъ  въ  немъ  изложены  те  идеи,  которыя  легли  въ  осно- 
вате  реформы. 

.,Прочитавъ  всеподданнейшее  донесете  Вашему  Импера- 
торскому Величеству  генералъ-губернатора  Западной  Сибири, 
долгомъ  поставляю  представить  на  Высочайшее  благоу смотри- 
те Вашего  Величества,  что  если  введете  порядка  въ  управ- 
лете  государственными  имуществами  по  внутренпимъ  губер- 
шямъ  должно  было  встретить  непргязненное  расположете 
людей,  которые  съ  учреждетемъ  новаго  управлетя,  лиши- 
лись средствъ  обогащетя  на  счетъ  поселянъ,  то  въ  Сибири, 
где  крестьяне  составляютъ  почти  единственный  источникъ  свое- 
корыстныхъ  выгодъ  местной  администращи,  всякое  преобразо- 
вате  по  сей  части  должно  найти  еще  сильнейшее  противо- 
д'БЙств1е.  При  укоренившемся  тамъ  издавна  порядке  управле- 
тя, постороннее  вмешательство  пугаетъ  все  власти;  для  нихъ 
не  только  страшно  лишиться  выгодъ,  съ  которыми  они  свык- 
лись, но  самое  ожидате  перемены,  препятствуя  обычному 
ходу  делъ  и  спекуляций,  возбуждаетъ  опасете  и  тревогу. 
Иосланныя  въ  Сибирь  ревизтнныя  коммиссли,  въ  действгяхъ 
своихъ  встретили  столь  много  нрепятствш,  что  едва  могли 
составить  общш  очеркъ  тамошннхъ  пеустройствъ,  требующихъ 
неукоснительнаго  изменетя  существующаго  ньигЬ  порядка. 
или,  правильнее,  безпорядка. 

„;шая  по  опыту,  сколь  трудно  ввести  устройство  тамъ,  где 
оно  противно  укоренившимся  выгодамъ  многочисленная  со- 
слов1я  чиновниковъ  и  ])а::иыхъ  спекуляторовъ,  я  имъмъ  наме- 
реше,  по  подробном!.  разсмотрЗшш  полученныхъ  ревпзш,  пред- 
ставить Вашему  Императорскому  Величеству  предположите, 
чтобы   не  вводя  въ  Сибири  никакого  изм'Ьнешя  въ  управлении 
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государственныхъ  имуществъ,  сообщить  только  генералъ-губер- 
наторамъ  главные  виды  новаго  устройства,  дабы  они  въ  рас- 
поряжешяхъ  своихъ  сообразовались  съ  принятыми  началами, 
доколи  время  не  укажетъ  возможности  приступить  къ  мгв- 
рамъ,  бол'ве   положительнымъ. 

„Такимъ  образомъ,  оставляя  нынешнюю  организащю  управ- 
лешя въ  Сибири  въ  полной  ея  сшгв,  гвмъ  самымъ  уничто- 
жается всякш  поводъ  къ  опасешямъ  на  счетъ  перемъчгь. 

.,Но  обращаясь  къ  существу  самыхъ  опасенш,  породпв- 
шихъ  нещнятныя  происшеств1я  въ  пермской  и  оренбургской 
губершяхъ,  я  долженъ  прежде  всего  заметить,  что  въ  снхъ 
самыхъ  происшеств1яхъ,  при  всей  готовности  многихъ  опоро- 
чить новое  управлеше — оно  выше  многихъ  ожпдашй  отрази- 
лось чистотою  своихъ  д'Мствш  и  правильности  вводимаго 
порядка.  При  доиросахъ  н'Ьсколышхъ  тысячъ  человъжъ,  ко- 
нечно, готовыхъ  въ  извинеше  свое  представить  всякое  малъй- 
шее  стиснете  со  стороны  начальства,  не  было  ни  одного 
указашя  на  своекорысие  пли  самоуправство  чиновнпковъ. 
Одинъ  токмо  распространнвнпйся  страхъ  объ  илмкнеюп  со- 
стоянья былъ  поводомъ  волнешя  умовъ,  и  этотъ  страхъ  осно- 
вывался на  иодложномъ  указй,  составленномъ  людьми,  поте- 
рявшими при  еовомъ  управлеши  в.пяше  на  дъ\1а  обществен- 
ныя  и  сверхъ  того,  былъ-  возбуждаемъ  нъжоторымъ  сходствомъ 
управлешя  государственныхъ  имуществъ  съ  в-вдомствомъ  удъ- 
ловъ,  двйствующпмъ  на  правахъ  пом'вщпчьнхъ;  но  это  сход- 
ство касается  токмо  внешней  формы  управлешя;  въ  существе 
же  все  постановлешя,  мною  представленный  и  Вашим*  Ве- 
личествомъ  Высочайше  утвержденныя,  свято  и  ненарушимо 
сохраняютъ  права  состояшя  крестьяиъ.  Соблюдете  законности 
всегда,  и  но  обязанности  моей,  и  по  ноняшшъ  моимъ,  состав- 
ляло основу  всего  преобразовании  Законность  въ  актахъ  и 
д-вйствгяхъ  я  иочиталъ  и  почитаю  ввривйшимъ  средством!,  ко 
всему  правильному    и,  следовательно,  твердому. 

„На  снхъ  основашяхъ,  развита  законнаго  сельскаго  со- 
стояшя определяется: 

1)  „Въ  учреждения  Сельскаго  Управлешя,  въ  которомъ  ясно 

т.  п.  11 
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и  положительно,  выражаются:  обязанность,  власть  и  ответствен- 
ность каждаго  лица. 

2)  „Въ  Сельскомъ  Судебномъ  Уставе,  по  которому  мало- 
важные проступки  и  тяжбы  представляются  разбирательству 
собственна™  крестьянскаго  суда. 

3)  „Въ  установлены  приговоровъ  на  распред^леше  денеж- 
ныхъ  и  личныхъ  повинностей,  и  въ  праве  крестьянъ  произво- 
дить поверку  и  учетъ  всбхъ  общественныхъ  расходовъ. 

4)  „Въ  прпнятомъ  способе  действовать  на  улучшеше  до- 
моводства не  властш  и  принуждешемъ,  а  убеждешемъ  и  при- 
мерами. 

5)  „Въ  праве  поселяпъ  свободно  располагать  своею  дЬя- 
тельностш,  употребляя  оную  на  земледел1е  или  промышлен- 
ность, и  въ  праве  переходить  въ  городское  состояше. 

6)  „Въ  учреждены!  приходскихъ  школъ  для  нравственно- 
релипознаго  воспиташя. 

и  7)  „Въ  указаши  на  законы,  Высочайше  дарованные  въ 
защиту  правъ  личныхъ  и  собственности,  и  особенно  въ  откры- 
ли каждому  путей  предъявлять  свои  жалобы  на  отступлеше 
отъ  оныхъ. 

„Засимъ,  все  действ1я  министерства,  бывъ  основаны  на 
строгомъ  соблюденш  преимуществъ  свободнаго  сельскаго  со- 
стоян1я,  имели  предметомъ  не  столько  временные  успехи, 
сколько  коренное  устройство,  которое  обезпечивало  бы  разви- 
•пе  народнаго  благосоетояшя  въ  будущемъ,  и  несмотря  на 
мнете  многихъ  сановниковъ,  министерство  ни  въ  изданныхъ 
постановлешяхъ,  ни  въ  направленш  текущихъ  дЬлъ  не  заме- 
няло закона  произволомъ  и  ни  въ  одномъ  случае  не  отсту- 
пало отъ  кореннаго  правила  законности. 

„Но  охраняя  права  поселянъ,  я  въ  то  же  время  полагалъ 
должнымъ  ограничить  привычное  своевол1е,  развратъ  и  неис- 
полнеше  законовъ. 

„Въ  сихъ  видахъ  ограничены  прежше  многочисленные 
М1рск1е  сходы,  учапчемъ  однихъ  только  выборныхъ  изъ  числа 
домохозяевъ. 
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„Положены  преграды  къ  произвольнымъ  и  безотчетнымъ 
поборамъ. 

„Приведены  въ  известность  аирсшя  оброчныя  статьи,  оста- 
вавпняся  дотоле  въ  расхищены. 

„  Возетановлены  сила  и  дъйств1е  .твсяыхъ  законовъ, нигдъ 
И  НИ  КЪМЪ  не  исполнявшихся. 

„Постановлены  препятствия  къ  захвату  казенной  собствен- 
ности. 

„Положено  основаше  къ  уравнешю  правъ  и  обязанностей 
богатыхъ  и  бъдныхъ,  въ  отношенш  надела  землею,  исполне- 
шя  рекрутской  повинности,  въ  участш  при  выборахъ  и  въ 
назначенш  къ  должностямъ,  по  нзбрашю  поселянъ  не  безглас- 
ныхъ,    но  болъе  самостоятельны хъ  начальниковъ. 

„Наконецъ,  ограничено  всеми  дозволенными  закономъ  сред- 
ствами пьянство,  что  болъе  или  менъе  должно  впослъдст- 
вш   остановить  распространеше  разврата. 

„Всъ  эти  мъры,  и  въ  особенности  последняя,  объясняя  дъш- 
ств1я  и  1гбль  управлешя,  естественно  должны  бы.ти  породить 
непр1язненное  расположеше  къ  нему  не  только  въ  людяхъ. 
непосредственно  участвующихъ  въ  дълъ,  но  и  въ  тъхъ,  кото- 
рые косвенно  и  скрытно  могли  утратить  прежшя  свои  выгоды. 

„Въ  сихъ  лишешяхъ  личнаго  интереса,  скрывается  настоя- 
щая причина  всвхъ  распространяемыхъ  опасенш;  она  отра- 
жается и  въ  донесенш  генералъ-губернатора  Западной  Сиби- 
ри и  въ  дълахъ  оакавказскаго  края,    но  въ    особенности    во 

ВС/БХЪ    ДЪЙСТВ1ЯХЪ    ЗСМСКОЙ    ПОЛНЦШ,    КОТОраЯ,    утраТИВЪ    В.ПЯН1С 

на  хозяйственныя  дъла  крестьянъ,  не  могла  равнодушно  смо- 
треть на  разви'пе  новаго  управлешя.  Всякое  злоупотреблеше 
чиновнпковъ  всего  ведомства,  хотя  бы  оно  было  самое  нич- 
тожное, выказывалось  въ  преувеличенном^  видф  и  представ- 
лялось какъ-бы  новое  открьте,  тогда  какъ  въ  существе  оно 
было  не  что  иное,  какъ  остатокъ  или  повтореше  прежиихъ 
привычныхъ  безпорядковъ  въ  уменьшенном!»  вид'В;  но  вд&сь, 
нерасположеше  земской  полицц  и  другихъ  лицъ  нмъло  и 
имъетъ  посл,Ьдств1я;  для  успеха  д^ла,  совершенно  протпвныя 
ихъ  ожидашямъ.   Министерство,   принимая   исъ   нодобныя  укл- 
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зашя  за  данныя,  преследовало  виновныхъ  безъ  пос.таблешя. 
переменяло  чиновниковъ  по  одному  сомнъшю  другими,  и  на- 
конецъ,  успело  утвердить  повсеместно  у  бе  ждете,  что  небла- 
гонамеренные члены  управлешя  не  могутъ    ожидать  пощады. 

„Последняя  собьтя  въ  оренбургской  и  пермской  гуперт- 
яхъ  доказали,  что  съ  твердою  волею  можно  достигнуть  пред- 
положенной ц/вли,  и  сколь  ни  чувствительны  бываютъ  раз- 
сказы  и  нарекашя,  но  усп'Бхъ,  въ  дознанной  чистоте  управ- 
лешя, вознаграждаетъ  за  вев  эти  непргятности  и  утверждаетъ 
въ  надежде  довершить  начатое. 

.,Въ  возможности  достигнуть  этой  цъ\та  я  ймъ  бол'Ье  ИМ'1;ю 
уверенность,  что  во  всъхъ  губерньяхъ,  где  губернаторы  по 
предоставленной  имъ  власти  сохраняютъ  въ  двухъ  отде.ььныхъ 
управлешяхъ,  полицейскомъ  и  хозяйственномъ,  равновесие,  тамъ 
новое  управлеше  действуетъ  безпрепятственно  п  утверягдается 
въ  своихъ  началахъ  более  и  более;  но  къ  сожаленш,  есть 
губернш,  где  губернаторы,  по  равнодунпю,  слабости,  или  шшмъ 
иричинамъ,  допускаютъ  преобладаше  полищи:  тамъ  послед- 
ств1я  также  очевидны,  и  опгибочное  направлеше  легко  можетъ 
дать  поводъ  повториться  безпорядкамъ.  Посему,  для  преду- 
преждешя  ихъ,  я  полагаю,  если  Вашему  Величеству  благо- 
угодно  будетъ  соизволить,  войти  съ  особымъ  всеподданнейшимъ 
представлешемъ  о  мерахъ  возбудить  внимаше  губернаторовъ 
къ  исполненно   ихъ  обязанностей. 

„Впрочемъ,  все  преобразован! я,  какого  бы  они  рода  ни 
были  во  всехъ  земляхъ,  всегда  сопровождались  затруднешями 
отъ  ивиаго  йяи  тайнаго  сопротивления.  Действ1я  наши  темъ 
труднее,  что  они  въ  безпрестаннОмъ  столкновенш  съ  закоре- 
нелыми предразсудками,  а  еще  важнее  въ  борьбе  съ  част- 
ными интересами.  Противу  иервыхъ  — тсрпеше,  и  хотя  неско- 
рое, но  постоянное  и  прямое  действ1е  представляютъ  залОгъ 
успеха.  Противу  пос.гбднихъ,  основанныхъ  на  любостяжаши. 
я  уступчивымъ    быть  не  въ  праве. 

„Вскоре  я  буду  иметь  счаетче  представить  Вашему  Импе- 
раторскому Величеству  отчетъ  за  1842  годъ,  съ  изложешемъ 
сравнительныхъ    выводовъ  прежняго  и  наетоящаго  управлешя. 
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Не  см'Ью  полагать,  чтобы  все  было  сделано;  но  твердо  убт>ж- 
денъ,  что  министерство  добросовестно  выполнило  свое  пред- 
назначеше. 

Графъ  П.  Еиселевъ". 

На  подлинному  докладе  рукою  министра  написано:  Огзывы  Госу- 

_.        _  .  -гт  у  у     даря;  ностоян" 

„Его  Величество  по  прочтенш  сего  доклада,  въ  Петергоф*    цо  оказывае- 
31-го  мая,  изволилъ  отозваться,    что    совершенно    разделяете  ренностьА°Ки- 
всб  заключения  онаго,  и  что  при  твердомъ  упованш  въ  уснвхъ,        селеву. 
Его  Величество  желаетъ,  дабы  чиновники  ведомства  государ- 
ственныхъ    имуществъ    одушевились    въ    ихъ    обязанности    и 
пршбр'вли  довгвр1е  крестьян»,  которыхъ,  и  въ  особенности  въ 
отдаленныхъ  губершяхъ,  слъдуетъ    направить    къ    порядку  и 
быту,  какъ  детей,  еще  незнающихъ    своихъ  интересовъ.     За- 
т'вмъ,  Его  Величество  изволилъ  отозваться,  что  всякое  действие 
на  губернаторовъ,    въ   возбужденш    ихъ    деятельности    и    со- 
участия зависитъ  н  отъ  упоминаемаго  здесь  нредставлешя,  въ 
слгвдств1е  коего  и  удостоенъ  Высочайшаго  подписашя  изготов- 
ленный указъ". 

Приведенныя  нами  порицашя  д^йствШ  графа  Киселева  но 
управленш  министеретвомъ  государственны хъ  имуществъ,  но- 
сили на  себе  характеръ  неопределенности;  въ  ннхъ  отрадьа 
жалось  лишь  возбуждаемое  своекорыстными  целями  иерас- 
по.тожеше  къ  его  личности,  безъ  всякаго  серьезнаго  отноше- 
шя  къ  делу. 

Съ  другой  стороны,  не  было   недостатка   и    въ   такпхъ   но-  Мв&шеобьяв- 

лпшеетв'Ь    по- 

рицателяхъ,  которые1  указывали  аа  существенные,  поводимому,    печмелства 
недостатки  въ    самы.чъ    основах!,    учрея&денай,    [гроведенныхъ  1,Л(.\1В(1^^11Ь 
Киселевымъ.  Такъ  лица,  припнмаыши    крестьянское   д'вло  въ  крестьянам. 
сердцу  и  потому  сочувствовавши  стремлетамъ  графа   Киселева, 
говорили  об'1,  налшдестве  попечительства  падъ  государственными 
крестьянами,  о   вмъчдательств'Б  въ  ихъ  д  1.ла  окружныхъ  начал. 
нивовъ,  дававшемъ  иоводъ   ко  многим  к  еъ  ихъ  стороны    ало- 
употреблошямъ;   эти   лица   отвергали     самую    МЫСЛЬ  О   КОЛЮЧИ 
телитв'Ь,    ГОВОРИЛИ,    что    паю    ирг  ин таиить     КРОСТЬЯШЬ    самим ъ 

с»  'бе. 
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Съ  этою  мыслью  можно  было  бы  согласиться,  если  бы  го- 
сударственные крестьяне  могли  быть  поставлены  внгв  государ- 
ственной администрации;  но  это  въ  отношеши  почти  половины 
народонаселетя  государства,  очевидно,  невозможно.  Конечно, 
Д-ВЙСТВ1Я  администрации  но  существу  своему  бываютъ  или  отри- 
цательный, или  положительный.  Администрация,  препятствуя 
нарушешямъ  порядка  въ  обществе,  удерживая  его  членовъ  въ 
пред-Блахъ  закона — дъйствуетъ  отрицательно;  но  когда  пра- 
вительство принимаетъ  на  себя  иншцативу,  направляетъ  свои 
услуги  на  осуществлеше  предщнятШ  въ  видахъ  общихъ  госу- 
дарственных?; интересовъ,  то  оно  д'Ьйствуетъ  положительно. 

Можетъ  ли  правительство  всегда  и  везде  играть  роль 
только  отрицательную?  Слъ,дуетъ  ли  ему,  даже  въ  чисто  эко- 
номическихъ  видахъ,  держаться  строго  правила:  Ыззея  1"а1ге, 
кшзег  раззег?  Очевидно  нЪтъ:  правительство  есть  не  только 
щитъ,  но  и  рычагъ;  е1  доЬегпо  по  ез  зо1о  ип  езсийо,  ез  1ат- 
Ыеп  ипа  рЫпса.  Но  степень  вмешательства  правительства  въ 
жизнь  народную  не  везд'Ь  и  не  всегда  можетъ  быть  одна  и 
таже:  она  должна  соразмеряться  съ  характеромъ  и  возрастомъ 
народа. 

Графъ  Киселевъ  очень  хорошо  понималъ  это  и  высказывалъ 
не  разъ  Государю. 

Въ  Учреждены  министерства  государственныхъ  имущества» 
ц-бль  его  была  определена  ясно  и  положительно;  министер- 
ству были  вверены:  управление  государственными  имущества- 
ми,  попечительство  надъ  свободными  сельскими  обывателями 
и  завгьдываше  сельскимъ  хозяйствомъ. 

Что  должно  было  понимать  подъ  попечитеаьствомъ,  это 
выражено  въ  Наказе  министру;  тамъ  сказано  следующее:  „  Ми- 
нистре, въ  видахъ  попечительства  надъ  государственными 
крестьянами,  имея  главною  целью  улучшеше  ихъ  благосостоя- 
Н1я,  заботится  о  вравственномъ  пхъ  образовании  и  о  раепро- 
страненш  между  ними  сведен  ш  полезныхъ  въ  пхъ  быту  и 
сообразныхъ  съ  ихъ  состояшемъ;  ограждаете  права  дарован- 
ныя  свободному  сельскому  сословдо,  н  въ  случае  ихъ  нару- 
шения, оказываетъ  законное  оному  покровительство  и  защиту. 
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„Министръ  государственныхъ  имуществъ  печется  объ  учреж- 
дены приходскихъ  училищъ  въ  селешяхъ,  прилагаетъ  попе- 
чете о  введенш  постановленнаго  въ  законахъ  порядка  по 
всбмъ  частямъ  сельскаго  благоустройства,  объ  охранеши  на- 
роднаго  здрав1я  и  объ  отвращенш  скотскихъ  падежей  въ  ка- 
зенныхъ  селешяхъ". 

При  такомъ  значены  попечительства,  въ  немъ  соединя- 
лись отрицательныя  дМстчия  съ  положительными. 

Администрация  не  могла  ограничиваться  отрицательными 
д'Ьйств1ями  въ  отношенш  государственныхъ  крестьянъ,  между 
прочимъ  и  потому,  что  земли,  на  которыхъ  жили  крестьяне, 
признавались  имуществомъ  государственнымъ,  'а  эти  имуще- 
ства составляли  предметъ  не  попечительства,  а  управлешя;  за 
нихъ  крестьяне  платили  оброкъ  и  сверхъ  того,  обязаны  были 
платить  подушную  подать  и  нести  друпя  повинности.  На  ми- 
нистра возлагалось  попечете  о  томъ,  чтобы  подати  и  повин- 
ности были  взимаемы  съ  государственныхъ  крестьянъ  въ  уста- 
новленные сроки  и  бездоимочно;  ему  вменялось  въ  обязанность 
наблюдать  за  иеполнешемъ  установленныхъ  законами  правилъ 
объ  обложенш  крестьянъ  податьми,  о  раскладки  ихъ,  отчетности, 
пресекать  всякаго  рода  произвольные  съ  крестьянъ  поборы. 

Ни  министру,  ни  подчиненнымъ  ему  административным'], 
органамъ  не  предоставлялось  никакого  права  распоряжаться 
государственными  крестьянами  или  вмешиваться  въ  ихъ  обще- 
ственныя  д"Бла. 

Между  мнистромъ  и  крестьянами  были  дв-Ь  правительст- 
венныя  инстанцш:  палаты  государственныхъ  имуществъ  и 
окрулшые  начальники;  нос.твдше  находились  въ  непосредствен- 
ныхъ  сношешяхъ  съ  крестьянами,  или  точнее  съ  ихъ  общс- 
ственнымъ  управлешемъ,  'установленнымъ  на  выборном),  на- 
чале, за  исключешемъ  писарей,  которые  назначались  въ  сель- 
сшя  управлешя — окружным ъ  начальником!.,  а  въ  нолоетныя — 
и.1.1  атою  государственныхъ  иму ществъ. 

Отношешя  ОЕружныхъ  начальниковъ  къ  иолостямъ  и  соль 
скимъ  обществамъ  имъмга  характеръ  смешанный:   попечитель- 
ный и  распорядительный. 
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На  окружнаго  начальника  возлагались  (ст.  153)  „охра- 
ненле  и  защита  подвъдомственныхъ  ему  волостей,  сельскихъ 
обществъ  и  принадлежащихъ  къ  нимъ  крестьянъ  отъ  всяким, 
нритвсненш,  прптязанш  и  злоупотребленш.  предупреждеше  и 
нресъчете  оныхъ  м-рами  закона". 

Окружный  начальникъ,  сказано  въ  другой  статья,  „дол- 
женъ  выслушивать  терпъливо  и  съ  особою  внимательностш 
всв  жалобы,  приноеимыя  ему  государственными  крестьянами. 
не  затруднять '  и.мъ  къ  себъ  доступъ,  не  отсылать  обиженныхъ 
къ  другимъ  мъстамъ  и  начальствамъ  подъ  предлогомъ  непри- 
надлежности жалобы  до  разсмотръчия  окружнаго  начальника: 
но  если  жалоба  сля  действительно  не  относится  къ  предме- 
тамъ  его  ведомства,  то  онъ  обязанъ  объяснить  просителю 
къ  кому  онъ  до.гженъ  об])атиться  для  получешя  удовлетво- 
рения". 

Всв  нзложенныя  обязанности  имъютъ  характеръ  исключи- 
тельно попечительства.  Но  въ  то  же  время  на  окружнаго  на- 
чальника возлагались  мнопя  распорядительный,  хозяйственныя  1) 
и   частно  даже  полицейсюя  обязанности  2). 

„Окружный  начальникъ  надзираетъ  за  сохранешемъ  уста- 
новленныхъ  въ  подввдомственномъ  ему  округЬ  порядковъ  по 
всбмъ  частямъ  и  за  иснолнетемъ  обязанностей  со  стороны 
обывателей  и  подчиненныхъ  ему  волостныхъ  и  се.п.скихъ  на- 
чальствъ. 

„На  основанш  сего  окружный  начальникъ  въ  правъ  раз- 
;матривать  правильность  д'вйствш  и  распоряжевлн  иодвт.до.ч- 
ственныхъ  ему  мъттъ  и  лицъ,  производить  осмотръ,  реви^ю 
и  повърку  состоян1я  разныхъ  частей  вдв»БДОметвешаго  ему 
упраилеши:  обращать  каждаго  въ  пределы  ем  обязанностей, 
ссш  бы  кто  изъ  нпхъ  вышедъ  и  присвоилъ  себ'Ь  власть  11.111 
распоряжения,  до  него  нвпринаддркащ1я;  исправлять  упущешя 
и  неустройства,  делать  за  нижь  вэде&атя  на  основами  Уяреж- 

л)  Такъ  напр.  от.  обяванъбылъ  свидетельствовать  совокуино  съ  гразеданскимъ 
вняЕенеромв  оконченный  постройки   достовъ,  наромовъ  и  т.  п. 

2)  От.  обязанъ  был  ь  напр.  наблюдать,  чтобы  въ  подввдрмствеиныхъ  ему  м-к- 
стахъ  никто  не  держалъ   бътлыхъ,    бродягъ  и  безпасиортныхъ,    чтобы    крестьяне 
оводьно  ве  отлучались  отъ  свонхъ  жительстве  а  т.  и. 
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дешй  окружнаго,  волостнаго  и  сельскаго  управлений  и  пред- 
ставлять палате  государственныхъ  имуществъ  о  наложенш  взы- 
скать, превышающпхъ  степень  его  власти;  прекращать  и  пре- 
следовать злоупотреблешя;  побуждать  и  напоминать  о  исправ- 
н'вйшемъ  отправленш  должностей,  руководствуясь  при  семъ 
правилами,  постановленными  въ  отношенш  снхъ  предметов!, 
въ  обязанностяхъ  окружнаго  начальника". 

Чтобы  получить  вполне  ясное  понят1е  о  характера  прав!. 
и  обязанностей  окружнаго  начальника,  остановимся  на  двухъ 
самых*  важныхъ,  въ  фискальномъ  отношенш,  предметахъ, 
которые,  какъ  сказано  въ  учрежденш.  подлежатъ  исключитель- 
ному втзд'Внно  окружнаго  начальника,  именно:  на  дълахъ  по 
обложенш  государственныхъ  крестьянъ  денежными  сборами 
и  на  распоряженьям  по  отправлешю  рекрутской  повинности. 

„Окружный  начальникъ  ограждаетъ  сельсшя  общества  и 
въ  частности  государственныхъ  крестьянъ  отъ  всякихъ  произ- 
вольныхъ  и  незаконныхъ  денежныхъ  сборовъ,  недопуская  оныхъ 
и  преследуя  тъхъ,  которые  окажутся  виновными  въ  наложены! 
оныхъ  и  взиманш.  Онъ  печется,  чтобы  въ  сельскихъ  общест- 
вахъ  и  волостныхъ  исполняемы  были  правила,  для  этого  по- 
становленныя  въ  уставахъ  о  повинностяхъ  и  податяхъ:  разсы- 
лаетъ  въ  волостныя  правлешя  полученныя  изъ  палат*  подат- 
ныя  тетради,  бланки,  платежныя  книжен  1!  ишуровыя  книги 
для  счетоводства,  наблюдаетъ  за  своевременною  и  правильною 
раскладкою  въ  сельских!,  обществах*  денежныхъ  сборовъ,  за 
внесетемъ  оныхъ  въ  податпыа  тетради  и  8в  исправною  т. 
евое  время  раздачею  крестьянам*  платежных*  книжек*^. 

Ввв  эти  обязанности  носятъ  па  еебФ  характер*  попечи- 
тельства; но  рядом*  с*  этими  обязанностями  сказано,  что 
окружный  начальник*  печется  и  втвгьтствуетъ,  чтобы  всв 
денежные  сборы,  слФдуюпце  съ  сельскихъ  обществ*,  внесены 
были  в*  увздныя  казначейства  и  волостныя  ирадлешя  но 
принадлежности  к*  установленным*  срокам*  бездоимочно; 
дал-ве  сказано:  окружные  начальник*  нечетен  и  распоряжается 

о    ВЗЫСВашИ    недоимок'!.. 

Распоряжения    его  должны  были,    впрочем*,    состоять    т. 
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томъ,  что  онъ  побуждаете  сельская  общества  лично  и  чрезъ 
водостныя  правлешя  и  сельскихъ  старость  ко  взносу  недопла- 
ченныхъ  сборовъ;  наблюдаетъ  чтобы  этими  начальствами  и  сель- 
скнмъ  сходомъ  употреблены  были  и  приведены  въ  д'вйств1е 
всгЬ  миры,  постановленный  для  взыскашя  недоимокъ  въ  учре- 
ждешяхъ  волостнаго  и  сельскаго  управляли,  содействуете  къ 
тому  собственными  способами  и  отправляется  на  мвста,  въ 
потребныхъ  случаяхъ,  самъ,  или  посылаетъ  своего  помощника 
для  побуждешя  неплателыциковъ. 

Что  касается  распоряженш  окружнаго  начальника  по 
исполнешю  крестьянами  рекрутской  повинности,  то  эти  рас- 
поряжешя  состояли  въ  наблюденш,  чтобы  очередные  списки 
были  составлены  правильно,  въ  разсылкъ1  въ  волостные  прав- 
лешя доставляемыхъ  палатами  росписанш  о  количестве  ре- 
крутъ,  слъдующихъ  съ  каждой  волости;  въ  наблюденш,  что- 
бы рекруты  и  подставные  были  назначены  сельскими  обще- 
ствами изъ  очередныхъ  семействъ,  въ  числи  определенном!, 
росписашемъ;  чтобы  денежный  сборъ  на  отправлеше  рекрут- 
ской повинности  назначенъ  былъ  безъ  излишества;  присутствуете 
въ  рекрутскомъ  присутствш,  содействуете  къ  ограждешю 
отдатчиковъ  отъ  притйснвшй,  вымогательствъ  и  поборовъ. 

Окружный  начальникъ  подъ  строжайшсь)  личною  ответ- 
ственностью печется,  чтобы  рекруты,  сл'ьдуюице  съ  сельскаго 
общества,  были  поставлены  ими  бездоимочно  къ  положенному 
сроку;  въ  случай  неисправности,  окружный  начальникъ  при- 
нимаете надлежапля  меры  для  тбуждетя  сельскихъ  обществъ 
къ  исполнешю  ихъ  обязанностей,  отправляясь  въ  случай  на- 
добности самъ  на  место,  для  расцоряженш  о  взысканш  не- 
доимочныхъ  рекрутъ  и  высылке  ихъ    въ   рекрутсшя    приеут- 

СТВ1Я. 

Такимъ  образомъ  оказывается,  что  по  двумъ  важп'Ьйшимъ 
л.пппшггративнымъ  иредметамъ,  которые  возлагались  на  личную 
ответственность  окружпыхъ  начальников'!,,  обязанности  ихъ 
ограничивались  побуждениями. 

Если  вникнуть  ближе  въ  смыслъ  всего  Наказа  окружнымъ 
пачн.н.никамъ,  то  легко   убедиться  въ  томъ.   что  во  всъхъ  слу- 
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чаяхъ,  где  имъ  предоставлялось  право  распоряжаться,  это  право 
ограничивалось  исполнешемъ  правилъ,  указанныхъ  въ  законе. 

Справедливо  конечно  то,  что  въ  лице  окружнаго  началь- 
ника соединялись  обязанности  попечительства  съ  обязанностями 
чисто  админиетративнаго  характера.  Посл'Ьдшя  всегда  требова- 
тельнее, настоятельнее  и  многочисленнее,  а  потому  естественно 
поглощали  всю  деятельность  окружныхъ  начальниковъ,  и  по- 
рождали необходимость  для  нихъ  быть  въ  личныхъ  сношешяхъ 
съ  крестьянами,  нестолько  въ  качестве  попечителей,  сколько 
въ  качестве  распорядителей. 

Графъ  Киселевъ  сознавалъ  самъ  излишество  власти  окруж- 
ныхъ начальниковъ.  Отдавая  Отчетъ  Государю  по  обозренш 
управлешя  государственныхъ  имуществъ  въ  10  сьверо-восточ- 
ныхъ  губершяхъ  еще  въ  1842  г.,  онъ  говорить: 

;,Съ  развнпемъ  сельскаго  м1рскаго  управлешя,  в.-ияше 
окружныхъ  начальниковъ,  допущенное  на  первый  разъ  по 
необходимости,  будетъ  ослаблено  и  обязанности  ихъ  ограничатся 
одними  предметами  попечительства'4. 

Въ  тоже  время,  въ  замечашяхъ  своихъ,  переданныхъ 
денартаментамъ,  указывая  на  излишество  въ  числи  сельекихъ 
начальниковъ,  и  на  необходимость  сделать  некоторыя  нзменешя. 
именно,  уменынеше  старостъ  и  добросов'Ьстныхъ,  онъ  говорить: 

„За  симъ  надлежитъ  окружныхъ  начальниковъ  переиме- 
новать въ  попечители  и,  сообразно  тому,  поставить  ихъ  кь  пре- 
делы наблюдателей  и  исполнителей  расноряжешй  палаты,  въ 
виде  чиновниковъ  оеобыхъ  поручевлй,  съ  ограничешемъ  власти 
и  вмешательства  въ  дела  сельскаго  управления,  которыя  со- 
средоточиваются въ  волостномъ  правленш,  а  также  отстранить 
вл1яше  ихъ  отъ  раскладки  и  сбора  податей,  которыя  под.. 
разными  предлогами   часто  дълаютсн". 

Графъ  Киселевъ,  однако-же,  неуспъмъ  этого  сделать,  созна- 
вая, быть  можетъ,   что  не  наступило   къ  тому   еще  время. 

Нельзя  зд'Ьсь  не  заметить  какъ  трудно  отделить  меры 
попечительства  отъ  мЪр1.  распорядительных!.,  въ  г  1.\  ь  ел]  чаях ь, 
когда  правительство  келаетъ  придти  въ  непосредственное  со 

прикосновеше  съ   народом1]»:     итом\    сл\жпп.     мжаз&ЦбЮТВОМЪ 
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учреждеше  „мировыхъ  посредников'!/'  по  Ноложешю  19-го  фе- 
враля 1861  г.  Этимъ  лицамъ,  независимо  отъ  раеиорядитель- 
ныхъ  дМствш,  по  устройству  д'Влъ  поземельныхъ  между  по- 
мещиками и  крестьянами,  было  предоставлено  право  подвер- 
гать штрафамъ  лицъ  сельскаго  управлешя,  удалять  ихъ  отъ 
должностей  и  даже  въ  извъттныхъ  случаяхъ  назначать  по  своему 
выбору  на  мвсто  ихъ  другихъ;  взыскивать  съ  крестьянъ  недоим- 
ки въ  пользу  помещика;  наконецъ,  имъ  предоставлено  было 
но  многимъ  дЪламъ    судебно-полицейское    ])азбирательство. 

Окружные  начальники  никакой  судебной  власти  не  имгвли; 
судъ  по  крестьянскимъ  дъламъ  былъ  предоставленъ  сельской 
и  волостной  расправамъ. 

Мнопе  находили    одну    изъ    этихъ    судебныхъ    пнстанцш 
Несправедли-   излишнею;    друпе  шли    гораздо  далъе,    отвергая    потребность 

ВОСТЬ       МН"ЬН1Я 

о   ненадобно-  Сельскаго  Судебнаго  Устава,  говоря,  что  крестьянамъ  надо  было 

сти  уставонъ  у 

Сельскаго  По-  предоставить  судиться  въ  своихъ  дълахъ  по  существующимъ 
11  Гу'ейп'о И  У  нихъ  обычаями.  Но  обычное  право,  гдъ  судьи  имъ  руко- 
водствуются, какъ  напр.  въ  Англш,  основывается  на  примй- 
рахъ,  т. -е.  на  предъидущшъ  Щдейскихъ  ргьщенгяхъ,  кокечно 
тписашыж.  У  нашихъ  крестьянъ  ничего  подобнаго  не- 
существовало. Оставить  крестьянъ  въ  отношенш  ихъ  домашняго 
суда,  въ  особенности  по  проступкамъ,  безъ  всякаго  руковод- 
ства, значило  бы  узаконить  полный  произволъ,  дать  неограни- 
ченный просторъ  дикимъ,  жестокимъ  инстинктамъ  необразован- 
ной массы. 

Издаше  Сельскаго  Судебнаго  Устава  для  государствепныхъ 
крестьянъ,  въ  которомъ  съ  ясностио  и  краткостью  были  изло- 
жены и  процессуальная,  и  карательная  стороны,  есть  одинъ  изъ 
лучших-!,  памятников*  законодательной  деятельности  графа 
Киселева. 

Редакторы  тпожешя  о  крестьянахъ  19-го  февраля  18(П 
года  находи. 1п  необходимым'!-  для  крестьянъ  иметь  общш 
Судебный  Уставъ  и  до  нздашя  его,  указали  руководствоваться. 
въ  отношвши  вгвры  наказашя  за  маловажные  преступлешя  и 
проступки,  правилами  Сельскаго  Судебнаго  Устава  для  госу- 
^арственныхъ  крестьянъ  (ст.    102  Общаг»»   По  ложевая). 
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Нельзя  также  согласиться  съ  мн^шями  т-бхъ,  которые  счи- 
тали излишнимъ  издаше  для  крестьянъ  Сельскаго  Полицей- 
скаго  Устава. 

Мы  привели  въ  своемъ  м'бст'б  замйчашя,  въ  этомъ  смысле 
сдъмаиныя  въ  Государственном!»  Совгвгв  при  изданш  его. 
Этотъ  Уставъ  разделяется  на  7  главъ:  I)  объ  обязапностяхъ 
въ  отношенш  виры,  II)  о  соблюдены  общественнаго  порядка 
и  Высочайших ъ  учрел;.денш,  III)  о  сохраненш  правилъ  нрав- 
ственности, IV)  объ  охранение  личной  безопасности,  V)  о 
безопасности  во  влад^ши  имуществомъ,  "VI)  о  врачебномъ 
благоустройств'Б,   VII)  объ  охранеши  отъ  пожаровъ. 

Всб  статьи  (112)  основаны  были  на  дтшетвующихъ  за- 
конахъ. 

Ь'иселевъ,  зная  младенческое  состояше  народа,  желал ъ 
облегчить  ему  споеобъ  понять  свои  гражданешя  обязанности.  Онъ 
до  такой  степени  ечнталъ  важнымъ  раепространеше  знали 
:>тихъ  обязанностей,  что  сд'влалъ  распоряжеше  о  чтенш  Сель- 
скаго Полицейскаго  Устава  въ  крестьянскихъ  училищахъ,  и 
мнопя  статьи  Устава  приказывалъ  вводить  въ  тексты  прописей. 

Можно-ли  это  считать  ошибкою  или  из.титиествомъ  попе- 
чительства, вмълнательствомъ  въ  дъ\1а  крестьянъ? 

Что  касается  до  прочихъ  уставовъ,  вошедшихъ  въ  ..(бор- 
никъ  Постановленш  по  Управленш  Государственных!.  Иму- 
ществе, какъ-то:  уставы  о  сельодшъ:  хозяйстве;  постанов- 
ленья о  благоустройстве  въ  селешяхъ,  объ  обезпеченш  про- 
довольствгя  и  объ  обществен  вомъ  прязр&ши;  Уставы  врачеб- 
ные, путей  сообщешя,  пожарный,  о  паспортахъ,  —  то  они 
составляли,  нн  бельке  ни  монъе.  вавъ извлвчешя -икь  Свода -8а- 
коновъ  и,  следовательно  воваго  въ  себ4  ничем»  ве  заключали. 

Вообще  долили»  оказать,  что  гв,  которые  упрекали  графа  Ки- 
селева въ  многосложности  учреждений]  пмт.  нроведенныхъ,  мало 
вникали  въ  ихъ  сущность,  а   часто  даже  и  вовсе  ихъ  ае  знали. 

Неосновательно    также  было  приписывать    существовавши      источник. 

:иоупотреблешя  въ  м'к'тпыхъ    управлевляхъ  саминъ  учреждв*   "оупотребле 

шямъ.  тени  госужвр- 

шыхъ 

Источннкъ  этихъ  злоупотреблешй  заключался  не  въ  учреж-     иму шести.. 
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денгяхъ,  а  въ  нравахъ  и  во  веешь  общественномъ  строй.  До- 
статочно въ  этомъ  отношенш  указать  на  полнейшее  отеутсше 
тогда  гласности,  на  кръностное  право  и  на  откупа,  растлевав- 
шее влгяте  которыхъ  на  всю  администрацию  могло  прекра- 
титься только  съ  ихъ  уничтожешемъ. 

Графъ    Киселевъ    былъ    противникомъ  и  того  и  другаго, 
но  онъ  не  могъ  ихъ  изменить. 
Разговора  Го-         Когда  съ  назначешемъ  Муравьева  министромъ  государствен- 

сударя  съ  ^ 

Хрущовымъ.  ныхъ  имуществъ  оылъ  уволенъ  отъ  званш  товарища  министра 
Хрущовъ  и,  Хрущевъ  по  этому  случаю  представлялся  Его 
Величеству,  то  между  ними  происходить  с.гвдующш  разговоръ: 

Государь.  Я  долженъ  сказать,  что  Я  прежде  и  ньигб  по- 
стоянно слышалъ  и  слышу  множество  жалобъ  на  управлеше 
государственныхъ  имуществъ.  Всгь  говорятъ,  что  въ  немъ  мно- 
жество лишнихъ  чиновннковъ,  и  Я  знаю,  что  удельное  управ- 
леше гораздо  меньше,  но  оно  одно,  на  которое  никто  не  жа- 
луется и  крестьянамъ  хорошо. 

Хрущовъ.  Жалобы,  Ваше  Величество,  всегда  были  и  бу- 
дутъ,  и  изъ  нихъ  много  справедливых ъ. 

Государь.  Отъ  чего  же  это  происходитъ? 

Хрущовъ.  Отъ  трехъ  дричинъ,  Государь.  Во-первыхъ,  отъ 
зависти  къ  графу  Киселеву,  который  безспорно  одинъ  изъ 
умнМшихъ  у  насъ  государственныхъ  людей.  Во-вторыхъ,  отъ 
естественной  враждебности  помълциковъ,  откупщиковъ  и  разныхъ 
другихъ  сословш...  Эта  враждебность  будетъ  существовать  до 
конца.  Въ-третьихъ,  отъ  незнатя  внутренняго  устройства  управ- 
лешя,  незнашя  т^ми  людьми,  которымъ  наименее  это  прости- 
тельно и  которые,  между  гбмъ,  судятъ  и  рядятъ.  Позвольте, 
Ваше  Величество,  привести  несколько  примъровъ:  на  дняхъ  князь 
Д.  О.  Голицынъ  говорилъ  одному  изъ  нашихъ  чиновннковъ, 
ему  близкому,  что  управлеше  государственныхъ  имуществъ 
несовмъстно  съ  монархнческимъ  правлешемъ,  потому  что  въ 
немъ  есть  республиканская  начала,  а  именно:  общественное 
устройство  и  М1рск1е  суды!  Другой  сановникъ,  графъ  Гурьевъ, 
увърялъ  недавно  одного  изъ  нашихъ  директоровъ,  что  кадастръ 
ныл!;  никуда  негодится,  потому  что  онъ  перед'вляетъ  крестьян- 
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сшя  земли,  тогда  какъ  крестьяне  гораздо  лучше  дъмаютъ  это 
сами.  А  между  тъмъ,  всъ  исчислешя  кадастра  основаны  на 
разд'ьлеши  земель,  самими  крестьянами  сдъланномъ.  Я.  И. 
Ростовцовъ  говорилъ  мн'Ь  о  многосложности  нашего  управле- 
шя;  но  когда  я  его  спросилъ,  знакомъ-ли  онъ  хорошо  съ 
внутреншшъ  его  составомъ  и  обязанностями,  то  онъ  мнй  со- 
знался, что  нътъ,  и  что  онъ  судитъ  только  по  слухамъ  отъ 
другихъ.  Вотъ,  Ваше  Величество,  какъ  у  насъ  знаютъ  дъло, 
на  которое  такъ  сильно  нападаютъ.  Наконецъ,  однако,  одно 
совершенно  справедливо,  что  много  жалобъ  происходитъ  отъ 
не  совсбмъ  удовлетворительнаго  личнаго  состава,  который  въ 
последнее  время  несколько  испортился  и  въ  этомъ-то  заклю- 
чается весь  ключъ,  все  искусство  необходимыхъ  преобразованш  *). 
Всъ'  учреждешя,  относивпияся  до  государственныхъ  кре- 
стьянъ,   проведенныя  графомъ    Киселевымъ,  проникнуты  чув-    Идеалъ,  к« 

которому 

ствомъ  гуманности  п  желашемъ  водворить  въ  жизнь  законность  стремился  Ки- 

х  „  селевъ. 

на  мъсто  произвола. 

Если  идеалъ,  къ  которому  стремился  графъ  Киселевъ,  не 
былъ  имъ  доститаемъ,  то  не  надо  забывать,  что  никакой  идеалъ 
человъческш  не  достигается  вполне. 

Въ  противоположность  тъмъ,  которые  находили  излишнимъ 
вмешательство  администрации,  т.-е.  окружныхъ  начальниковъ 
въ  дъла  крестьянъ,  было  не  мало  и  такихъ  лицъ,  которые  уко- 
ряли графа  Киселева  въ  излишнемъ  заступничестве  за  государ- 
ственныхъ крестьянъ,  желали  ограннчешя  ихъ  правъ,  болът 
непосредственнаго  подчинешя  государственныхъ  крестьянъ  рас- 
поряжешямъ  администрации  хотя  бы  въ  такой  степени,  какъ 
это  существовало  въ  отношеши  удъльныхъ  крестьянъ. 

Выше,  въ  глав-Б  XXVII,  мы  привели  причины,  по  которым  ъ      Характер* 

у      т.  .  \*д*льнаго 

графъ  Киселевъ  не  считалъ  возможнымъ  устроить  управлеше  го-      управлешя 
сударственныхъ  крестьянъ  по  образцу  удъльнаго.  Здъсь  можемъ   кгсстьянамн- 
заметить  еще,   что    удъмьное    управлеше  не  составляло  адми- 
нистращи въ  государственномъ    смысля;  это  было  управлеше 
помъщичье,  въ  которомъ  крестьяне  были  не  цълыо,  а  только 


')  Изъ  письма  Д.  П.  Хрущова    къ  графу   Киселеву    въ  Парижъ  отъ  18  (80) 
апр'Ьм  1857  г. 
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средствомъ  извлекать  наиболее  дохода  изъ  ингбшй, — управле- 
ше,  которое  уплату  удъльнаго  оброка  считало  „первМгшт 
долом;,"  (в1с!)  крестьянина  (Св.  Удълышхъ  Постановленш,  ч.  II, 
стр.  90),  и,  стало-быть.  исполнеше  этого  долга  ставило  выше 
всвхъ  обязанностей  семейныхъ  и  гражданскихъ.  и  такимъ 
образомъ,  въ  уплате  оброка  видело  предпазначете  всей  жизни 
удЬльнаго  крестьянина. 

Поставивши  благосвсжояшв  государственны хъ  крестьянъ . 
щьлш,  а  не  средствомъ,  отодвинувши  фискальные  интересы  на 
второй  планъ,  какъ  это  сдъмалъ  графъ  Кисел евъ,  онъ  не  могъ 
принять  уд'Ьльныхъ  порядковъ.  которые,  во  многихъ  случаях!., 
были  для  крестьянъ  тягостнее  помъщичьяго  управлетя.  Въ 
послъ,днемъ,  требовашя  могли  смягчаться,  и  часто  действительно 
смягчались  патр1архальными  отношешями,  тогда  какъ  суровые 
порядки  удъмьные  были  закованы  въ  ф°РмУ  закона,  и  не- 
исполнеше  ихъ  равнялось  нарушешю  закона,  влекшему  за 
собою  карательныя  мгвры.  Достаточно  въ  этомъ  случай  указать 
па  уд/Бльныя  постановленгя:  ..о  семейныхъ  разд-в.тахъ",  ..о 
переселешяхъ,  о  приписке  къ  удъму  и  увольнеши  крестьянъ 
изъ  удгвльнаго  ведомства"    *). 

Здъхь  кстати  упомянуть  объ  упрекахъ  управлешю  государ- 
ствепныхъ  нмушествъ  въ  многосложности  формъ  ведомостей, 
отчетовъ  и  книгъ.  Упреки  эти  делались  именно  т'Ьми,  кото- 
рые въ  образецъ  ставили  удельное  унравлеше;  но  эти  лица 
никогда  не  заглядывали  въ  Сводъ  Удъмьныхъ  Постановлен^, 
гд'Ь  половина  каждаго  тома  состояла  изъ  многоразличныхъ 
формъ  -)• 
Толки  о  ма-         Наконецъ,  ставили  въ  упреке  управлению  графа  Киселева 

лой    доходно- 
сти   государ-  то,    что    государственные    крестьяне  и   имущества    приносятъ 

,' ',уп,|'М,Ыпп!.     ЮМЮ  дохода  казн*;   что  доходъ  этотъ,  какъ  говорнлъ  главным 

1)  Св.  Уд.  Пост,  часть  III,  ст.  20— КС. 

2)  Вообще  должно  сказан.,  что  тЬ,  которые  ставили  въ  образец',  удельные 
порядки,  едва-лн  были  знакомы  съ  ними.  Сводъ  Уд'Ьльныхъ  Постановленш,  напе- 
чатанный въ  1813  году  въ  4-хъ  т.,  въ  продажу  никогда  не  иостуцалъ  и  состав- 
лять для  публики  секреть.  Удкиьныя  ностановлешя  не  публиковались  п  сообща- 
лись начальникам-!.  губершй  только  въ  гЬхъ  елучаяхъ,  когда  для  лриведешл  ихъ 
въ  исполнеше  могло  быть  нужно  содаЬЙстме  м'Ьстнаго  губернскаго  начальства. 
Св.  Уд.  Пост.  ч.  IV,  ст.  30. 
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порицатель  дтщствш  Киселева,  графъ  Муравьевъ.  ..  мо;кетъ  быть 
значительно  увеличенъ  при  умтшьп  взяться  за  д'Ь.то.  умйньи, 
котораго  недоставало  Киселеву  какъ  теоретику,  а  не  практику". 

Въ  бумага хъ  графа  Павла  Дмитриевича  сохранилась  соб- 
ственноручная его  заметка,  очевидно,  вызванная  такими  упре- 
ками. Ботъ  что  онъ  въ  ней  говорить: 

..  Въ  Россш  нельзя  и,  скажу  бо.гве.  не  должно  въ  на- 
стоящемъ  ребяческомъ  ея  положещи  стремиться  къ  возвышешю 
до  последней  возможное??  государственныхъ  доходовъ;  госу- 
дарственная жизнь  развивается  и  должна  развиваться  медлен- 
но и  съ  нею  только  умножаются  капиталы,  безъ  которыхъ 
промышленности  быть  не  можетъ;  мы  на  этой  стезъ1  находимся 
едва  десятки  лъл'ъ  и  должны  бороться  не  только  со  всеми  не- 
достатками нашей  юности,  но  и  съ  географическимъ  положе- 
шемъ  нашего  обширнаго  государства,  съ  климатомъ  суровымъ 
и  со  вевми  лишешямп  отъ  того  проистекающими.  Усиливать 
подати  и  сборы  можно,  но  отбирать  у  бвднаго  последнее  — 
значитъ  произносить  приговоръ  всякому  будущему  преусп'вя- 
нто,  и  я  дозволяю  себ'Ь  думать  и  скажу,  что  каждый,  сверхъ 
мвры  исторгнутый  отъ  плательщпковъ  рубль,  удаляеть  на  годъ 
развипе  экономическихъ  силъ  государства. 

..  Умножение  доходовъ  должно  за впе/вть  не  отъ  внезапнаго  в 
произвольна™  возвышения  налоговъ.  но  отъ  средствъ,  коими 
плательщики  обладаютъ;  до  улучшения  ихъ  быта  всякое  новое 
требованье  возвышенныхъ  платежей  увеличить  недоборы  и  уни- 
чтожить въ  самомъ  начал!'.  развипе  самостоятельности  писатель- 
щиковъ;  новое  управлеше  государственных-!,  пмуществъ  поло- 
живъ  основанье  порядка,  стремилось  въ  уменыпешю  текущихъ 
недоимокъ  и  въ  томъ  успело,  а  возвышеше  доходовъ  предоста- 
вило естественному  ходу  д-блъ  и  въ  томъ  также  уел  ■вло,  ибо  въ 
нерюдъ   15  лътъ  умножило  ихъ  болЬо  твмъ   на  половину. 

„...Одннъ  продеектеръ,  въ  представленной  записки,  брался 
доставить  правительству  доходъ  отъ  государственныхъ  им]  ■ 
ществъ  въ  (И)О  милл.  франковъ,  другой  —  быль  евромнве, 
предлагалъ  250  милл.  р.  асе.;  графъ  Канкрнпь  удоетовЪ'рялъ, 
что   болгЬе  имъ  еобираемаго  ожидать    нельзя.    Все  это   поспра- 

Т.    II.  12 
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ведливо:  увеличеше  доходовъ  должно  и  можетъ  быть,  но  при 
настоящих!,  усдоьчяхъ.  все  зависнтъ  отъ  времени:  переселите 
800  тыс.  душъ,  употребите  капиталы  на  устройство  оброч- 
ныхг1.  статей  и  устройство  лъсовъ,  откройте  широк!  е  пути 
торговли,  дайте  народу  денежные  способы  и  тогда  ожидайте 
увеличешя  доходовъ. 

..Развшле  промышленности  необходимо,  но  оно  также  тре- 
буетъ  затраты  денегъ  и  умственныхъ  способностей;  денегъ  у 
насъ  мало,  а  просвъчцешя  еще  мен&е. 

„...Въ  настоящемъ  положены  .твснаго  двла  въ  Россш,  не 
усилеше  средствъ  къ  умноженш  доходовъ  отъ  л-всовъ  должно 
занимать  первое  мътто,  а  сбережете  ихъ  отъ  конечнаго  истреб- 
лешя,  которое  намъ  угрожаетъ  и  будетъ  угрожать,  если  при- 
нятая система  лесоустройства  не  будетъ  сохранена  и  развита 
въ  полномъ  объеме". 

Мысль  графа  Киселева  объ  осторожности,  съ  которою 
надо  было  поступать  при  возвышенш  доходовъ  съ  государствен- 
ныхъ  имуществъ,  вскоре  оправдалась  на  дъ\тв. 

Съ  вступлешемъ  графа  Муравьева  въ  управлевле  мшш- 
стерствомъ,  именно  съ  1857 — 1861  гг.,  доходы  отъ  государ- 
ственныхъ имуществъ  и  вреетъянъ  были  увеличены:  возвыше- 
шемъ  оброчной  подати  съ  государственныхъ  крестьянъ,  обра- 
щен 1емъ  въ  оброчныя  статьи  земель,  бывшихъ  во  владънш 
крестьянъ  сверхъ  8  и  1 5 -десятинной  пропорцш;  увеличешемъ 
числа  оброчныхъ  статей  въ  западныхъ  губершяхъ  на  счетъ 
отрезви  нзлнлшихъ  земель  отъ  крестьянъ.  Вотъ  что  о  послед- 
ней операцш  ппшетъ  генералъ-адъютантъ  Зеленый  въ  Отчете, 
представленном!»  имъ  Государю  Императору,  о  деятельности 
М111шстерства  государственныхъ  имуществъ  съ  1862  по  1872 
го.  1,ъ  (стр.    27): 

,,Въ  поатвдше  годы,  предшествовавнпе  издашю  Положешй 
Ю  февраля  1861  г.,  главное  вннмаше  министерства  государ- 
стввеныхъ  имуществъ  было  обращено  на  упеличеше  дохода 
съ  казенных!,  имйшй  въ  западныхъ  губершяхъ.  Въ  этихъ  ви- 
дахъ  была  посньчино  произведена  новая  люстращя.  крестьян- 
гк;л1  оброкъ  былъ  увеличенъ,  а  и. п.  свободныхъ    земель  были 
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образованы  фермы,  отданный  въ  долгосрочное  арендное  содер- 
жаше.  Но  эти  меры  имели  свою  невыгодную  сторону.  Оброкъ. 
возвышенный  не  везд4  равномерно  и  соответственно  средства ага. 
крестьянъ,  оказывался  въ  иныхъ  м'бстностяхъ  слншкомъ  обре- 
менительнымъ;  при  образовать  фермъ  были  допущены  отрезки 
крестьянскихъ  земель  и  обманы,  стеснивтше  крестьянское  хо- 
зяйство. Фермы  были  взяты  въ  аренду  преимущественно  поля- 
ками, которые  отъ  себя  уже  допускали  крестьянъ  къ  участш 
въ  пользование  за  болышя  деньги,  необходимыми  крестьянамъ. 
а  между  т^мъ,  вошедшими  въ  составъ  фермъ  угодьями,  и  чрезъ 
это  ставили  крестьянъ  въ  экономическую  отъ  себя  зависи- 
мость, иногда  худшую,  ч^мъ  прежшя  обязательныя  отно- 
шешя " . 

Въ  своемъ  м^сте  (стр.  115)  мы  привели  состоявшееся 
въ  1850  году,  по  докладу  графа  Киселева,  Высочайшее  по- 
велеше  о  непредъявленш  къ  торгамъ  свободныхъ  казенныхъ 
участковъ,  признанныхъ  по  смежности  съ  казенными  селе- 
ниями, необходимыми  для  государственныхъ  крестьянъ.  Э*о 
Высочайшее  повеление  вошло  въ  Св.  Закон.  (Т.  VIII.  Устава 
оброч.  казен.  ст.,  ст.  63).  Бывиия  наосноваши  этого  закона 
земли  въ  безпереоброчномъ  содержаши  у  государственныхъ  кре- 
стьянъ,   приказано  было    отдавать  въ  содержание  съ  торговъ. 

Такая  мера  имела  самыя  печальныя  последспня,  не  только 
для  крестьянъ,  но  и  для  казны.  Вотъ  свидетельство  тому, 
известнаго  своими  статистическими  трудами,  г.  А  ну  чина  ') 
въ  оффищальной  записке,  поданной  имъвъ1877  году  мини- 
стру финансовъ  о  самарской  губернш,  где  находилось  наи- 
большее количество  земель,  бывпшхъ  въ  безпереоброчномъ 
содержании  у  крестьянскихъ  общеетвъ;  онъ  говорить: 

„Фактъ  сювальнаго  обеднешя  значительной  части  васелешя 
самарской  губерши  после  1871  года  неоспорпмъ.  Один*  ли 
голодъ  быль  причиною  такого  обвдн'Вшя?  Бывшая  въ  самар- 
ской гуоернш  коммпспя.  основываясь,  главньгмъ  обравомъ,  на 
докладе  одного  изй  своихъ  членовъ.  управлявшая»  государ- 
ственными имуществами  въ  самарской  губерши,  склонялась  въ 

')  Управляющая  самарскою  казенною  палатою 
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разръчпенш  вопроса  въ  утвсрдптелыюмъ  смысл'Ь,  приписывая 
какъ  самые  неурожаи  1872  —  Ш73  г.,  такъ  н  последовавшее 
загвмъ  об'вднъше  исключительно  случайной  метеорологической 
причине.  засух'В.  Между  гвмъ,  произведенный  мною  пзс.гвдо- 
вашя,  съ  тгвлью  разъяснетя  илатежныхъ  средствъ  самарскаго 
напмешя,  совершенно  подрывают*  установившшея  взгляду, 
обнаруживая,  что  об&дн&ше  самарскаго  населенш  началось  го- 
раздо рапье  голода,  благодаря  постоянному  в.шпшо  прнчинъ 
чисто  .ткономическато  свойства,  и  что  засухи  играли  при  ятомъ 
роль  неблагонр1ятны\ъ  случайностей,  усугублявшпхъ  вредное 
вл1ян1е  вышеупомянутыхъ  коренныхъ  и  иостоянныхъ  культур- 
но-экоыомическихъ  условш  и  вызвавишхт.  кризисъ,  который  п 
безъ  нпхъ  хотя  и  позже  но  непременно  наступи  гъ  бы.  Явное 
доказательство  тому  представляется  въ  томъ  кажущемся,  на 
первый  взглядъ,  весьма  загадочномъ  обстоятельстве,  что  оаг» 
неурожаевъ  болйе  всего  пострадало  среднее  степное  простран- 
ство самарской  губерши:  южная  часть  бузулукскаго  уъзда  и 
сопредвльная  съ  нею  северная  половина  николаевскаго.  Обгвд- 
нъше  населешя:  этой  части  губерши  нача.юсь  ранйе  голода. 
На  населешп  бузулукскаго  увзда  еще  сначала  60-тыхъ  годовъ 
числится  хроническая  недоимка  200  т.  руб.  и  никакими  ми- 
рами строгости  не  могла  она  быть  взыскана,  несмотря  на 
настояшя  казенной  палаты  и  на  усиленную  ея  понуждениями 
энергпо  полицш,  бездействие  которой  накоплеше  этой  не- 
доимки сперва  приписывалось,  такъ  какъ  вевхъ  удивляло  то 
обстоятельство,  что  въ  недоимки  состоять  преимущественно 
государственные  крестьяне,  въ  блапн/остояшп  воторйхъ,  по 
изобилпп  окружающихъ  пхь  седенш  казенныхэь  земель,  не 
сомневались.  Сравнеше  же  по  иккешя  государственных*  вре-' 
стьянь  по  подворнымъ  описатямъ  1858  и  1867  годовъ;  разъ- 
ясняете что  причиною  нлкоилешя  недоимки  на  бузулужоктеь 
I,  было  не  иное  что,  кикг],  сильное  об&днфтеегб  населе- 
шя въ  этотъ  промежутокъ  времени.  У  крестьяпскихъ  общестпъ 
бузулукскаго  у'Ьзда  находилось  передъ  1800  годомъ,  на  оспо- 
ваши  закона  1850  года,  въ  безпереоброчномъ  содержание  227 
казенныхъ  участковъ,    въ    количестве    120  т.    десятннъ,    изъ 
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платы  по  15  коп.  среднимъ  числомъ  за  1  десятину,  а  въ  поль- 
зованш  крестьянскихъ  обществъ  николаевскаго  уъзда  было 
200  т.  десятинъ.  изъ  платы  средшшъ  числомъ  по  8  коп.  за 
десятину.  Въ  1860  году,  въ  видахъ  увеличения  доходовъ  съ 
казенныхъ  оброчныхъ  статей,  находивппеся  въ  безпереоброч- 
номъ  пользованш  у  обществъ  казенные  участки  стали  отда- 
ваться съ  торговъ,  всл,Бдств1е  чего,  на  мнопе  изъ  нихъ  цъны 
сразу  увеличились  въ  несколько  разъ:  втрое,  впятеро,  даясе  въ 
десятеро    и  болъе. 

„Подобное  возвышеше  цънъ  въ  короткш  промежутокъ  вре- 
мени, конечно,  не  можетъ  считаться  явлешемъ  нормальнымъ. 
Оно  было  вызвано:  со  стороны  крестьянъ  неудовлетворитель- 
нымъ  качествомъ  нхъ  душевыхъ  надъловъ,  а  со  стороны  ка- 
го1талистовъ  желашемъ  эксплуатировать  крестьянъ  въ  свою 
пользу,  такъ  какъ  вся  операщя  ихъ  заключалась  въ  получе- 
ши отеталаго  отъ  обществъ,  или  въ  передаче  обществамъ  взя- 
тыхъ  земель  тотчасъ  же  после  торговъ,  или  наконецъ,  въ  раз- 
дачъ  нхъ  крестьянамъ  въ  раздробь,  конечно  по  значительно 
возвышенной  цънъ,  противъ  той,  за  которую  участокъ  до- 
стался. 

„ОбщШ  результата  быль  тотъ,  что  послъвведеш  я  торговъ 
на  сказанные  участки  въ  непосредствеиномъ  пользовании  у 
крестьянъ  бузулукскаго  увзда,  вместо  прежнихъ  120  т.  дес. 
осталось  только  30  т.  десятинъ,  а  у  крестъяяъ  николаевскаго 
уБэда,  вм'Бсто  200  т.  десятинъ,  45  т.  десят.  Остальное,  необ- 
ходимое имъ  для  пОеввовъ,  количество  земель  они  должны€нли 
брать  уже  отъ  крупяыхъ  проммшлейнйковъ,  и  зъ  вторыхъ  или 
изъ  третвихъ  руйъ,  но  цъ*намъ,  далеко  превосходивпгамъ  даже 
увеличенный  торгами  и/Ьны,  такъ  что  если  принять  въ  разсчеть 
значительныя  прибыли  арендаторовъ,  то  окажется,  что  нос. г!. 
1  860  года  пользование  съемными  землями  стало  обходиться 
Еф'естъянажъ  въ  20  или  въ  ">о  разъ  дороже  орежняго. 

..11))п  неумеренной  игр*  т.  иосъ*вы  и  въ  сдачу  земель,  при- 
никшей   совершенно    характер'!,   самой     злокачественной     ;1.;||п 
н т I   эпидемш,   раззорились  не  только  крестьяне,   но  п   иажпв- 
ипеся  сначала   зрезъ    вихъ    капиталисты      Не    выиграло    при 
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>томъ  и  государственное  казначейство,  такъ  какт..  вмЬетв  не- 
скольких'!, сотенъ  тысячъ,  ноступившихъ  въ  оное  чрезъ  возвы- 
шеше  цЪнъ  на  казенный  оброчныя  статьи,  отъ  об'ьднешя  кре- 
гл.янъ  и  банкротства  арендаторовъ  образовалась  огромная  не- 
доимка. Вследствие  нспомърнаго  возвышены  ц/Ьнъ  и  другихъ 
притвсненш  со  стороны  крупныхъ  арендаторовъ,  мнопе  кре- 
стьяне стали  предпочитать  самостоятельному  хозяйству  посто- 
ронтя  заработки,  отчего  число  разбирающихъ  земли  изъ  вто- 
рых ъ  и  третьихъ  рукъ  съ  каждымъ  годомъ  уменьшалось,  а 
и.мьст'в  съ  т-Ьмъ,  и  съеыъ  участковъ  становился  менее  выгод- 
иымъ  для  крупныхъ  арендаторовъ  казны,  все  хозяйство  кото- 
рыхь  заключалось  въ  ум^ньи  поскорее  раздать  дробными  ча- 
стями снятый  участокъ.  Мнопе  участки  стали  оставаться  па 
новыхъ  торгахъ  неразобранными,  а  отъ  многихъ  отказывались 
сами  арендаторы,  предпочитавпие  выплатить  неустойку,  и  на 
многихъ  изъ  ннхъ  стала  накопляться  недоимка,  сумма  кото- 
рой съ  каждымъ  годомъ  увеличивалась.  Такимъ  образомъ. 
искуственное  и  свыше  всякой  миры,  возвышеше  ц'Ьнъ  на  земли 
привело  само  по  себе  къ  паденш  ихъ.  Такъ,  еще  до  голод- 
наго  перюда,  пали  въ  цтшт>  очень  многчя  казенно-оброчный 
статьи  въ  бузулукскомъ  уезде,  где  иные  участки  спустились 
даже  ниже  той  цены,  по  которой  они  раздавались  въ  безпе- 
реоброчное  содержаше  обществам']»  до  ЖОО  года,  т. -е.  до  вве- 
дения на  ннхъ  торговъ". 
Заключеше.  Вайя  носледсиии  на   улучшеше  экономическаго   быта  го- 

сударственныхъ  крестьянъ  им'Ьло  управлеше  графа  Киселева, 
лучшее  свидетельство  тому  мы  паходимъ  въ  следующем!.: 
при  преемникахъ  его,  гр.  Муравьеве  и  г. -а.  Зеленом-!.,  съ 
1857  года  окладъ  денежныхъ  сборовъ  съ  государственных'!. 
крестьяне  увелпченъ  съ  41.914,192  р.  до  50.877,349  р.; 
одшгь  сборъ  оброчной  подати,  составлявши!  въ  1861  году 
24.437,430  р.  увелпченъ  въ  1865  г.  до  31.800,501  р.  1). 
Несмотря   на  такое  значительное    увеличите    налоговъ  на 

')  См.  ОбозрЬше  деятельности  мтшсюрства  государственных^  имуществъ, 
по  завйдывашю  крестьянами  и  южными  поселянами  съ  1 83->  но  1У0С  годъ,  иред- 
ставленное  Государю  Императору  въ  март!)  1  ^Г»7  года,  ^нннстромъ  государствен- 
ных!, имуществъ.  Сиб.    1867,  стр.  •',::. 
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государственныхъ  крестьянъ,  при  передаче  ихъ  изъ  ведомства 
миппстерства  государственныхъ  имуществъ  въ  въ,д,БН1е  об- 
щихъ  по  креетьянскимъ  д'Ьламъ  учрежденш,  оставалось  въ 
недоимке  на  нихъ  только  около  3  мил.  рублей  ')•  Эти  воз- 
вышенные оклады  крестьяне  не  могли  бы  выплачивать,  еслцбы 
ихъ  экономическое  состоите  было  въ  разстройствъ\  и  ес.тибы 
у  нихъ  не  было  накопленныхъ  запасовъ  при  прежнемъ,  до 
1857  года,  управлешн,  когда  заботливая  рука  графа  Киселева 
охраняла  государственныхъ  крестьянъ  отъ  увелпчешя  всякаго 
рода  налагаемых!»  на  нихъ  тягостей  и  старалась  не  объ  огра- 
ничены!,  а  объ  увеличены  ихъ  экономическихъ  средствъ. 

Когда  передача  государственныхъ  крестьянъ  совершилась 
повсеместно,  бывшш  министръ  государственныхъ  имуществъ, 
г. -а.  Зеленый  обратился  къ  начальникамъ  губернш  съ  прось- 
бою доставить  ему  сводит  я,  въ  какомъ,  по  мненш  ихъ ,  хо- 
зяйственномъ  положены!  находились  государственные  крестья- 
не при  переходе  ихъ  въ  зав^дываше  мировыхъ  учрежденш.  Изъ 
полученныхъ  вслъ,дств1е  сего  отзывовъ.  говорить  въ  своемъ  Обо- 
зренш  г.-а.  Зеленый  2),  оказывается,  что  хозяйственный  быть  го- 
сударственныхъ крестьянъ  почти  повсеместно  находится  въ  весьма 
удовлетворительномъ  состоянш;  что  если  въ  нвкоторыхъ  местно- 
стяхъ  положеше  временно-обязанныхъ  крестьянъ  столь  лее  удов- 
летворительно, какъ  и  положеше  государственныхъ  крестьянъ. 
то  это  относится  только  до  гЪхъ  временно-обязанныхъ,  кото- 
рые состояли  на  чистомъ  оброке  I!  помещики  которыхъ  не 
жили  въ  своихъ  имбшяхъ;  что  вообще  довольство  гораздо  ров- 
нее распределено  между  государственными  крестьянами,  ч),.м ъ 
между  временно-обязанными:  что  у  первыхъ  вовсе  не  встре- 
чается прпмеровъ  тон  крайней  бедности,  которая  неръ*дко 
встречается  у  вторыхъ;  и  что  вообще  между  селетями  госу- 
дарственныхъ крестьянъ  почти  вгбтъ  таким,,  состоятельность 
которыхъ   къ  уплате  повинностей  внушала   Гил   опасешя. 

Причиною  столь  удовлетворительнаго  поло  жешя  хозяйствен- 
наго    быта   государственныхъ   крестьянъ.    сравнительно   съ  оы- 

!)  См.  Обоприте  деятельности  министерства  государственным,  псуцесхвъ  сь 
1838  по  1866  г.,    стр.  (Л. 

*)  См.  тамъ  же,  стр.   126  и   1^7. 
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томъ  временно-обязанныхъ,  некоторые  начальники  губершй 
прямо  выетавляютъ:  1)  то,  что  теиерешше  временно-обязан- 
ные крестьяне,  состоя  прежде  въ  крепостной  .зависимости,  не 
пользовались  такими  личными  и  имущественными  правами, 
'какъ  государственные  крестьяне,  а  потому  и  не  могли  развить 
духъ  хозяйственной  предпршмчивости,  и  2)  то,  что  админист- 
рация государственныхъ  крестьянъ,  заботливымъ  попечешемь 
о  ннхъ  и  правильно  установившеюся  системою  управлсшя. 
много  способствовала  развитию  ихъ  благосостояшя  и  введетйю 
между  ними  разныхъ  полезныхъ  учрежденш". 

Сопоставляя  приведенные  нами  сейчасъ  факты  съ  теми  пори- 
цашями  графа  Киселева,  которыя  занесъ  въ  свои  записки  графъ 
Корфъ  (см.  выше,  стр.  153),  нельзя  не  удивляться  отеутствш 
безпрнетратя  и  проницательности  въ  ихъ  авторе;  нельзя  не 
сожалеть  о  присущей  многимъ  людямъ  способности  ослепляться 
въ  д'Ьлахъ  общественныхъ  своекорыстными  целями.  Потомство 
воздастъ  каждому  по  его  заслугамъ  и  почтитъ  благоговейною 
памятью  те  возвышенные  умы,  которые  не  ограничиваясь  па- 
стоящимъ,  прозреваютъ  въ  будущее  и  съ  самоотвержешемъ 
действуютъ  въ  пользу  его.  Въ  ряду  такихъ  умовъ,  истор1Я 
отдастъ  полную  справедливость  Императору  Николаю  за  ту 
твердость,  съ  которою  Онъ  ни  разу  неизм'внилъ  слову,  дан- 
ному Пмъ  Киселеву  въ  Москве,  въ  1Я);7  году,  (см.  выше. 
стр.  65)  и,  несмотря  на  внушешя  и  изветы,  не  поколебался 
въ  своей  доверенности  къ  государственном^  человъку.  избран- 
ному Имъ  для  осуществлен! я  Его  дарственных!,  помысловъ  объ 
устройстве  будупшхъ  еудеоъ    Его    народа. 


ГЛАВА  XXXIV. 

0БЩ111  ХАРАКТЕРЪ  УПРАВЛЕШЯ  ГРАФА  КИСЕЛЕВА. 


Строгость  системы  въ  управлеши. — Уважение  графа  Киселева  къ  совт>щательным'ь  уч- 
реждей1ямъ. — Письменная  деятельность. — Цйль  нредставлешл  ранортовъ  седьскп:.ш 
начальниками. —  начеше  отчетности. — Предупредительность  въ  раеноряжешлхъ. — 
Стремление  къ  законности  и  гуманность. — Отстранеше  фискальных!»  ц-влей, — Оолег- 
чеше  крестьянским,  повинностей  — Отстранеше  незаконныхъ  поборовъ  и  наснль- 
ственныхъ  мъръ  при  взыскащи  податей.  —  Характер*  личныхъ  сношенш  админи- 
страции съ  крестьянами.— Доступность  графа  Киселева  для  крестьянъ. — Мнвшеего 
о  крестьянскихъ  нросьбахъ. — Надежды  на  будущее.  —  Осторожность  въ  преобра- 
воваш'ахг  крестьянскаго  домоводства. — Крестьянскш  судъ. — М/Ьры  нротпвъ  пьянства. 
—  Какт.  Киселевъ  смотр4лъ  на  казенный  земли  и  льса. — Бережливость  Киселева.— 
Препятствия  развит1ю  се.тьскаго  хозяйства. 


Деятельность  графа    Киселёва;    какъ    администратора    об-  Строгость  си- 
х  стемы  вь  ун- 

ширыой  и  сложной  части  государственнаго  управлйтй,  от.шча-      равлеши. 

лась  строгою  системою,  которая  выражалась  ясно  и  въ  уста- 
вахъ  объ  Учрежденги  управления  государственных*  имуществъ, 
и  въ  наказахъ,  и  въ  цирвулярахъ,  служивййхъ  имъ  разви- 
ггейъ, 

Начала,  разъ  принятая  графомъ  Киселевымъи  составлявши 
его  убФждеше,  онъ  проводилъ  настойчиво,  считая  постоянство 
въ  д'Ьйствгяхъ  правительства  иеобходимымъ  у'словхемъ  уепйха. 
„Твёрдое,  неотложное  пресяФдоваше*,  пйсалъ  онъ  Государю  г.; 
1846  году,  „начатого  д/Ь.и.  безъ  частьтхъ  в  р'взкихъ  аеремънъ 
въ  данньтхъ  основантяхъ.  утвердить  (Обрыя  начала  я  явно  до- 
кажешь всвмъ  и  каждому,    что  поряДокъ    есть  главное  осно 
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ваше  общественнаго  благоустройства  и  благосостояшя^...  -При- 
нятия основашя  преобразовашя",  объяснялъ  онъ  въ  докладе 
1842  года,  .лш'Вютъ  ц/елью  привести  сельское  состояше  отъ 
неустройства  къ  законному  порядку,  подобно  тому,  какъ  Го- 
родовое  Положеше  дало  устройство  городскому  состояшю. 

„Пя  ц'Ьль  можетъ  и  должна  быть  достигнута,  если  съ 
твердостш,  постоянством!,  и  строгимъ  назндашемъ  будем, 
преследована*. 

Отдавая  отчетъ  Государю  за1852годъ,  следовательно  за 
15-й  годъ  деятельности  министерства,  графъ  Киеелевъ  пишетъ: 
..Министерство,  въ  теченш  нрошедшаго  года,  занималось  дея- 
тельно исполнетемъ  своихъ  обязанностей;  не  осталось  ни  одного 
предмета,  который  не  получилъ  бы  новаго  последовательная 
движешя  въ  разуме  Высочайше  утвержденныхъ  Вашимъ  Величе- 
ствомъ  основныхъ  положены.  (Ля  неуклонная  последователь- 
ность въ  мерахъ  привела  уже  по  некоторымъ  предметамъ 
къ  желаемымъ  результатами  сохранеше  внутренняго  порядка, 
увеличен! е  матерьяльныхъ  средствъ  поселянъ,  и  вследств1е 
того,  поступлеше  податей  и  доходовъ  более  противъ  оклада  и 
сметнаго  исчислешя,  суть  факты    видимые  на  самомъ  деле". 

Пнищатива  во  вс-ехъ  законодательныхъ  и  въ  главны  хъ 
распорядительныхъ  по  министерству  мерахъ  принадлежала 
самому  графу  Киселеву. 

Часто  целые  листы  набросанныхъ  нмъ  мыслей  онъ  пере- 
давалъ  для  редакцш  департаментамъ  или  канцеляр1ямъ.  и 
окончательныя  работы  всегда  самъ  исправлял!» . 

Это  имело  и  свою  невыгодную  сторону. 

Такою  деятельностш  своею  графъ  Иавелъ  Дцитр^евич'ь  если 

не   подавлялъ,  то  до  известной  степени,  сковывалъ  своихъ  под- 

чпненныхъ,  давая   амъ  чувствовать  превосходство   своего    ума, 

превосходство — которое  действительно  ему  принадлежало. 

Уважешегра-  (^НЪ1   однакоже,    не     име.ть  слепой  веры   въ    собственную 

*ю,  с<»4шГ  непогрешимость;    поэтому    онъ  желад^  знать  мнъ\щя  другнхъ 

тельнымг  Уч-  и  относился  сь  уважетемъ  къ  совещательным!, учреждетямъ; 

ррждошямъ. 

при  аемъ  советъ  министра  и  ученый  комитета  не  были  си- 
аекюрами;    учреждешя  эти  бцлн  постоянно  заняты    разработ- 
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кою  административныхъ.  судебныхъ  и  хозяйствешшхъ  вонро- 

совъ. 

Письменная    дЬятеЛЬНОСТЬ    МИННСТерСТВа    ПрИ    Гр.      КиселеВ'Б      Письменная 

не  имъла  простаго  многописашя  или  такъ  называемой  отписки. 
Зам'Бтивъ  медленность  въ  дБлопроизводств'Б,  онъ  принималъ 
м'ьры  къ  введешю  порядка  сокращенной  переписки  „въ  на- 
дежде, какъ  онъ  писалъ  Государю  въ  отчет!»  за  1847  годъ, 
.,что  съ  устранешемъ  пнсьменнаго  многодъ.вя,  должностные 
лица  будутъ  имъть  бо.тве  времени  и  способовъ  заняться  суще- 
ственными предметами  своихъ  обязанностей". 

Въ  сложишь  механизме  администрации,  обязанной  обра- 
щать внимаше  на  множество  предметовъ  по  Учреждешю.  не- 
избежно доставлеше  разныхъ  срочныхъ  ев'вд'Бнш;  но  графъ 
Кпселевъ  никогда  не  упускалъ  изъ  вида  ограничивать  требовашя 
такихъ  свъдънш  только  самыми  необходимыми. 

Сельсвде  начальники  обязаны  были  представлять  ревизую-   пдш.  цредста- 
щимъ  лицамъ  цифирные  рапорты   о    состояши    сельскаго    об-  говъ^сельскн- 

ЩеСТВа    ИЛИ    ВОЛОСТи.      ЗаМЪТИВЪ    ВЪ    ОДНОМЪ    ПЗЪ    объБЗДОВЪ      ПО    мп   начальни- 
ками. 

губершямъ,  что  эти  рапорты  въ  нъкоторыхъ  мъетахъ  состав- 
лялись, для  подачи  министру,  окружными  начальниками,  графъ 
Киселевъ  въ  циркуляре  своемъ  писалъ:  „  Установлеше  граф- 
ныхъ  рапортовъ  со  стороны  волостныхъ  и  сельскихъ  началь- 
никовъ  состонтъ  не  въ  томъ,  чтобы  пмъть  для  ревизующего 
начальства  исправно  разграфленную  ведомость,  но  чтобы  за- 
нимая симъ  самихъ  крестьянъ,  исправляющихъ  общественныя 
должности.  нр1учить  ихъ  къ  еостаьлешю  отчетности  о  поло- 
женш  частей  ихъ  ведомства,  и  по  собственному  ихъ  изло- 
жении, судить  объ  уси'ВХ'Б  сельской  администрации  и  о  степени 
раэвивающагося  порядка,  дабы  сообразно  тому,  действовать 
на  дальнейшее  улучшешо.  .'пшънить  сш  рапорты  другими 
подготовляемыми  самими  окружными  начальниками,  значить 
закрыть  отъ  высшаго  начальства  истинное  иоложеше  дъ.п. 
подложнымъ  рапортомъ". 

Отчетности  не  только  денежной,  по  и  вообще  по  всЬмъ  предме-    Знатеюе  .и- 
тамъ  управленш,  графъ  Киселевъ  нридавалъ  особенное  значеше, 
какъ  средству  иовъркн  дбйсшн  администрации.  Съ  этою  цълью 
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Предухфеди- 
тельность  въ 
расш  | 

Н1ЯХЪ, 


палаты  обязаны  были  доставлять  ежегодно  въ  министерство  свои 
отчеты,  которые  рассматривались  въ  департамента  хъ.  дЬла.шсь 
по  нимъ  зам'Ьчатй  и  сводъ  нхъ  публиковался  въ  общемъ  цирку- 
ляр'!;. Туже  самую  п/бль.  т.-е.  собственную  поверку  свОИхтв 
дъ'йствш.  графа*  Киселевъ  пмъмъ  въ  виду  и  при  составлеши  об- 
щаго  по  министерству  отчета,  который  онъ  представлялъ  еже- 
годно  Государю    и,  загвмъ,  публиковала.. 

Онъ  особенно  заботился  о  введеши  внутренняго  порядка  въ 
письмоводстве  и  счетоводстве  въ  сельскихъ  управлетяхъ,  ибо, 
говорить  онъ  въ  одномъ  и:;ъ  свопхъ  циркуляровъ,  „этотъ  по- 
рядокъ  приводитъ  къ  тому,  что  текушде  платежи  окладовъ 
пачинаютъ  уяье  поступать  съ  должною  акуратностпо  и  прг- 
учаютъ  крестьянъ  и  сельскихъ  начальниковъ  къ  мысли,  что 
дМствительнМшш  способъ  пользоваться  свободнымъ  СОСТОЯ* 
темъ — есть  выполнение  законныхъ  своихъ  обязанностей:  каж- 
дый плателыцикъ  знаетъ,  что  отъ  него  с.твдуетъ  по  закон)-  и 
каждый  уб'вжденъ  въ  необходимости  быть  исправнымъ,  а  сель- 
слая  начальства  съ  видпмымъ  удово.тьпъчемъ  не  упускают* 
случая  дать  заметить,  что  въ  отношеши  податей  все  должное, 
по  нхъ  волости  или  обществу,  выполнено  бездопмочно.  Таки.чъ 
образомъ,  отъ  порядка  народъ  приходить  къ  исправности,  отъ 
исправности  къ  нравственному  чувству  самостоятельности,  безъ 
коего  ожидаемаго  преуснъзшгя  достигнуть  нельзя". 

Въ  бо.тБеважпыхъ  и  настоятельных'!.  д'плахъ  графъКнселевъ 
распоряжался  непосредственно',  посылая  тотчасъ  на  мгкта  дов&> 
рённыхъ  лиздъ;  предусматривалъ  нужды,  неожидая  того,  чтобы 
он-];  достигли  краннпхъ  разм^ровъ,  и  распоряжался  всегда 
заблаговременно  и  заботливо;  дОказательСтвомъ  тому,  между 
прочимъ,  служатъ  цринимавнпяся  имт»  меры  арй  йсполнети 
рекрутскихъ  наборов'!,.   распоряжеш^  ого  но  обезпечётю  про- 

ДОВОЛБСТВ1Я      ГОСуДарСТВеННЬГХ'Б     КрестЪНП!..    !!]Н1     эпидем1яхъ    и 
пожарахъ. 

о  иъ'рахъ  къ  облегченно  постигавших-!,  государственныхъ 
крестьннъ  бйдствШ,  графъ  КиСелевъ  доводилъ  тотчасъ  до  Свй- 
,г1.п1я  Гогу,1,а])я.  который  абдобнаго  рода  собьгпя  горячо  орини- 
•К1 1 1.  къ  сердцу.  Такъ,  однажды,  случился  ке]  рожай  въ  исвовской 
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и    витебской    губершяхъ:     въ    февраль    дошло    до    Государя 

ш'.в'БС-пе.  что  оказываемый  госиарственнымъ  крестьянамъ  по- 

соб!я  недостаточны;  на  вопросъ  объ  атомъ.  графъ  Кпселевъ  тот- 

часъ  же  послалъ  Его  Величеству  донесете,  что  имъ  посланъ 

уже  и  посылаются  еще  на  мътта  чиновники  съ  полномоч1емъ. 

..  ия    оввращешя    м'встныхъ    слншкомъ    экономических?»    раз- 

счетовъ  въ  оказавши    крестьянамъ    пособтя".    Государь  на  до- 

несенш  графъ  Киселева  напиеалъ:  ..  в'Ьрю  вашей  попечительное™, 

но   не  могу  равнодушно  думать  о  подобномъ    б'Ьдствш    и    не 

понуждать  къ  приватно    вевхъ    возможньтхъ    средствъ.  чтобъ 

уменьшать  его.  кодико  отъ  насъ  зависни»,    что    возлагаю    на 

вашу  ответственность" . 

Общш    характеръ    управления    графа    Киселева  отличался   Стремлеше  м, 
х  •    х  заковности    п 

стремдетпемъ  къ  закон  поста  и  гучанностдо.   оагонность  Кисе-     гуманность. 

левъ  считилъ  краеугоп.нымъ  кямнемъ  всей  администрации  онъ 
указывалч^  на  :>то  постоянно  Росударк>.  Въ  отчете  за  1842  годъ 
онъ  говоритъ:  ..Дяшсше  министерства  въ  отношелпи  попечи- 
тельства надъ  государственными  крестьянами,  прежде  всего, 
долж:т  основываться  на  строгомъ  соблюдены  законвосш"- 
Чрезъ  10  лътъ  (въ  отчетв  за  1852  г.)  онъ  туже  мысль  по- 
вторяетъ  въ  ел'вдующпхъ  выражешяхъ:  ..Неуклонное  исподне- 
те  Положены,  Высочайшею  волею  Вашего  Императорскаго 
Величеств;!  утвержденныхъ.  укореняя  въ  д'1>:.  плахт  управле- 
Н1Я  и  въ  попя'пяхъ  крестьяне  законность  п  распространяя  въ 
нихъ  созпагде  дои'а  и  обязанности,  сближает  ь  министерство 
по  многим  ъ  нредметамъ  <  ъ  цклыо  указанных*  Вапгамъ  Вели- 
чествомъ  улучшении  нравственная  в  шатерьальнаго  окна  по- 
слтпп/'.  Члконенъ,  въ  отчете,  за  1864  ГОДЪ,  онъ  говоритъ: 
„Законное  положете,  данное  государствентамъ  кресаъян&мъ. 
обевпечивая  ихъ  права,  удонлвтворяетъ  потребности  ихъ  быта 
и   дъмаетъ   ихъ  ДОВОЛЬНЫМИ   ОВОИМЪ   состоншеч ;." . 

Графъ  Кпселевъ  по  природ'!-,  своей  былъ   проникнуть  идеею 
ванонности  и  проводил-; ;.  ее  иогъ.  Онъ  былъ  врать 

всякаго  произвола  и  стремился  отстранить  его,  по  крайней 
м'Бръ\  въ  той  части  управлешзц  которая  была  ем\  ввгБрена. 
Онъ  думал-1.  .от  не  только  ■•■  юсредстввнг 
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ною  деятельностью,  своимъ  личнымъ  влтяшемъ.  но  и  издашемъ 
положите.тьныхъ  правилъ  для  деятельности  лнцъ  ему  подчи- 
ненныхъ.  Отсюда  истекала  подробная  регламентация  учрежде- 
ние правительственныхъ  и  крестьянскихъ. 

„Порядок?,  въ  управленш",  писалъ  онъ  Государю  въ  1846 
году,  „и  знаше  каждымъ  начал ьникомъ  своихъ  обязанностей, 
правъ  и  ответственности  составляютъ  главный  услотя  доброй 
и  основательной  администрации. 

Въ  цнркулярахъ  свопхъ  онъ  строго  воспрещалъ  и  пре- 
слтздовалъ  всякое  произвольное  вмешательство  правительствен- 
ныхъ  лицъ  во  внутреншя  М1рсшя  дела.  Онъ  желалъ  придать 
самостоятельность  сельскимъ  обществамъ.  „Управлеше  обще- 
ственное", говорилъ  онъ,  „хорошо  определенное  и  выполненное, 
есть  лучшее  ручательство  порядка  и  успеха.  Оно  служитъ 
оплотомъ  противъ  притесненш  и  злоупотребление  предостав- 
ляешь самимъ  крестьянамъ  кругъ  действия  и  вл1яшя,  сообраз- 
ныя  съ  ихъ  понят1ями  и  темъ  возвышаетъ  пхъ  въ  собствен- 
номъ  своемъ  мненш".  Въ  особенности  его  возмущала  личная 
расправа  чиновниковъ  съ  крестьянами;  онъ  былъ  всегда  про- 
тивникомъ  телесныхъ  наказанш,  и  не  будучи  въ  силахъ,  при 
господствовавшихъ  тогда  у  насъ  понят1яхъ,  устранить  эти  на- 
казашя  вовсе,  онъ  дъмалъ  что  могъ:  наблюдалъ,  чтобы  нака- 
зашя  эти  прилагались  къ  государственнымъ  крестьянамъ  не 
иначе,  какъ  по  суду. 
Отстранен1е  Фискальные  интересы,  въ  глазахъ  графа  Киселева,  стояли  ее 

ЙлеГ— ^б-    на  первомъ  плане,  хотя  они  и  служили  непосредственнымъ  по- 
легчеше  кре-  ВОдомъ  къ  учреждение  новаго  управлевпя.  Поэтому  онъ  ограде- 

СТЬЛНСБИХЪ 

повинностей,  даль,  насколько  могъ,  государетвенныхъ  крестьянъ  отъ  увели- 
чения размера  прямыхъ  съ  нихъ  податей;  въ  операцш  пере- 
ложешя  податей  съ  душъ  на  землю  и  промыслы,  онъ  устра- 
ни.п.  увеличете  общей  суммы  оброчной  подати  въ  губершяхъ. 
отъ  прибыли  душъ  при  новыхъ  ревизгяхъ.  Целью  операцш 
постановлено  было  только  уравнеше  существовавшей  суммы 
оброчной  подати  между  селешями  по  хозяйственнымъ  выго- 
дамъ  ихъ.  зависевшим'!,  отъ  земельныхъ  угодш  и  иромысло- 
внхъ  занятий.  Это  было  буквально  объявлено  крестьянам'!,  при 
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самомъ  начале  операцш.  и  этнмъ.  конечно,  объясняется,  что 
переложеше  податей  не  подало  нигд'Б  повода  къ  недоразумтз- 
шямъ  и  неудовольствгямъ  между  крестьянами. 

Графъ  Киселевъ  не  только  противился  увелпчешю  прямыхъ 
съ  крестьянъ  налоговъ,  но  по  возможности  старался  облегчать 
тягость  ихъ.  Такъ,  въ  виду  значительная  возвышешя  по  новой 
ревизш  оклада  подушныхъ  податей  и  земскихъ  сборовъ,  сборъ 
общественный,  употреблеше  котораго  зависало  непосредственно 
отъ  министра  государственныхъ  имуществъ,  въ  1853  году  былъ 
имъ  уменыпенъ.  какъ  сказано  выше,  на  506,876  р.  въ  годъ. 

При  производстве  люстрацш  въ  казенныхъ  гогбшяхъ  за- 
падныхъ  губернш  и  регулнровашя  въ  прпбалтшскихъ,  соблю- 
далось общее  правило  объ  облегченш  крестьянскнхъ  повин- 
ностей и  о  достаточномъ  поземельномъ  ихъ  над'Ь.тБ.  Такимъ 
образомъ.  въ  нападныхъ  губершяхъ  крестьянамъ,  окончательно 
переведеннымъ  на  оброкъ  (680  т.  дупгь,  изъ  701  т.  всего 
населенья)  прибавлено  земли  358,958  десят.,  а  повинности 
уменьшены  на  605,387  р.;  въ  балтшекихъ  губершяхъ  по  154 
регулированнымъ  пмъшямъ  въ  составе  64,156  дугаъ  прибав- 
лено земли  12,803  дес.  а  повинности  уменьшены  на  119,090  р. 
Вообще  регулироваше  казенныхъ  имвшй  въ  прибалтшскихъ 
губершяхъ  постоянно  возбуждало  тайны  я  неудовольств1я  мйст- 
наго  дворянства,  такъ  какъ  жившимъ  на  казенныхъ  земляхъ 
крестьянамъ  предоставлялось  угодш  бо.тве,  повинностей  требова- 
лось съ  нпхъ  мен'ве  и  пользоваше  землею  было  гораздо  обезпе- 
чени'ве.  ч-вмъ  въ  им'вшяхъ  помвщнчыгхъ.  Вс.твдств1е  этого  ни 
одинъ  крестьянину  изъ  жнвшихъ  въ  казенныхъ  нмълпяхъ,  не 
перешелъ  на  землю  помещичью,  тогда  кйкъ  крестьяне,  яшв- 
ппе  на  пом'БЩИЧЪйхъ  .:емляхъ,  постоянно  добивались  м'Ьстъ  въ 
им'ьлпяхъ  йазеннмхъ;  наконецъ,  крестьяне,  живппе  въ  казен- 
ныхъ пм-вшяхъ  въ  Лифляндги,  не  принимали  никакого  учагпя 
пи  въ  1811  году,  ни  въ  последующее  прими  въ  релиЙОЗНОЙЪ 
движенш.  главною  причиною  котораго  било  тягостное,  не  обез- 
печенное  нич-бмъ  поможете  крестьянъ,  жившнхъ  на  помъчцичь- 
ихъ  земляхъ. 

Съ  другой  стороны.  Кисолевъ  пресл  1;  юга  и.  ваше  незакон- 


иысканш  по- 
датей. 
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Отстранение    ные   поборы  съ  крестьянъ:  это  до  таком  степени  озабочивало 
незаконннхъ 

,,,,, пыша-  его.  что  онъ  составнлъ  и  разослалъ   управляющимъ  палатами 

нжгам4ръпрн  государственныхъ  нмуществъ  записку  о  случаяхь.  которые  по- 
давали   поводъ    въ  противозаконным'!,    съ  крсстьяпь    сборамъ. 

Для  обезпечешя  порядка  по  взим&нш  сборовъ  и  для  прь 
обрътешя  дор.Ь])1я  крестьянъ,  онъ  заботился  о  томъ.  чтобы 
крестьяпамъ  было  известно,  что  они  должны  платить,  и  чтобы 
заплаченное"  не  взыскивалось  въ  другой  разъ;  съ  этою  цълш 
онъ  ввелъ  платежныя  книжки,  которыя  ежегодно  раздавались 
домохозяевами  п  въ  которыхъ  вписывался  окладъ  и  от-' 
чались  платежи:  сверхъ  того,  объявлешя  объ  окладахъ  при 
бивались  во  всбхъ  волостныхъ  и  сельскихъ  йравлешяхъ.  При 
объ'Бздахъ  своихъ.  онъ  новърялъ  самъ  до  какой  степени  испол- 
няются правила  о  платежныхъ  книж.кахъ  и  объявлешяхъ:  такъ 
считалъ  онъ   эти  правила  дъломъ  важяымъ  и  справедливыми. 

Поставляя  управляющимъ  палатами  въ  обязанность  очищать 
подати  за  каждую  половину  года  исправно,  онъ  говорить,  что  во 
взыскатпи  податей  не  должно  быть  ни  послаблешя,  ни  на- 
сильственныхъ  мъръ,  какъ-то:  продажи  крестьянекаго  имуще- 
ства, или  наказанш,  которыя  были  запрещены.  Онъ  строго  вос- 
претить управляющимъ  требовать  воинсьля  команды  для  взыска- 
ния податей  съ  государственныхъ  крестьянъ. 
Характеръ  Гуманность  графа  Киселева,  разумная  любовь  его  къ  народу 

ЛИЧНЫХ!.      СНО-  у  V  V  ' 

шенгё  адми-    яснъ'е    всего    высказывались    тамъ,    гдъ  дъло  шло  о  личныхъ 
ннстращи  съ   сношеН]ЯХъ    администрации    съ,   крестьянами.    Онъ    предписы- 

ВаЛЪ,  ЧТОбы  ЧИНОВНИКИ    ОТКЛОНЯЛИ    Вф    ИЗЛИШШЯ    СТБСНеШЯ    для 

крестьянъ  и  особенно  не  позволяли  себъ*  „строптиваго  обхож- 
;ешя,  чрезъ  которое  законная  и  полезная  мъра  принимается 
крестьянами  за  ственеше  и  несправедливость". 

По  дошедшимъ  до  него  свбдбшямъ  о  печальномъ  положе- 
ны заволжскихъ  переселенцевъ,  онъ  самъ,  въ  1Я49  году,  от- 
правился въ  саратовскую  губернио  для  личнаго  освидътель- 
ствовашя  состоншя  ихъ,  и  найдя,  что  они  подвергались  раз- 
нымъ  невзгодамъ  отъ  иесоблюде.шя  установленныхъ  мпнпстер- 
ствомъ  правилъ,  онъ  предписывалъ  строго  имъ  следовать  п 
принимать   мъры,   необходимый   къ  уменьшению  естественныхъ 
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иеудобствъ  вся.каго  переселешя.  ..Само  человеколкше",  гово- 
рилъ  онъ.   ,,требуетъ  строгаго  исполнения  сихъ  правилъ". 

После  объезда  губернш.  въ   1843  году,  онъ    въ    цирку- 
ляре къ  управляющимъ  палатами,  говорилъ:    ..Я  йзъ  многнхъ 

ЛИЧНЫХЪ    МОПХЪ    0бъЯСНеН1Й     СЪ    КреСТЬЯНаМИ    уб'БД!1ЛСЯ    въ    ихъ 

1,отовности  следовать  полезиымъ  внушешямъ:  убедился  и  въ 
томъ,  что  действительное  попечете  объ  ихъ  нуждахъ  и  благо- 
склонное обращеше  съ  ними  иачальниковъ  они  принимаютъ 
съ  довгБр1емъ  и  прпзпательнослчю;  напротивъ  недоступность, 
равнодушн-  къ  ихъ  просьбамъ.  суровость  и  строптивость  въ 
обхожденш.  производятъ  въ  нихъ  нещнязненныя  чувства 
къ  начальникамъ,  которые  вс.тБдств1е  того,  неумея  прюб- 
р-всти  дов'Бр1я,  не  могутъ    иметь  усп^хоБъ  по  управлешю  " . 

Г)Ъ     ТОМЪ    Же      Циркуляре,      ГОВОрЯ      О      ДурНОМЪ      СОСТОЯШИ 

кресТьянскихъ  построекъ,  онъ  для  улучгпетя  !1хъ  предлага- 
етъ  управляющимъ  действовать  неиначе,  какъ  советами  и  убеж- 
дениями: ,,въ  деле  внутренняго  улучшенья  народнаго  быта, 
где  требуется  добрая  воля,  нельзя  возбудить  соревноваше 
прнказашями  и  строгостями;  оно  достигается  при  доверш  къ 
начальству,  вследстъче  внушенья  и  поощрешя  техъ  йзъ  домо- 
хозяевъ,  которые  внявъ  постановлен! ямъ.  будутъ  ймъ  следо- 
вать и  примеромъ  своимъ  привлекутъ  другихъ*. 

Предписывая  чиновннкамъ  гуманное  обращеше  съ  крестъ-    Доступность 
у     „  „  Киселева   дли 

япами .  графъ  писелевъ  самъ  отличался  осооенною  для  ни хъ  доступ-     крестьян  ь. 

постш.  Онъ  не  только  безъ  затрудненш,  но  даже  съ  обобЕШЪ 

расположеьйемъ    выслушивалъ   лйтаыя    просьбы     врвстьяйъ  и 

принималъ  письменныя.   Одинъ  день   въ   нед&ДЮ   быль    у    него 

назначенъ  для  доклада  вс-ехъ  поступньчппхъ  на  его  имя  просьбъ. 

иакоторыхъ  онъ  тутъ  же  своеручно  писалъ  резолюцию  о  томъ.  ва- 

вое  должно  быФЬ  датвго  направлёте    гьлу.  Въ  отчете  за  1851  г. 

онъ  питиетъ   Государю:    „я  не  перестаю  облегчать  поселянамъ 

доступъ  въ  продета  влешю  рвоихъ   жалобъ,    дабы    видеть  бли- 

жайлгамъ  образшъ  недостатки,  направлять   фйетае  управле- 

тя  въ  пользе  и  :;ат,пт  е»  крестьянъ,    и  таковымъ    внимашемъ 

въ  ихъ  положешю,  устранять  сколь  возможно  всяшя  местные 

отклонетя  отъ  предуставленныхъ  правил ъ.   Не   ногз    п;-' 

I.    II.  18 


лева  о  креси 

янсвшсь 

цросьбахъ 
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не  заметить,  что  изъ  4.840  просьбъ,  посту пивмшхъ  въ  тече- 
Н1И  1851  года  въ  министерство,  большая  ихъ  часть  относи- 
лась къ  двламъ  процесснымъ  или  обыкновеннымъ  въ  граждан- 
ской жизни  случаямъ;  но  жалобы  на  управлеше  весьма  редки". 

Мысли  Кисе-  Въкрестьянскнхъ  просьбахъ  графъ  Киселевъ  вид'Ьлъ  средство 

пов'врки  ,гвйс1т.1п  местной  администрации.  -Обращая  вннмаше 
на  точное  исполнение  правилъ  по  управлешю  государствен- 
пыхъ  имуществе ",  пишетъ  онъ  въ  отчете  за  1849  годъ,  ..л. 
кроме  указанныхъ  въ  Наказе  министру  способовъ  для  по- 
верки на  мъчтахъ  сосгаяшя  управлешя,  поставилъ  себе  въ 
обязанность  с.гьдить  за  д'ьйств1ями  его  по  встуиающимъ  отъ 
поселяыъ  просьбамъ,  для  которыхъ  открыта,  полный  и  свобод- 
ный доступъ". 

Надежды  на  Какъ  истинный  государственный  человвкъ,  графъ  Киселевъ 

неограничивался  настоящимъ;  онъ  гляд-влъ  въ  будущее;  успехи 
уже  достигнутые  онъ  не  считалъ  окончательными,  и  прида- 
валъ  имъ  значеше  болве  скромное  ч'Ьмъ  обольстительное; 
уси'Бховъ  более  нолныхъ  онъ  ожидать  отъ  усп'Ьховъ  народ- 
наго  образования,  и  следовательно  отъ  нова  го  покол-втя. 

Образование  народа  онъ  считалъ  основною  государствен- 
ною потребности)  и  потому,  несмотря  на  господствовавшее 
въ  то  время  предуб'вждеше,  провелъ  благодаря  личной  къ 
нему  доверенности  Государя,  замечательный  указъ  23-го  но- 
ября 1842  года  объ  учреждеши  въ  казенныхъ  селешяхъ  прн- 
ходскихъ  училищъ.  Число  этихъ  училищъ  и  отпускъ  на  ннхъ 
«  уммч»  графъ  Киселевъ  увеличивалъ  постепенно  1). 

Въ  1842  году,  когда  министерство  было  уже  въ  полночь 
ходу,  онъ  писалъ  Государю:  „Обозревая  все  сделанное  по 
образованно  управлешя  государственныхъ  имуществъ,  я  уте- 
шаюсь мыслю,  что  если  на  обширномъ  пространстве  Россш 
между  племенами  разнородными  нельзя  ожидать  мгновенное 
нерем'вны  въ  общемъ  коренномъ  устройстве  седъскаго  класса, 
то   но  крайней  мвре   начала    положены  основательный " . 


')  Въ  посл'Ьднгй  го  дъ  управлешя  гр.  Киселевымъ  министерства  осударственпыхъ 
имуществъ  П855  г.)  въ  ведомств!1  его  считалось  2,434  утилита  съ,170,  И)-)  уча- 
ЮПМИСЯ. 
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„Добрыя  стжена  поеьяны:  они  взойдутъ  и  дадутъ  хоро- 
ший плодъ,  но  для  другихъ.  Въ  этомъ  случай  личное  саио- 
люб1е  должно  быть  принесено  въ  жертву  великой  царствен- 
ной мысли  общаго  устройства  состоянш  для  блага  будущаго. 

„Все  труды  и  усилья  собственно  по  управленш  государ- 
ственныхъ  нмуществъ  есть  начало  этого  устройства*    *). 

Какъ  просвещенный  и  талантливый  администраторъ,  онъ 
понималъ,  что  въ  практическомъ  примъпенш  мългь  самыхъ 
разумныхъ.  слтздуетъ  принимать  во  внимаше  степень  нрав- 
ственна,™ и  умственнаго  развитая  народа,  его  привычки  и 
избегать   пасильственнаго  введешя  хозяйственныхъ  улучшенш. 

Въ  отчегЪ  Государю  за   1847   годъ  онъ  писалъ: 

,.Д'БЙств1е  нопечительства  объ  устройстве  хозяйствен  наго 
быта  крестьянъ  должно  идти  наравне  съ  народнымъ  обра- 
зовашемъ.  Все  улучшетя,  вводнмыя  насильственно,  не  могу ть 
лм'вть  ни  успъха,  ни  прочности;  иапротивъ,  при  распростра- 
неши  между  крестьянами  полезныхъ  свъдтшш  и  убъждешй  о 
выгодахъ  усовершенствованнаго  хозяйства,  когда  поселяне 
прпзбрътутъ  бол-Ье  ясныя  понят1яуо  вещахъ,  бо.гЬе  ясныя  ощу- 
щешя  новыхъ  потребностей,  тогда  родится  и  желаше  и  трудъ 
къ  улучшенпо  хозяйствеинаго  быта. 

„Тогда  всв  нынъшшя  тцпуготовительныя  дгвштв1н  мпни- 
стерства),  какъ  то:  образцы  на  фермахъ,  устройство  въ  .тв- 
сахъ,  осушеше  болотъ,  травосъяше.  луговодство,  улучшеше 
скота,  должны  усвоиться  между  поселянами  и  войти  въ  еоб- 
ствепное  нхъ  хозяйство   и  домоводство. 

..Но  доколе  укоренившееся  въ  народе  предрассудки,  всл'вд- 
стг.11'  младенческаго  его  состояния,  но  дозволяютъ  видеть  бы- 
строй по  сей  части  перемтжы,  министерство,  устраняя  всв 
крутыя  м1;ри  пли  п::м1'.не]пя,  недоступныя  для  ПОПЯТ1!!  папшхъ 
посежйъ,  поощряетъ  развиты  нравсшвенпаю  воспитатя  т- 
ваго  тжошпщ  дабы  придти  къ  цФли  усовершенствовашя  хо- 
зяйства и  домоводства  путемъ  хотя  иедленнымъ,  но  в'Врнымъ 
и  надежнымъ". 

!)  Записка  1842  г.  октября  12,  но  сюозрЬнш  государсхвенннхъ  нмуществъ 
въ   10  сЬверпыхъ  губершяхъ. 

18* 
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Осторожность         Въ  1 841)  году,  въ  доклад* Государю  отъ  26-го  сентября,  графъ 

ш.  прсобразо-  . 

вавкхъ  кре-  Кдселевъ  говоршгь:   „При  ооъъздъ  моемъ  губерний  и  осооснно 

стьянскаго  до-  ^ 

моводства.  в0  время  прсоывашя  моего  среди  государственных!»  крестьянъ 
села  Острова  1),  я  не  могъ  не  утвердиться  еще  более  во  всег- 
дашнемъ  моемъ  убеждеши,  что  было  бы  неосторожно  и  со- 
вершенно безуспешно  стремиться  къ  преобразованию  кресть- 
янскаю  домоводства.  Оно.  конечно,  стоить  на  низкой  степени 
и  требуетъ  для  выгоды  правительства  и  самихъ  поселянъ 
другаго  направлешя;  но  закоренелая  привычка.  отсутствие 
нравственнаго  образования,  при  равнодушш  или  даже  нера- 
д-бши,  пронсходящихъ  отъ  усиливающагося  пьянства, — ука- 
зываютъ  на  необходимость  действовать  съ  осторожности)  и,  но 
принятому  мииистерствомъ  правилу,  заботиться  предпочтитель- 
но о  щнуготовленш  юношества  къ  новому  способу  хозяйства, 
удерживая  прочпхъ  въ  пред'Ьлахъ  покорности  и  порядка  ад- 
министративнаго,  что  повсюду  достигается  съ  желаемымъ 
успехомъ " . 

При  такомъ  взгляде  на  предметъ,  понятно,  почему  графъ 
Киселевъ  считалъ,  что  при  тогдашнемъ  положенш  крестьянъ. 
для  возвышения  ихъ  матер1альнаго  быта  администрация  могла 
имгБть  въ  виду  лишь  с.ТБдующ1я  м^ры:  наделъ  крестьянъ  землею 
и  переселеше  ихъ,  переводъ  съ  душевой  и  арендной  системы 
на  поземельное  положеше,  ограждеше  и  защита  личности  и. 
наконецъ,  искоренеше  пороковъ. 

К'рестьанскш  Искоренеше  пороковъ  въ  тогдашнемъ  поколенш  крестьянъ 
графъ  Кнселевъ  ожидалъ  всего  более  отъ  сельскнхъ  расправъ, 
за  действ1ями  которыхъ  онъ  следилъ  постоянно.  Сельскому 
суду  онъ  не  иридавалъ  однако  значешя  исключительно  кара- 
тельнаго  учреждеша.  После  обозрешя  губершй  въ  1841  году, 
въ  докладе  своемъ  Государю  онъ  писалъ:  „ Судьи  въ  сель- 
скнхъ расиравахъ  малороесшскихъ  губершй  постигли,  что  ихъ 
предназначеше  состоитъ  въ  примирен] и  тяжущихся  и  въ  упо- 
треблении строгости  токмо  противъ  пороковъ". 

Указывая  на  деятельность  сельскнхъ  расправъ  въ  отчете 
за  1848  годъ,  онъ  говорить:  „Посг&дстшя  более   благощнят- 

')  См.  выше  стр.  78.  Бь  Остров!;  гр.  Навел'1.   Дмнтр1евичъ   ировелъ  .гвто  1о41)  г. 
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ныя  оказываются  по  западнымъ  губертямъ,  гдъ1  съ  предо- 
ставлетемъ  аренднымъ  крестьянамъ  общаго  законнаго  устрой- 
ства, въ  великороссшскихъ  губершяхъ  установленнаго,  поро- 
ки  въ  общественной  ихъ  жизни  уменьшаются". 

Приводя  въ  доказательство  тому  цифры  за  два  года,  онъ 
продолжаетъ:  „Освободивъ  народъ  отъ  арендной  системы,  Ва- 
ше Величество  вмъ'СТ'В  съ  тъ-мъ  освободили  его  и  отъ  поро- 
ковъ,  неразлучныхъ  съ  свойствомъ  сего  прит'вснптельнаго 
унравлетя  и,  такимъ  образомъ,  даровали  ему  улучптеше,  не- 
только матер1альное,  но  и  нравственное". 

Годъ  предъ  т'Ьмъ  онъ  писалъ    Государю  по  поводу    дМ-     м*ры  про- 

тивъпьлестра. 

ств1я  расправъ:  „Главный  порокъ,  за  который  крестьяне 
подвергаемы  были  взысканиям!,  есть  пьянство  и  неразлучный 
съ  нимъ:  ссоры,  драки,  буйства  и  небрежете  къ  хозяйству. 
Еслибы  можно  было  отклонить  отъ  крест ьянъ  все  незави- 
сящая отъ  нихъ  привлечения  къ  пьянству,  то  нравственное 
состоите  нашихъ  поселянъ  могло  бы  стать  на  высшую  сте- 
пень и  наши  таблицы  уголовныхъ  преступленш  и  проступковъ 
конечно  на  половину  уменьшили  бы  свою  числительнуюважность" . 
Независящая  отъ  крестьянъ  привлечетя  къ  пьянству  графъ 
Киселев!  относилъ  конечно  къ  господствовавшей  тогда  откуп 
ной  системе;  при  возобновленш  откупных!  ус.товш,  который 
тогда  составлялись  на  каждое  четырехлтлле,  онъ  старался 
въ  казенныхъ  селетяхъ,  насколько  возможно,  ограничить  чи- 
сло питейныхъ  заведенш  и  отклонять  возможность  откупщи- 
камъ  усиливать  питейную  продажу  разними  соблазнами. 

На  земельныя  гоеударственныя  имущества  графъ  Киселев!    Кахъ  Кжсе- 
у  „  левъ  аипхАжъ 

смотрълъ.  съ  одной  стороны,  вакъ  на  источник'!»  государственных^    иа  казенная 
доходовъ  и  какъ  на  запасъ  финансовых!  средствъ  въ  случай  вмии  " л*'1' 
чрезвычайным,  нуждъ,    а  съ    другой — какъ    на  средства    аъ 
обезпечешю  благосостоятя  государственных!  крестьянъ,  нуж- 
дающихся въ  земли.  Въ    этомъ   и  вообще  въ  заселеши  кре 
стьянами    пустопорожних!,   земель   онъ    вид&лъ    лучппя  спо- 
собъ  употребления  государственныхъ  имуществъ,  способъ,  вото- 
рымъ,  съ  одной  стороны,    возвышался    доходъ  казны,    в    съ 
другой — улучшался   быть  крестьянъ. 
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На  казенные  лиса  онъ  смотр'Ьлъ  преимущественно  съ  общей 

ГОСударСТВеННО-ЭКОНОхМИЧеСКОЙ    ТОЧКИ    Зр'ВШЯ,      ПО      ВЛ1ЯНШ      ИХЪ 

на  климатъ,  на  плодород1е  страны  и  на  обезпечеше  нуждъ  бу- 
дущихъ  поко.твнш  топливомъ  и  строительными  материалам  и .  1 1рл 
такомъ  взгляде  графъ  Киселевъ  строго  держался  неотчуждимости 
казенны  хъ  земель  и  Л'Ьсовъ';  онъ  считалъ  своею  обязанностью 
охранять  государственное  достояте  отъ  пезаконнаго  завлад'вшя 
или  пользования,  отъ  перехода  его  т-вмъ  или  другимъ  способом!, 
въ  частное  владфше;  сверхъ  того,  .гвса  онъ  берегъ  отъ  исто- 
щешя  неумеренными  порубками,  несмотря  на  то,  что  этпмь 
самымъ  онъ  ставилъ  препятств1е  къ  возрасташю  доходовъ  отъ 
лътовъ,  и  тъмъ  оиравдывалъ  упрекъ,  который  ему  д-влали  его 
порицатели.  Не1  будучи  въ  силахъ  прекратить  совершенно  раз- 
дачу казенныхъ  земель  по  Всемилостивейшему  пожаловангю, 
онъ  но  возможности  ограничивал ъ  он  у  и»  и  недоиус-калъ  отвода 
лучшихъ  земель,  которыя  берегъ  для  надъма  государственныхъ 
крестьянъ. 
Береж.швосп.  Графъ  Киселевъ  былъ  бережливъ  по  природ!;  своей;  береж- 

ливость онъ  считалъ  необходшшмъ  успшемъ  какъ  порядочной 
жизни  частнаго  человека,  такъ  и  правильной  администрации 
государственной.  Онъ  считалъ  недостаточным!,  быть  бережли- 
вым'!, самому;  „одинъ,  говорилъ  опт.  ничего  не  сделаешь; 
необходимо,  чтобы  духъ  бережливости  проникъ  но  вгЬ  органы 
администрацш,  и  только  тогда  бережливость  выкажется  въ 
действительны хъ  результатах'!.,  только  тогда  пзъ  коп'векъ  со- 
ставятся  тысячи  и  миллюны". 

Что  графъ  Киселевъ  Д'впгп -.ительно  вдох нулъ  во  вею  свою  адми- 
нистрацию духъ  бережливости,  лучшимъ  доказательством*  тому 
служить  состояше  капиталовъ  при  оставлении  нмъ  министерства. 
Къ   1856  году  капиталовъ  въ  Боинги  министерства  государ- 
I  твехщыхъ  н.м\  [цествъ  остава лось; 

правительствеиныхъ 4.394,890  р. 

врестьянсЕйхъ 20-903',754   р. 

31.298,644   р. 


Киселева. 
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„Развитие  нашего  сельскаго  хозяйства'*,  представля.тъ  онъ    Препятстви 

_,  '  .  дли  развита 

Государю  въ  1849  г..  „находится  подъ  влгяшемъ  многихъ  сельскаго  хо- 
неблагопргятствующихъ  причинъ  вн'Ьншихъ  и  внутреннихъ. 
Къ  числу  пос.твднихъ  принадлежать:  способъ  душеваго  раз- 
дала земель  между  государственными  крестьянами;  недостаток^, 
путей  сообщешя;  физическое  положеше  страны,  образующей 
пространную  равнину,  неимъчощую,  по  причини  отсутстыя 
горъ,  никакой  защиты  отъ  засухъ  и  другихъ  климатическихъ 
ВЛ1ЯН1Й;  наконецъ,  недостаточное  еще  распространете  между 
нашими  производителями  знанш    о    рацюнальномъ    хозяйстве. 

„Душевой  раздъмъ  земель,  столь  вредный  для  всякаго 
кореннаго  улучшешя  въ  хозяйстве,  им'ветъ  свою  выгоду  въ 
отношении  устранешя  пролетар1евъ,  и  потому  составляетъ  во- 
просъ,  котораго  рълпеше  выходитъ  изъ  предвловъ  чисто  эконо- 
мическихъа. 

На  недостаток!,  путей  сообщешя  графъ  Киселевъ  указывал ъ 
еще  въ  особой,  поданной  имъ  въ  1847  году  записке  при  отчет!- 
за  1846  годъ,  и  доказывалъ  необходимость  устройства  же.тв:;- 
ныхъ  дорогъ  въ  Россли,  „направление  которыхъ,"  говори. п. 
онъ,  „указать  не  трудно:  оно  определяется  потребностш  сблизить 
производителей  съ  покупателями,  т. -е.  съ  Петербургомъ,  Ригою, 
Либавою  и  Одессою''. 

Въ  заключеше  онъ  обращался  къ  Государю  съ  следующими 
словами:  ,. Предпринятый .  по  Высочайшей  во.тб  Вашего  Импе- 
раторского Величества,  сооружешя  иовыхъ  путей,  в'ь  настоя- 
щем!, нашемъ  положенш  составляютъ  предметъ  величайшей 
важности  и  всякое  пожертвовате  на  это  сооружеше  оправды 
вается  святоспю  самой  цъли:  возвысить  матер1альное  благо- 
состояше   государства " . 

I  рафъ  Киселевъ  въдокладахъевоихъ  Государю  не  указывал1] 
на  самое  существенное  нрепятств1е  ко  всякимъ,  въ  томъ  числъ 
и  хозяйственнымъ,  въ  государств'!;  улучшешямъ-  на  крепостное 
право,  но  позволялъ  высказывать  мысли  о  томъ  въ  основаи- 
номъ  имъ  Журнале  Министерства  Государственных^  II  пуществъ, 
Тамъ,  при  невозможности  тогда  говорить  прямо  о  вред4  крй- 
постнаго  права,    постоянно  высказывалась    мысль    въ  таких  I. 
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напр.,  выражешяхъ:  „главная  причина,  препятствующая  раз- 
вито нашего  хозяйства,  заключалась  въ  ненормалыюмъ  отно- 
шенш  производительных^  еилъ;  безъ  изм&нешя  лкономиче- 
сеихъ  отношены  рабочаго  класса — нзм'Ьнеше  системы  ;;емле- 
л;Ьл1я,  улучшенная  оруд1я  и  вс1;  друлле  технические  щлемы, 
должны  считаться  средствами  пальлтивными  и  едва  второстепен- 
ными: установление  хозяйственных!,  отношенш  па  нормаль- 
ныхъ  основашяхъ  отразится  не  въ  одной  выгодности  земле- 
дъмьческихъ  работъ;  оно поведетъ  далъе — къ  измвнешю  хозяй- 
ственныхъ  привычекъ,  обычаевъ,  которые,  въ  свою  очередь, 
имълотъ  неотразимое  в.пяше  на  вещественный  бытъ  вевхъ 
классовъ. " 

Для  уен'Ьховъ  землед'Ьтгя  въ  Россш  графъ  Киселев ь  желалъ 
преимущественно  развита  такихъ  отраслей  мануфактурной 
промышленности,  которыя  занимались  бы  переработкою  соб- 
ственныхъ  сырыхъ  продуктовъ,  и  при  этомъ  онъ  не  быль 
поборникомъ  запретительной  системы.  „Я  всегда  полагалъ  и 
полагаю,  что  для  Россш  в'врнъйшая  фабричная  промышлеп- 
вость  та.  которая,  находясь  въ  свяли  съ  произведен  1емъ  мест- 
ной почвы,  процвътаетъ  отъ  земли  п.  въ  гоже  время,  поощряетъ 
внутреннее  землед&пе,  и  что  по  ходу  торговыхъ  д'Ьлъ  и  обще- 
ственнаго  мн'Ьшя,  запретительныя  системы,  въ  покровительство 
туземныхъ  манафактурныхъ  издЗшй  установленныя,  рано  пли 
поздно  заменятся  бо.тве  пространными  торговыми  оборотами, 
по  видамъ  и  свойству   каждаго  края   и  народа"    '), 


'|  Запаска  по  обозрФнио  управленЫ  государственники  имущйс.тйъ,  28-го  нояпря 
1842  г. 


ЧАСТЬ  ВТОРАЯ 

КРЕСТЬЯНОК 1Й   ВОПРООЪ. 


ГЛАВА  ХХХТ. 


Записка,  представленная  Киселевым!.  Императору  Александру  Павловичу  въ  1810 
году,  объ  уничтожении  кртшостнаго  права  въ  Россш. — Мысли  Киселева  но  поводу 
безпокойствъ  между  крестьянами  въ  У  крайни,  въ  1820  году. — Постоянство  мысли 
у  Киселева  о  необходимости  уничтожешя  к^-впостнаго  права. — Разговоръ  съ  Им- 
ператоромъ  Николаемъ  о  преобразовании  крйпостнаго  права. — Характеръ  мт>ръ 
Императора  Николая  о  преобразовали  крйиостнаго  права. 


Мысль  объ  уничтожены  крълюстнаго  права  въ  Россш  за-  Записка,пред- 

ставленная 

нимала  П.  Д-   Киселева  еще  въ  ранней  его  молодости.  Въ  бу-    Киселевыми 

м  Императору 

магахъ  его  сохранилась  собственноручная    черновая    записка.    Александру 
поданная  имъ  Императору  Александру  Павловичу  въ  181(3  году,  {^^д/о^', 
к,0гда  онъ  былъ  флигель-адъютантомъ  при  Немъ.  Записка  но-    уннтаожевш 

кр'Ьпостнаго 

ситъ  заглав1е:    „О  постепенном!,  уничтожении  рабства  въ  Рос-        права, 
сш'",  и  на   ней  помътка  Киселева:    „Представлена    Государю 
въ   Москвт».    1816   1'.   27   августа".   Записка   начинается  такъ: 
„Гражданская  свобода  есть  основате  народнаго   благосостоя- 
Н1я.   Истина  С1я  столь  уже  ма.ю    подвержена    со.чнт.шю,    что 

ИЗЛИПЩИМЪ    почитан»    объяснять   ::  г!'.с1,   СКОЛЬКО  желательно  было 

бы  распространение    въ  государстве    вашемъ    законном    неза 
висимости  па  кр'Ьпостпыхъ  землед'ЬльцевЪ:  неправильно  лишен 

НЫХЪ    оной". 

Для  постепсппаго  унинтожещя  кр&постнаго  нрава)  записка 
предлагала  слъу*уюнця  мъры: 

1)  Дозволить  капиталистам],   всъхъ  званий    покупать!    1В0- 
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ряяъ  им  ьшя.   но  съ  т-бмъ,   чтобы   отношешя  крестьянъ  къ  но- 
вымъ  влад'Ьльцамъ  были  определены  закономъ. 

2)  Запретить  увеличеше  дворовыхъ,  образовавъ  изъ  ынхъ 
особое  сослов1е  и  обязавъ  влад-вльцевт,  вносить  за  нихъ  по- 
дати. 

3)  Крестьянъ  при  фабрикахъ  и  заводахъ  освободить. 

1 1  Разрешить  дворянамъ  устройство  маюратовъ  съ  т'бмъ. 
чтобы  крестьяне  такихъ  нмтлшг  вошли  въ  составъ  вольныхъ 
хл-вбопашцевъ. 

"))  I  'азр'Ьшить  крестьянамъ  выкупаться  самимъ  и  съ  се- 
мействами, по  определенной  правительетвомъ  п/вне. 

и  6)  Перемерить  вновь  земли  и",  назначивъ  къ  обрабо- 
тывашю  нужное  число  крестьянъ,  веЬхъ  прочихъ,  по  возмож- 
ности, выкупать  правительству  и  переселять  въ  многоземельным 
губерши,  где  водворяя  ихъ  на  зем.тяхъ  казенныхъ.  объявить 
вольными  хлебопашцами.  Сумму  же  на  с!е  потребную,  разло- 
жить въ  сроки  на  переселенцевъ,  по  положешю  иностранныхъ 
колонистовъ.  Таковымъ  образомъ.  безъ  ущерба  для  дворянства  и 
правительства,  усилится  хлебопашество  и  уменьшится  число 
крепостпыхъ  земледельцевъ " . 

„Итакъ.  говорптъ  въ  заключение  записки,  мало  по  мал} 
уменьшая  права  властвующихъ  и  распространяя  оныя  на  по- 
рабощеиныхъ,  открывъ  капиталистам!»  способы  обезпечить  до- 
стояше  свое  поместьями,  дворянамъ  охранять  потомство  свое 
отъ  бедности  и  породу  свою  отъ  унижешя,  каждому  даро- 
вавъ  право  трудолкхпемъ  достигнуть  до  независимаго  суще- 
ществовашя.  правительство  постепенно  водворптъ  законную 
свободу,  и  рабство  значительной  части  народа  русскаго  само 
собою  и  безъ  потрясешя   государства  уничтожится". 

Какая  участь  постигла  эту  записку — -мы  не  знаемъ. 
Мысли  Кисе-  Въ  ;ш|г1;.г|;    1*_М1   года,    рядовой  днепровскаго    пвхотнаго 

лева  по  поводу 

безпокойствъ    волка,  возвращаясь  изъ  домовито  отпуска,  остановился  на  иъ- 

янами  т.  Ук-  сколько  дней  въселъ  Ьуч  I.  >  маньскаго  уъзда,  оылъ  тамъ  за  что-то 

'ь''"1;  Г     взята  подъ  караулъ  экономомъ  нмМя  и  отправлен1»  въ  штабъ 

квартиру    полка   на    ПОДВОДЕ   подъ   караулом'!,  двухъ  крестьянъ; 

дорогою  онъ  уговариваетъ  провОДниковъ  взять  другое  направ- 
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лете,  и  вскоре  загвмъ  объявляетъ  себя  машромъ,  послан- 
нымъ  отъ  Государя  для  забрашя  всвхъ  пом-бщпкобъ;  вну- 
шаетъ  повиновеше  сотскимъ  въ  еелешяхъ,  требуетъ  и  полу- 
чаетъ  безпрекословно  подводы,  проводниковъ.  собираетъ  гро- 
мады (щрсше  сходы),  заковываетъ  поссессоровъ  и  экономовъ, 
наказываетъ  ихъ.  наконецъ  напивается  иьянъ  и  отдается  безъ 
сопротивдетя  въ  руки  заседателя  (прявхавшаго  на  это  проис- 
шеств!е),  чъмъ  и  прекращается  это  однодневное  сумасбродство. 
Киселевъ  донесъ  объ  этомъ  проиешествш  главнокомандующему 
бывшему  тогда  въ  С. -Петербурге,  который  въ  ответь  писалъему: 

„Любезный  Павелъ  Дмитр1евнчъ!  Того  л;е  дня  какъ  полу- 
миль письмо  ваше  о  проиешествш  рядоваго  дн'впровскаго 
полка,  довелъ  оное  до  свгвдвн1я  Государя;  по  слвдствш  ожн- 
дать  должно,  что  еле  произошло  отъ  людей  злоумышленных!., 
а  не  имъ  самимъ  выдумано,  ибо  эта  самая  исторгя  происхо- 
дила и  во  многихъ  другпхъ  губершяхъ.  все  въ  томъ  самомъ 
смысле,  что  помещиковъ  берутъ  въ  С.-Петербургъ.  а  мужн- 
камъ  дается  вольность;  наиболее  неповиновенп!  мужиковъ  въ 
с. -петербургской,  въ  новгородской,  въ  псковской,  рязанской 
и  еще  нвкоторыхъ  другпхъ  губершяхъ:  правительство  беретъ 
меры,  въ  некоторыхъ  местахъ  и  усмирило  оныхъ;  вотъ  ясное 
доказательство,  что  еле  не  должно  быть  выдумано  самимъ  ря- 
довьшъ.  какъ  онъ  говорить  въ  своемъ  показашн". 

Такъ  смотре.ш  тогда  на  повторявипеся  въ  разннхъ  м1.- 
стахъ  возсташя  помещичъихъ  крестьянъ:  псточнпкъ  этихъ 
проиешествш  видели  въ  носторонппхъ  внушешяхъ  .:лоиам1>- 
ренныхъ  людей,  а   не  въ  кр];постномъ  праве! 

Не  такъ  смотръмъ  ва  дело  Киселевь.  Сохранилась  с.гЬ- 
дующая  собственноручная  его  записка  о  разевазанномъ  ними 
проиешествш. 

..Явился  безграмотный,  невидный,  въ  худо!!  шинели  еол- 
датъ  и  прово8Глашешемъ  свободы  очаровать  народъ;  этап 
могущественным'],    словомъ    иревлонжлъ    къ    себе  все    умы  в 

всемъ  внушил!,  беспрекословное  довт>р1о.  которое  ВЯ  минуты 
и  нигде  не  изменилось,  даже  при  исполневли  безразеудннх! 
повелешн.  Вскоре  после  сего  происшествия    распространился 


206  ГРАФЪ    П.    Д.    КИСЕЛЕВ!,. 

по  всей  Украине  слухъ,  что  Государь  даровалъ  вольность, 
скрываемую  помещиками:  что  насл'ьдыикъ  Гонты  1)  уже  явился. 
что  праздники  о-наменованы  будутъ  нзбн'шемъ  Ляховъ  в  Жи- 
(Нмъ;  что  для  этого  уже  освящены  ножи  п  назначенъ  день: 
что  во  время  поста  священники  объявили  нрпхожаиамъ  сво- 
пмъ.  что  церкви  будутъ  запечатаны,  и  что  .  Гяхи  хотятъ  ввести 
ушятетво.  Войдя  въ  рассмотрение  готовности,  съ  коею  кре- 
стьяне изъявили  повнновеше  обольстителю  -  солдату,  должно 
сознаться,  что  последователи  бо.гве  проницательные  и  реши- 
тельные могутъ  сделаться  оруд]емъ  неи::числимыхъ  бЪДСТВ1Й. 
и  что  здесь  провидгвн1е  явно  указываетъ  правительству  на 
необходимость  тщательнаго  разсмотрън1я  прышнъ,  возбуждаю* 
щшъ  мятежный  дух»  въ  крестъяназсъ,  и  на  тп  постановле- 
н/я. которыя  необходимы  у.?>  отвращению  птхъ  пршимб. 

.,  Не  дозволяя  себе  входить  въ  подробное  изложеше  всЬхъ 
статен,  могущихъ  служить  отв'Ьтомъ  сему  предложешю.  а 
вкратце  изъясню  мое  мнете,  какъ  лицо  постороннее,  близъ 
10  л'Ьтъ  здесь  пребывающее  и  какъ  помъщикъ.  другой  годъ 
уиравляющш  нм'БН1емъ  жены  моей". 

Затъмъ.  с.гБдуетъ  программа  записки,  въ  которой  Кисе- 
левъ  нам'Бренъ  былъ  изложить  свое  мнБвае.  Въ  записку  должны 
были  войдти  с.тБдуюшде  предметы:  1)  наеелете  Украины: 
2)  первобытное  состоя ще  крестьянъ:  В)  раздробление  имИши 
п,  но  открыли  одесскаго  порта,  усилеше  хлебопашества: 
4)  раздача  югбнш  въ иоссесскшное  владЬте  и  самопроизволь- 
ное отягощеше  крестьянъ:  5)  презръшо  поляковъ  къ  народу. 
исповедующему  другую  религию  и  говорящему  другимъ  язы- 
комъ:  вражда  крестьянъ  къ  пом'Бщикамъ:  6)  священники, 
начальный  ихъ  права,  множестве  церквей  и  причина  тому. 
соювъ  священниковъ  съ  крестьянами,  ненависть  и  презрение 
помъщиковъ  въ  грекоросешскому  духовенству,  пороки  и  не- 
вежество его;  7)  н;;глядъ  на  причины,  поддерживающая  мя- 
тежный духъ  въ  польскнхъ  провипщяхъ.  которыя  требуютъ 
новыхъ  постановленш:   8)  трудность  изменять    обычаи,     кото- 

')  Известный  предводитель  возставшихъ  крестьянъ  въ  ЗаднЬпровской  Украйн* 
въ  конц*  XVIII  стол*т1я. 
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рые  отъ  времени  приняли  впдъ  законности  и  права;  необхо- 
димость въ  семъ  случай  действовать  осторожно,  дабы  при  да- 
рованш  правъ  однимъ,  не  отнять  ихъ  неправильно  у  другихъ; 
способъ  къ  тому,  заключающейся  въ  составлены  губернскихъ 
коммиссш,  съ  поручешемъ  имъ:  а)  изложить  правила  для  со- 
ставлешя  инвевтарей  или  сельскихъ  подворныхъ  ведомостей; 
б)  назначить  обязанности  крестьянъ  къ  пом'вщикамъ  относи- 
тельно дней  работы,  определен!  я  оной  по  силамъ  и  возмож- 
ности человека  и  по  количеству  земли  и  выгодъ,  предостав- 
ленныхъ  крестьянамъ;  в)  рассмотреть  права  помещиковъ  отно- 
сительно взимашя  налоговъ,  зд^сь  подъ  разными  наименова- 
шями  существу ющпхъ.  Сверхъ  того,  предполагалось  устано- 
вить сельское  начальство  и  управ леше  по  примеру  казенны хъ 
крестьянъ;  разделить  уезды  на  волости,  избрать  начальниковъ, 
которые  въ  случае  несоблюдешя  правилъ,  ::аконамп  предии- 
санныхъ,  доносили  бы  уездному  прокурору,  для  сего  отъ  пра- 
вительства назначенному;  уменьшить  число  церквей,  согласно 
съ  существующими  постановлешями:  приготовлять  прилично 
духовенство  къ  занятш  агЬстъ  священниковъ.  назначнвъ  имъ 
содержаше  отъ  земли  деньгами  и  припасами и. 

Программа  эта,  кажется,  осталась  неисполненного:  но  она    Постоянство 

А      л  7  мыс.ш  у  Кисс- 

показываетъ,   что   Кпселевъ  имйлъ  верный  взглядъ  на  иоложе-  лева  о  необхо- 
Н1е  сельскаго  населенш  въ  > крайне,  и  что    основная    мысль,   чтожешя  кр%- 
высказанная  еще  въ  запискв   1816  года,  о  вреде  вр$по<  тнаго  1ЮСТ11а^°  п'1а" 
нрава,  о  необходимости  уничтожения  его  и  объ  установдети. 
вместо  произвола,  законныхъ  отношешн  между  землеплад1.ль- 
цамн  и  крестьянами  была  не    мимолетною   у   Павла    Дмитрие- 
вича;  <»иа   никогда  не  покидала  его;  онъ  постоянно  стремился 
ввести  ее  въ  жизнь  вакъ  только  обстоятельства  позволили  то. 

Неудача  въ  общихъ  м'врахъ  не  охлаждала  его;  онъ  прп- 
ннмалъ  въ  каждой  частной  мере  живое  участие  и  оолегчадъ. 
где  было  можно,  положеше  креностпыхъ. 

Мерный  случаи  привести  ВЪ  пеполпеше  СВОЮ  заВЪТНуЮ 
мысль  аредставилса  Киселеву  вне  отечества,  имение  во  время 
унравлешя  имъ  Дунайским^  вняжесхвами,  кавъ  это  мы  объяс- 
нили въ  I  томе. 
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Бъ  воепомнианшяхъ  своихъ,  подъ  2  шля  1864  года,  графъ 
Паввлъ  Дмптрнчшчъ  записали,  с.твдующее: 
Разговоръ  сь  яВъ   1834  году    по    возвращенш    моемъ    изъ    княжествъ, 

ромъ  Нпкола-  Имнераторъ  Николай  Павловнчъ,  при  вечернемъ  разговоре. 
зованшкр4по-  изволилъ  мнъ*  сказать,  что  занимаясь  подготовлешемъ  труд- 
стнаго  права,  д^йшихъ  дълъ,  которыя  могутъ  пасть  на  Наследника. 
()нъ  приздаетъ  необходим&ишимъ  првобразовшъе  кръпостнаго 
права,  которое  въ  настоящею  его  положенш  болъе  оставаться 
не  можетъ.  Я,  продолжали.  Государь,  говорить  со  многими 
пзъ  Моихъ  сотру  дниковъ  п  ни  въ  одномъ  не  нашелъ  ирямаго 
сочувствия;  даже  въ  семействъ  Моемъ  некоторые  (Констаи- 
тинъ  йМихаилъ  Павловичи)  были  совершенно  противны.  Не- 
смотря на  то.  Л  учредплъ  комитетъ  нзъ  7  членовъ,  для  раз- 
смотр'Ьшя  постановлены  о  кръпостномъ  правъ.  Я  нашелъ  про- 
тиводъйств1е.  По  отчету  твоему  о  княжествахъ.  Я  видблъ,  что 
ты  этимъ  дбломъ  занимался  и  тъмъ  положи лъ  основате  кгь 
будущему  довершенпо  этого  важнаго  преобразовашя;  помогав 
Мнъ  въ  дълъ,  которое  Л  почитаю  должнымъ  передать  сыну 
съ  возможнымъ  облегчешемъ  при  исполнены*  и  для  того  по- 
думай, каки.мъ  образомъ  надлежитъ  приступить  безъ  огласки 
къ  собрашю  нужныхъ  матер1аловъ  и  составлен!  ю  проекта  или 
руководства  къ  постепенному  осуществление  мысли,  которая 
Меня  постоянно  занимаетъ,  но  которую  безъ  добраго  поечния 
исполнить  не  мог\ . 

„Я  не  скрылъ  отъ  Государя  удовольствгя.  съ  которымъ 
выслушалъ  чриспапское  Его  продложеше,  которое  при  удач- 
номъ  совершонш,  возвыситъ  Роспю  и  Шо  гщрет&овжге]  но 
нмъстъ  съ  тъмъ  я  не  умолчалъ  о  предстоящихъ  ячтруднешяхъ* 
которыя  потребуют'ь  болыинхъ  усилш  II  энергш.  Бъ  Н'БСКОЛЬ- 
кпхъ  словахъ  я  объяснили,  разлитое  нашего  законодательства 
отъ  того,  которое  сохранилось  въ  книжествахъ:  та.чъ  съ  Х\'1 
стол&ия  гражданская  свобода  установилась  соборною  грамо- 
ток» господаря  Гики:  бояры,  т. -о.  исключительные  владельцы 
земли,  ча  ы-1!о-м;п\  исказили  статьи  ётои  первоначальной 
гримом.;,  заменяя  ее  аройзвОломъ,  по  ихъ  сказашю  о$ычаем\ 

>ВНЫЙ    «аКОЙЪ      быЛЪ     ИЗМ"БНеНЪ      II]-1  [3    :■       #$Й<Й 
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землевладельцёвъ  безъ  участия  законодательной  власти  при 
слабоыъ  и  корыстномъ  господарскомъ  управлении  у  насъ,  на- 
противъ,  крепостное  право  постепенно  входило  въ  составъ 
законовъ,  и  утвердилось  наконецъ  понят1е,  что  человпт,  жи- 
вущш  на  помещичьей  зеки,  есть  вещь,  принадлежащая  по- 
мещику. Въ  княжествахъ  я  могъ,  основываясь  на  коренныхъ 
законахъ,  никогда  не  отмг1шенныхъ  и  не  зам'Ьненныхъ  други- 
ми, составить  предварительное  положеше,  которое  хлебопаш- 
цами было  встречено  съ  восторгомъ,  а  боярами  безъ  особаго 
неудовольствия.  Это  положеше  было  монмъ  прощальнымъ  при- 
ветомъ.  Оно  показало  однакоже  мне  все  трудности  предмета 
п  недостаточную  мою  опытность  въ  подобномъ  деле*,  неме- 
нее того  я  съ  душевнымъ  удовольств1емъ  принимаю  Баше 
нриказате,  более  уповая  на  усерд1е,  чемъ  на  способности, 
коими  располагать  могу"... 

„Государь  перебивъ  мои  слова,  изволить  сказать:  ..И  Я  не- 
опытенъ,  но  твердо  уповаю  на  внушсте  Всевышняго,  который 
насъ  просветитъ  и  направить"  (это  изречеше  было  Ему  обыч- 
ное, и  я  не  разъ  слышалъ  его  при  разрешеши  затруднитель- 
ныхъ  и  спорныхъ  вопросовъ);  этимъ  заключился  тотъ  первый 
разговоръ  о  семъ  предмете.  Государь,  отпускал  меня,  подтвер- 
дилъ  необходимость  содержать  въ  строгой  тайне  Его  предна- 
лгЬреше,  прнбавивъ:  „Ты  можешь,  при  объяенешяхъ  съ  Спе- 
ранскимъ  объ  учреждены!  У  Отдвлешя  Моей  канцелярш,  кос- 
нуться и  крестьянскаго  вопроса  вообще,  не  упоминай  о  на- 
шс.мъ  нынъшгаемъ  разговоре.  Опъ  одарепъ  необычайною  па- 
мятью и  всегда  готовъ  отвечать  положительным!,  образомъ  на 
все  обстоятельства  того  времени;  от,  поещшдалъ  невинно,  я 
это  слышалъ  отъ  Императора  Александра  Павловича,  который 
говорить,  что  Опъ  въ  долгу  предъ  :>тою  жертвою  политическихг 
столкновенш,  которыя  тогда  преодолеть  но  могъ,  но  который 
Онъ  себя  обязапнымъ  вознаградить  считаетъ.  Покойны!  Го- 
сударь началъ,  а  я  долженъ  это  довершить". 

Этотъ  разговоръ  и  высказанная  предъ  т1»мъ  Его  Величе- 
ствомъ,  при  первомъ  свиданш  съ  Киселевыми  по  его  возвра- 
щенш,  въ  минуты  откровенности)  готовность  вести  воину  про- 

т.  п.  11 
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тнвъ  рабства,  —  назваше,  въ  другомъ  интимномъ  разговоре, 
Киселева  „иачальпикомъ  штаба  по  крестьянскому  д'Ълу"  !),  да- 
вали ему  надежду,  что  судьба  предназначила  ему  главную  роль 
въ  д'БЛ'Б  освобождешя  крестьянъ.  Эта  надежда,  эта  вт>ра  въ 
свою  миссио  не  покидали  Киселева  до  отъезда  его  изъ  оте- 
чества. 
Характер*  Императоръ  Николай  Павловичъ  былъ  въренъ  Своему  слову: 

лгЬръ  Пмпера-  . 

тора  Николая  Онъ  велъ  воину   съ  раоствомъ  во  все  Свое  царствоваше,    но 

оипеобразова-  у 

ншкр4постна-  не  решался  взглянуть  прямо  въ  лицо  чудовищу  и  дать  ему 
го  нрава,  генеральную  битву;  война  Его  съ  кръпостнымъ  правомъ  была, 
такъ  сказать,  партизанскою,  въ  которой  за  набътами  болт>е 
или  менъе  удачными,  следовали  иногда  и  отетуплешя.  Онъ, 
подобно  великой  Своей  бабкй,  могъ  сказать:  „Крестьянскш  во- 
просъ  д-вло  весьма  трудное:  гдт>  только  начнутъ  его  трогать 
онъ  нитдгв  не  поддается"  2).  Не  находя  ни  въ  комъ,  ни  въ 
Своемъ  семейств'Ь,  ни  въ  окружавшихъ  Его,  кромъ  Киселева, 
поддержки  Своему  желашю  уничтожить  кръпостное  право, 
Государь  не  решался  на  издате  общаго  и  притомъ  обяза- 
тельнаго  закона,  а  ограничивался  мърами  частными,  болъе 
или  менъе  нальятивнаго  свойства,  предпринимавшимися  подъ 
вл1ятемъ  господствовавшей  тогда  мысли,  что  такими  лишь 
мърами  кръпостное  право  уничтожится  постепенно,  мало-по- 
малу, и  что  крестьяне  получатъ  свободу  прежде,  чъмъ  это 
слово  будетъ  высказано  въ  законъ,  и  наконецъ,  что  дгвйств1я 
р'Вшительныя  въ  крестьянскомъ  вопросъ  повлекли  бы  за  собою 
грозный  для  государства  опасности.  Поэтому  истор1Я  кртшост- 
наго  права  въ  царствоваше  Императора  Николая  не  представ- 
ляетъ  ничего  и/влаго;  ее  составляютъ  отдъльныя  мърощнятгя. 
А  такъ  какъ  во  вевхъ  совъщашяхъ  объ  этихъ  мърахъ  участво- 
валъ  Киселевъ  и  голосъ  его  имълъ  большое  значеше,  то  мы  и 
должны  остановиться  на  нихъ,  держась  на  сколько  возможно, 
хрокологическаго  порядка. 


I)  См.  выше  стр.  2  п  13. 

г)  «Русская  Старина»  1876  г.,  Т.  XVII,  стр.  14. 
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ПЕРЕПИСКА  КИСЕЛЕВА  СЪ  ПОБОРНИКАМИ  ОСВОБОЖДЕШ51 
КРЕСТЬЯНЪ 

1835-1837  гг. 


Собраше  свъд'внш  обг  освобожденш  крсстьянъ  въ  Австрш  ц  Пруесш. — Переписка 
съ  нашимь  послоыъ  въ  Мнгв. —Сношешя  съ  нашимь  посломъ  въ  Берлин!». — Пере- 
писка съ  княземъ  М.  С.  Поронцоиымъ. — Переписка  съ княземъ Н.  А.  Долгоруким;. 


.Н.томъ  1835  года  Киселевъ  у'вхалъвъКарлсбадъ.  Крестьян-  Собрате  скЬ- 

Д  1.1ПЙ    объ 

СК1И    воп])осъ    занималъ    все    его    внимаше  въ  это  время.   Въ    освобожденш 
Карлсбадв    онъ   интересовался    положетемъ    богемскихъ  Ере-  К1д™"ц''  и"' 
стьянъ;  хот'Ьлъ  узнать  подробности  ихъ  быта  и  законодательны  я      Пруссм. 
м'Ьры  въ  отношенш  къ  улучшенш  ихъ  прежняго    положетя. 
Въ  В'вн'Б  онъ  вид'Ьлся  съ  Татищевымъ,  бывшимъ  въ  то  время 
русскимъ  посломъ  при  Австршскомъ  двор'Ь.   Татищевъ  также 
интересовался    крестьяискнмъ  вопросомъ  и  обънгалъ  Киселеву  Переписка  съ 

.  нашимь  ио- 

выслать  въ  Петероургъ  всъ  данныя  для  изучешя  австршскаго  сютвъВ^н*. 
законодательства  по  устройству  крестьяпъ.  Онъ  исполнила  это 
въ  начали   1836   года.   Пересылая    ему    записку  о  преобразо- 
ваны крестьянского  состояшя  въ  Австрш  и  при. иная  нужный 
книги  и  брошюры,  онъ  пнсалъ  Павлу  Дмитриевичу: 

„Эти  матер1алы  заключаютъ  въ  себгв  всЬ  св'Вдълпя,  которыя 
можно  было  собрать  здъть;  вы  нзъ  ннхъ  увидите  пуп.,  кото- 
рымъ  зд'Ьсь  следовали  и  которому  единственно  мы  могли  бы 
подражать,  если  не  иайдемъ  своего  собственнаго.  Если  <">ы 
отиошешя  между  помещиками  и  крестьянами  могли  быть  уста- 

14* 
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новлены  у  аасъ  подобно  гЬмъ,  к;и;Ь1  еуществуютъ  въ  Боге- 
М1И  1),  то  и  думаю,  что  Росс1я  была  бы  надолго  устранена 
отъ  безпорядковъ,  которые  могутъ  произойти  отъ  теперепшяго 
положешя  вещей.  Только  тогда,  когда  наши  господа  (шаНтез) 

аются  владплъцамгь-протекторами  (8е1§иеигз),  а  кршош- 
ные  (зегй)  обратятся  въ  вассаловъ, — только  тогда  права,  обя- 
занности и  повинности  получатъ  у  насъ  характеръ  законности, 
причины  столкновенш  сделаются  исключительными  и  спокон - 
ств1е  страны  не  будетъ  бол'Ье  подвергаться  болыиимъ  опас- 
ностямъ.  Я  сознаю  трудность  этого  предщпятгя.  Наши  уб&ж- 
дешя  и  степень  образовашя  не  таковы  еще,  чтобы  можно  было 
провозгласить  начало, — что  если  земля  принадлежптъ  дворя- 
нину, то  жители  ея  не  составляютъ  его  собственности:  еще 
труднее  будетъ  убедить  крестьянина  въ  томъ,  что  его  руки 
принадлежать,  ему,  но  что  земля,  на  которой  онъ  жпветъ,  есть 
собственность  другаго.  II  до  тгвхъ  поръ,  пока  это  справед- 
ливое начало  не  будетъ  у  насъ  принято,  наше  внутреннее 
спокойств1е  останется  непрочнымъ. 

„Д'вло  это  находится  въ  хорошихъ  рукахъ.  У  васъ,  гене- 
ралъ,  есть  желаше  и  вев  необходимыя  нравственных  средства, 
чтобы  даровать  нашему  отечеству  тв  органичесшя  постанов- 
лена, которыя,  обезпечивая  законные  интересы,  измвнятъ  от- 
ношения, существуют.! я  теперь  между  владельцами  земель  и 
сельекимъ  населешемъ.  Самыя  теплыя  мои  желашя  напут- 
ствуютъ  васъ  въ  этомъ  благородномъ  нашнанш". 

Киселевъ  отвечать  на  это  письмо  24-го  февраля  1836  г.: 
„Я  совершенно  разделяю  ваши  мысли  въ  отношенш  того,  что 
ааибол&е  всего  я;елательно  для  нашего  отечества,  которое 
нуждается,  по  моему  мнвнш,  бол-ве  всего  въ  издаши  оргапп- 
ческаго  закона,  способнагб  справедливо  и  точно  определить 
права  и  обязанности  пом&пиковъ  и  эемлед'вльцевъ.  Вев  благо- 
разумные .поди  признаютъ,  что  необходимо  даровать  учреж- 
дены и  гарантии  этимъ  милшонамъ  людей  прежде,  чтшъ  они 


Ч  I)!.  Богем:;!  крестьяне  пы.ш  въ  го  арена  наследственными  арендаторами 
У  своихъ  эешевлад'Ьльцевъ.  Они  не  имЬли  права  нрюбр'Ътать  поземельную  соб- 
ственность. Положешс  их'ь  значительно  изменилось  кь  лучшему  въ  1848  году. 
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вздумаютъ  потребовать  ихъ  сами;  мнопе  друие,  болыте 
эгоисты,  или  менЕе  предусмотрительные,  думаютъ  иначе  и 
хотятъ  всеми  силами  сохранить  8Ши  с|ио.  Неторопливый  и 
спокойный  путь,  которымъ  следовала  Австр1я  въ  этомъ  дъле, 
есть  единственный,  который  мы  могль  бы  принять  у  насъ,  дли 
того,  чтобы  достигнуть  техъ  же  результатовъ.  Я  надЕюеь  и 
ожидаю  этого  отъ  мудрости  нашего  правительства  и  призываю 
это  всеми  силами  моихъ  желашй. 

„Я  нахожусь  въ  крайнемъ  затруднены  относительно  пере- 
вода приложенш,  полученныхъ  вместе  съ  французскою  бро- 
шюрою.  Наши  немцы  вовсе  незнакомы  съ  техническимъ  язы- 
комъ,  который  даеть  совершенно  своеобразный  оттенокъ  ре- 
дакщи  этихъ  бумагъ.  Нъмецкихъ  сочиненш,  означенныхъ  въ 
присланномъ  вами  указателе,  нетъ  въ  нашихъ  кнпжныхъ  ма- 
газннахъ,  такъ  что  я,  такъ  сказать,  предвкушаю  только  этотъ 
чрезвычайно  интересный  трудъ,  съ  которымъ  мне  придется 
много  разъ  справляться.  Я  не  смею  говорить  вамъ  ничего 
болЕе;  но  все,  что  вамъ  угодно  будетъ  сообщить  мне  по  этому 
предмету,  будетъ  принято  мною  съ  признательностью,  можетъ 
быть  даже  съ  пользою  для  д/вла,  конечно,  очень  далекаго.по 
теме  не  менЕе  очень  ваншаго'*... 

Въ   1837  году,  когда  работы,  по  готовившемуся   преобра-    Сношеше  съ 

нашим  I.  1101- 

зовашю  управлешя  государственными  пмуществам и  и  крестья-  даппиышъ  въ 
нами,  были  въ  нолномъ  ходу,  Кйселевъ,  не  оставляя  мысли  ''«чини! 
объ  устройстве  крестьянъ  иомещнчьнхъ,  вошелъ  въ  Сношеше 
сь  Рибопьсромъ,  бывшнмъ  въ  то  время  посланникомъ  1п, 
Берлин'!'»,  чтобы  узнать  подробности  освобождения  прусскихъ 
крестьянъ.  Вотъ  переписка  ихъ  по  этойу  поводу.  13  (25) 
поия  1837  года  Гибопьеръ  ппсалъ  Киселеву: 

...„Я  представпль  вамъ.  мои  любезный  Кйселевъ,  то,  что 
по  моом\  мнНшю,  должно  было  насъ  интересовать:  по  я  пред- 
ставалъ  это,  не  какъ  законченный  трудъ,  а  какъ  матер1алы, 
собранные  людьми,  достойными  дов$р!я.  Мне  было  очень 
прштно  узнать,  что  вы  ознакомились  сь  этою  работою,  чего 
именно  и  хотелось  мне,  когда  я  со  рекомендовать  вамъ. 
Счастливый,  что  могу  быть  сколько-нибудь  полезнымъ,  служа 
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государственному  интересу  столь  великой  важности,  какъ  тотъ, 
который,  къ  общему  восторгу,  ввгвренъ  вашимъ  работамъ,  я 
не  терял ъ  ни  минуты,  чтобы  отыскать  и  собрать  свЗДшш  о 
Пруссш. 

...„Да,  мой  добрый,  дорогой  Киселевъ,  располагайте  мною 
во  всякомъ  случай.  Кромъ1  важности  дъма  и  кромъ1  дружбы, 
которую  я  питаю  къ  вамъ  издавна,  вы  овладели  моимъ  серд- 
цем],, выразивъ  первый  сомните  в'ь  моемъ  мнимомъ  превра- 
щен^ въ  людо'Ьда.  Такъ  часто  приходится  видеть,  какъ  лю- 
дей судятъ  не  но  тому,  каковы  они,  а  по  тому,  какими  хотнтъ 
нхъ  видеть,  что  я  доля^енъ  быть  благодаренъ  вамъ  за  то, 
что  вы  отдали  мне  справедливость.  Въ  самомъ  дгбл'б,  дорогой 
другъ,  кромъ1  морщинь,  которыя  вы  открыли  только  при  вто- 
ромъ  свиданш  и  при  дневномъ  св'бт'б,  какую  перемену  нашли 
вы  во  мнтз?  Никакой,  —  и  особенно  никакой  въ  моемъ  рас- 
поло  женш,  которое  вы  на  всегда  сохраните''... 

Действительно,  чрезъ  нисколько  дней  (письмо  10  (28)  шня) 
онъ  прислалъ  Киселеву  просимыя  св'вд'вшя,  которыми,  одна- 
воже,  пос.гЪднш,  какъ  видно,  неудовлетворился  и  просилъ  со- 
общить повыя  данныя,  потому  что  14  (20)  сентябри  Рибопьеръ 
нисалъ  ему: 

„Я  не  отвъчаю  еще  оффищально  на  ваше  письмо,  мой 
дорогой  Киселевъ,  потому  что  дъмо,  которое  вы  мнъ  поручили, 
требуетъ  времени  и  зависитъ  не  отъ  меня  одного.  Скажу 
только  теперь,  что,  върный  моему  объщашю  и  желанно  сде- 
лать все,  что  моя;етъ  быть  вамъ  лрьятно,  я  пристунилъ  къ 
вашему  дъму  и  надъюсь  скоро  послать  вамъ  работу,  которая 
будетъ  вамъ  полезна  и  которая  докажетъ  мое  старшие  отве- 
чать на  ваше  довтлне"... 

Переписка  съ         Изучая  крестьянекш  вопросъ  въ  заиадныхъ  государствах'!., 

аняземъ  М. 

с.  Во] ю-  Киселевъ  старался  изучить  его  и  въ  России  и  входилъ  въ  пере- 
писку объ  :»томъ  съ  людьми,  сочувствовавшими  крестьянскому 
вопросу.  Однимъ  изъ  самыхъ  видныхъ  поборниковъ  освобож- 
ден^ креетьянъ,  въ  то  время,  былъ  князь  Ш.  С.  Воронцовъ. 
Въ    начал!;     1^:>>7     года     Киселевъ     просилъ    его    сообщить 


ВЫ  '■!  I,. 
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свое  шгвше  о  крестьянскомъ  вопроси.  Воронцовъ  писалъ  ему, 
между  прочимъ  (17  февраля  1837  г.  изъ  Одессы),  следующее: 

...„Я  съ  удовольств1емъ  узналъ  о  расширены!  карьеры, 
которая  открыта  въ  прошломъ  году  для  вашей  деятельности  !) 
и  для  дт>лъ,  истинно  полезныхъ  нашему  отечеству.  Есть  двй 
причины  радоваться:  1)  что  многочисленное  населеше  госу- 
дарственныхъ  крестьянъ  будетъ  изъято  изъ  нелъшаго  (аЪзигйе; 
управлешя  казенныхъ  палатъ,  гдъ1  никакое  добро,  никашя 
улучшен]*я  не  были  возможны,  а  зло  всякаго  рода  делается 
легко  и  постоянно;  2)  что  можно  ожидать  разумнаго  и  твер- 
даго  движешя  къ  существенному  и  необходимому  улучшешю 
быта  крестьянъ  вообще.  Это  великое  дъмо,  которое  васъ 
обезсмертитъ,  если  вы  въ  немъ  успвете,  и  которое  сдъ\таетъ 
вамъ  честь,  даже  и  въ  случай  неуспеха;  вст>  увидятъ,  что  вы 
его  начинали.  Я  ув'Ьренъ,  что  вы  будете  поддержаны  свыше 
во  всЬхъ  благоразумныхъ  и  практических*  мърахъ,  которня 
предпримите.  Вы  встретите  противодгьйств1е,  но  это  не  до.шно 
васъ  смущать,  потому  что  такова  обыкновенно  участь  веЬхъ 
добрыхъ  начинашй.  Вы  не  будете,  какъ  въ  княжествахъ,  выше 
всякой  помехи  и  противодгЬйств1я,  но  въ  своей  совести  вы 
можете  сказать  себй,  что  веЬ  умные  и  истинно  преданные 
своей  странв  люди  будутъ  за  васъ,  и  что  большинство  ва- 
пшхъ  противннковъ  будутъ  люди  съ  ложными  взглядами 
или  руководимые  личными  интересами.  Я  буду  вамъ  чрезвы- 
чайно обязанъ,  если  вы  найдете  время  и  случай  сказать  .мнЬ 
два  слова  о  томъ,  что  вы  нашли,  принимая  департамента  пли 
скорее  министерство,  которое  вамъ  ввврнлн,  и  о  главиыхъ 
(к  новашяхъ,  которыя  вы  предполагаете  необходимыми  для  ого 
улучшенья". 

„Вы  мнгЬ  д'Ьлаете  честь,  спрашивая  моего  мнълпя  о  вели- 
комъ  крестьянскомъ  вонрост».  Мой  взгляда  па  это  д'Ьло  извйстень 
вамъ  давно;  что  же  касается  способовъ  осуществлевля,  го  я 
уже  такъ  давно  удаленъ  и  отъ  центра    правлешя,  и  отъ  са- 


*)  Говорится  объ  учреждена!  V  Отд'Ьлешл  Собственной  Его  Емнераторскато 
Величества  Канцелярии  по  вредиохагавяексл  уже  тогда  учрежден!!  кивиотерства 

государстиенныхъ  нмущесгвь. 
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мой  страны,  гдт>  богатство  заключается  главнвйше  въ  прину- 
дительномъ  барщинномъ  труд'в,  что  мнй  очень  трудно    им-бть 
верное  понятие  о  тгвхъ    первыхъ    м-врахъ,    который    сл'Ьдуетъ 
принять,  н  о  степени  затрудненш  (не  предполагая  невозмож- 
ности), когда  будутъ  задъты  предразсудкп  и  привычки  массы 
владвльцевъ  крестьянъ  и  дворовыхъ.    Есть,    однакоже,    одннъ 
пунктъ  (здавсь  пропускъ  словъ  въ  подлиннике)  *),  это  то,  что 
теперь  не  только  необходимо  начать  это  великое  дъмо,  но  что 
этого  требуетъ  благоразумле,  и  что  можно  бы  было  безъ  вся- 
каго    риска    и    тотчасъ  же  начать  съ  мтзры,  предложенной  и 
одобренной    Государемъ  7  лтэтъ  тому  назадъ,    именно:    отде- 
лить   совершенно    дворовых?,  отъ  кртшостныхъ    крестьянъ,  за- 
писывать ихъ  особо  и  определить  закономъ,    что    изъ    дворо- 
выаъ    можно    делать    крестьянъ,    но    никогда    не    д-влать  изъ 
крестьянъ  ни  одного  двороваю.   Этимъ  шагомъ  мы  достигнемъ 
только  того,   что  было  въ  нтжоторыхъ    странахъ    Европы  два 
или    три    столълля    тому    назадъ;    но    во    веякомъ    случай  это 
было  бы  болыпимъ    шагомъ,    и    я    дая:е   убтзжденъ,    что    онъ 
нривелъ  бы  скоро  и  безъ  шума  къ  разумной   эмансипацш  (а 
ипе  за^е  ешапараглоп).  Истинное  несчаслле,  что  не  привели  въ 
дМстше  этого  проекта  во  время  последней  ревизш.  Въ  самое 
короткое  время  наши  помтъщики  увидали  бы,  что  они  только 
выиграли    отъ    такого    закона,  а  уменыпеше  дворни,  которое 
можно  бы  было   ускорить   значптелышмъ   налогомъ  на  дворо- 
выосъ,    увеличило   бы   доходы,    исправило    и    цивилизовало   бы 
нравы  и  привычки  нашпхъ  помъ'щиковъ  внутри   Россш.  Этинъ 
великая  рана,  великое  пятно    тяготеющее  надъ  нами,  истин- 
ный стыдъ  Россия   въ  XIX  в'вкъ',  —  личное  рабство,  было  бы 
если  ие  уничтожено,   то,   по   крайней   мири,    потрясено  —  и 
скоро  исчезло  бы  совершенно.  Не  было  бы  больше  крвиостныхъ 
театровъ,    скверныхъ    музьшантовъ-пьянидъ,    которым.    одгЬ- 
ваютъ  и  съ  которыми  обращаются  какь  съ  животными;  было  бы 
меньше  лакеевъ,  потому  что  скоро  они  набирались  бы  только 
изъ  свободныхъ  людей;   но  за  то  прислуга  была  бы  лучше  п 

')  11  у  а  ге1>01н1ап1  пп  рот!  япг  Тогцю!  топ  орпи'оп  оггопее  ои  поп  агпЛо, 
с'е  )1   ц'ГП  у  а  (Щ&... 
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не  только  сами  владельцы,  но  и  страна,  сделались  бы  богаче 
потому  что  было  бы  больше  рукъ  для  земледе.-ня  и  промыш- 
ленности, и  что  населеше  распределилось  бы,  сообразно  общимъ 
интересамъ,  по  качеству  и  количеству  земли,  взамвнъ  случай- 
ности дающей  людей  тому  или  другому  владельцу.  Вотъ, 
дорогой  Павелъ  Дмитр1евичъ,  что.  по  моему  мнвнно,  должно 
быть  первымъ  и  важн'Ьйшимъ  шагомъ,  и  шагомъ  огромной 
важности,  чтобы  придти  къ  тому,  что  должно  быть  и  что  мо- 
жетъ  случиться  само  собою,  если  не  остережемся  и  если  пра- 
вительство останется  въ  своей  теперешней  апатш.  Управлять 
движешемъ  и  не  допускать  его  управлять  собою  —  вотъ  ве- 
лик! й  принципъ;  но  недостаточно  его  признавать,  нужно  дей- 
ствовать согласно  съ  нимъ;  а  где  же  можно  действовать  такт» 
легко,  сильно  и  наверняка,  какъ  не  у  насъ?  Я  буду  ожидать 
съ  нетерптш1емъ  вашего  взгляда  на  это,  дорогой  Павелъ 
Дмитр1евичъ,  и  приму  за  истинное  доказательство  дружбы, 
если  вы  будете  сообщать  мне  отъ  времени  до  времени  о  томъ, 
что  вы  делаете  и  что  вы  думаете  делать". 

Въ  томъ   же    1837   году   князь  Н.   А.   Долгорукш.  бывши  Переписка  съ 

княземъ  П. 
тогда  генералъ-губернаторомъ  въ  Вильни,  писалъ,  между  про-    а.  Дожгору- 

чимъ,  II.  Д.   Киселеву  (17  мая   1837  г.): 

....,, Чрезъ  несколько  дней  я  пришлю  вамъ  еще  одну 
работу  касательно  сложнаго  дела,  теперь  насъ  занимающего, 
о  разборе  вольныхъ  людей;  оно  по  важности  своей  заслуживает!, 
вашего  внимаю  я.  Если  не  будутъ  приняты  меры,  то  это  дЬло 
будетъ  причиною  раззорешя  многихъ  бедпыхъ  землевладъмьцевъ 
и  кончится  прикреилешемъ  всехъ  свободиыхъ  людей,  жнвущихъ 
въ  имешяхъ  богатыхъ  владъ'льцевъ.  Такое  мнете  подтвер- 
ждается способомъ,  которымъ  окончено  въ  сенате  дело  во 
время  Александра  Зубова  въ  Самогитш. 

„На  последннхъ  выборахъ  я  хотъмъ  формальными  образомъ 
пощупать  немного  мните  вдъчпшихъ  помъчциковъ,  относительно 
улучшенш,  которыя  они  должны  были  бы  подумать  предпри- 
нять въ  пастоящемъ  ноложепш  ихъ  крестьян!,.  Поэтом]  я 
внушилъ  Опий-кому,  которые  самъ  им  [.п  ь  здесь  6 — 7  тысзчъ 
1\пг1..    чтобы  онъ  предложить  отъ  себя  собраваю   дворянства 
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испросить  у  правительства  позволеше  составить  изъ  среды 
себя  комитета  съ  цгвлыо  изыскать  средства  къ  улучшешю 
благосостояния  крестьянъ,  установить  правильное  распредълеше 
ихъ  работъ,  защитить  ихъ  отъ  дурнаго  обращешя  дурныхъ 
господъ  и  согласить  все  это,  на  сколько  возможно,  съ  интере- 
сами влад'Ьльцевъ,  такъ  чтобы  посл^дше  ни  въ  какомъ  случай 
не  были  бы  въ  потере.  Огинскш  развилъ  имъ  (дворянамъ), 
эти  мысли  и  представилъ  проекта  прошешя  по  этому  поводу, 
кошю  съ  котораго  здесь  прилагаю.  Вы  не  можете  себе  пред- 
ставить ужаса,  овладйвшаго  всеми  отъ  этого  предложения. 
Они  вообразили,  что  видятъ  уже  полное  освобождеше  крестьянъ, 
потерю  части  своихъ  земель  и  огромное  уменьшеше  ихъ  до- 
ходовъ.  Самые  либеральные,  какъ  бываетъ  всегда,  сильнее 
всвхъ  возстали  противъ  этого;  но  это  сделало  ихъ  кроткими, 
какъ  агнцы.  Ко  мне  приходили  но  четыре  и  по  пяти  чело- 
въкъ  спрашивать  моего  мившя  объ  этомъ;  они  старались  вся- 
чески выпытать  у  меня,  не  было  ли  на  это  предварительнаго 
приказашя  правительства?  Видя,  что  действовать  еще  не  много 
рано,  но  желая,  вместе  съ  т'Ьмъ,  чтобы  эта  мысль  вдолбплась 
немного  въ  ихъ  головы,  я  началъ  съ  того,  что  успокоилъ 
ихъ,  ув'Ьривъ  положительно,  что  я  не  получалъ  на  этотъ 
счетъ  никакого  приказашя  отъ  правительства;  но  вместе  съ 
т-вмъ  я  старался  навести  ихъ  самнхъ  на  то,  чтобы  они  раз- 
вили этотъ  вопросъ  вм'Бст'Ь  со  мною.  Я  объяснилъ  имъ,  что 
предложеше  Огинскаго,  о  которомъ  онъ  не  советовался  со 
мною,  вовсе  не  такъ  решительно  и  ужасно,  какъ  они  пред- 
Ставляютъ  себ'Б;  что  въ  массе  пом'вщиковъ  есть  отличные, 
которые  заботятся  о  благосостоянии  своихъ  крестьянъ,  не  отя- 
гощаютъ  ихъ  работою  сверхъ  силъ,  которые  думаютъ  также, 
что  и  крестьяне  должны  иметь  что-нибудь  свое,  не  бьютъ  и.\!>. 
какъ  животныхъ;  ио  что,  къ  несчаспю,  число  такпхъ  помЬ- 
[ЦИКОВЪ  невелико,  и  что  дурные,  алчные,  настояние  тираны 
своихъ  крестьянъ  составляют!  главную  массу.  По  этому  хороппе 
помещики  должны  бы,  ради  блага  человечества  вообще,  ради 
своихъ  собственныхъ  вятересовъ,  ради  того,  что.бы  не  быть 
Смешанными  съ  этой   массой,    противъ  которой  правительство 
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должно    будетъ  рано  или  поздно  принять  кашя-нибудь  миры, 
ради  того,  наконецъ,    чтобы    подражать  этому  же  правитель- 
ству, которое  съ  такою  отеческою  заботливостью  занимается  въ 
настоящее  время  улучшешемъ  своихъ  крестьянъ;  что  эти  по- 
мещики должны  действовать  на  ихъ  многочисленных!)  к.пентовъ 
(с1!еи1:е11е),    чтобы  мало    по    малу    ввести    въ    ихъ    им'Ьшяхъ 
столь  благод'Ьтельныя  улучшешя  и  что  виленское    дворянство, 
вступая  первое  на  этотъ    прекрасный    путь,    справедливо    за- 
служитъ  почетное  право  на  всеобщее  уважеше.  Я  прибавилъ 
впрочемъ,    что  все,    что  я  имъ  сказалъ,    было  только    моимъ 
личнымъ  мн'вшемъ,  что  я  имъ  советую  хорошенько  объ  этомъ 
подумать,  что  я  даже  сомневаюсь,    чтобы  правительство  дало 
свое  соглаае  на  учреждеше  комитета,  подобнаго  тому,  который 
былъ  предложенъ,  потому  что  каждый  отдельно  можетъ  дей- 
ствовать у  себя  въ  этомъ  направлены!  по  своей  доброй  воле; 
но  что  вместе  съ  темъ  я  уверенъ,  что  правительство  не  можетъ 
нандтн  ничего  преступнаго  въ  такой  благородной  мысли.  Дело 
было  отложено  до  более  удобнаго  времени.  Не  нуяшо,  ьпро- 
чемъ,  никогда  спешить  въ  иодобныхъ  д-Ьлахъ.   Я  могу  насчи- 
тать значительное  число  помепщковъ,    которые  убедились    въ 
необходимости    заняться,    наконецъ,    благосостояшемъ    своихъ 
крестьянъ.    Вообще  это  произвело  на  умы  отличное    действ1е 
во  всехъ  отношешяхъ. 

„Простите,  что  я  васъ  безпокою  такими  длинными  подробно- 
стями; но  я  расчитываю  всегда  вполне  на  вашу  дружбу  п 
на  то,  что  вы,  быть  можетъ,  согласитесь  помочь  мп1;  нашими 
советами  по  этому  предмету,  который,  я  знаю.  В*  особенности 
интересуеть  вась.  Такъ  какъ  дело  не  бы. и»  представлено  мне 
оффищально  и  осталось  пока  ш  8Ши  цпо.  то  я  еще  по  ВО- 
шелъ  въ  сношеше  по  этому  предмет]  съ  кинистромъ  внутрен- 
ннхъ  делъ;  губернатор'!.,  одпакоже.  долженъ  бы. п.  донести 
•  •му  объ  этомъ,  представляя  отчета  о  сети  собрата  здъш- 
няго  дворянства.  Думаете  ли  вы,  что  елфдуета  подвинуть  не- 
много этотъ  воиросъ  впередъ?  Если  у  васъ  найдется  свободная 
минута,  то  вы  крайне  обяжете  меня,  напнеавъ  мне  объ  ЭТОМЪ 
несколько  словъ.  Никто  не    раэъяснялъ    мн1;    моим.    яыслеЙ. 
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такъ  какъ  вы,    никто  не    проникну тъ    такъ    вашими    идеями 

какъ  я,    и  я  ставлю  себе  это  въ  заслугу Я   буду  считать 

себя  счастливымъ,  если  сохраню  преимущество,  которое  вы 
пъжоторымъ  образомъ  сами  освятили  съ  давиихъ  поръ,  пре- 
имущество пользоваться  результатами  вашихъ  столь  ясныхъ 
разеужденш,  основанныхъ,  кром-в  того,  на  великой  опытности. 
Я  ни  за  что  на  св'БТ'Б  не  хотвлъ  бы  отказаться  отъ  сладкой 
иллюзш,  что  вы  все  еще  сохраняете  ко  мне  немного  дружбы а 
и  т.  д.... 

Кнселевъ  отв'Ьчалъ  на  это,  6-го  шня  1837  года,  кн.  Долго- 
рукому: 

....„Все,  что  вы  сделали  по  поводу  проекта  Огинскаго, 
достойно  всякой  похвалы  и  полнаго  одобрешя.  Необходимо 
поддержать  эту  прекрасную  и  великодушную  мысль,  которая 
рано  или  поздно  произведетъ  отличные  результаты;  но  въ  тоже 
время  не  нужно  забывать,  что  заслуга  будетъ  принадлежать 
верховной  власти,  благодетельное  вл1ян1е  которой  на  народъ 
въ  этой  стране  было  нейтрализовано  происками  польской  ари- 
стократы, завладевшей,  въ  постбднш  першдъ  выборныхъ  ко- 
ролей, всею  властью  и  лишившей  уважетя  и  силы  королевскую 
власть,  и  въ  особенности  покровительства  ея  надъ  нисшимн 
классами  народа.  Со  времени  прпсоединешя  этихъ  провшщш 
къ  Россш  правительство  никогда  не  думало  дать  иного  на- 
правлена аристократическо-республиканской  системе,  которой 
до  т'Ьхъ  поръ  следовали,  и  которая  въ  долгш  перюдъ  ея  су- 
ществовала впилась  въ  нравы  и  духъ  нацш.  Скажу  бо.тве. 
подобная  мера  во  всбхъ  этихъ  провинидяхъ,  но  моему  мнбшю, 
должна  быть  щредшста  правительством'!.,  а  не  принята  имъ. 
Поведете  пом'Ьщиковъ  въ  отношеши  ихъ  крестьянъ  даетъ  на 
это  право  правительству  и  ч'Ьмъ  более  будутъ  говорить  факты 
въ  этомъ  смысле,  твмъ  бо.тве  правительство  вынуждено  будетъ 
искать  средствъ,  чтобы  помочь.  Какое  же.  лекарство  можно  предло- 
жить? Примерь  арибалтШскихъ  провиищй,  гд^еамл  помещики 
регулировали  нрава  и  обязанности  землевладельце]'/!.?  Папо- 
леонъ,  идолъ  иодявовъ,  поступила.  безцеремошгЬе,  когда  од  ним  ъ 
ночеркомъ  пера  уничтожилъ  рабство  иь    герцогстве    варшав- 
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скомъ.  Мы  должны,  я  думаю,  поступить  более  правильно, 
более  осторожно  и  показать,  что  Государь  желаетъ  своею 
властью  принять  участче  въ  интересахъ  массы  земледельцем., 
какъ  это  сделала  Мар1я-Терез1я  и  три  поел-ьдше  короля 
Пруесш.  Вотъ  какъ  смотрю  я  па  этотъ  важный  вопросъ,  и 
такому  пути,  доллшо,  по  моему  мнгЪтю,  следовать  въ  его 
разр'вшеши.  Приготовить  его,  развить  и,  наконецъ,  привести 
въ  исполнеше  было  бы  д-вломъ,  достойнымъ  васъ,  любезный 
князь.  Вы  имеете  все,  что  нужно,  что  бы  успеть  въ  этомъ 
благородномъ  начинанш,  которое,  конечно,  составптъ  одну 
изъ  лучшихъ  страницъ  въ  исторш  императора  Николая,  желаю- 
щаго  более  всего  блага  своихъ  подданныхъ  и  ум'Ьющаго  съ 
силою  и  настойчивостью  выполнять  то,  чего  желаетъ. 

„Въ  западныхъ  провинщяхъ  ввести  регулироваше  правъ 
и  обязанностей  между  владельцами  и  землевладельцами  легче, 
ч'бмъ  въ  другихъ  частяхъ  Имперш.  Тамъ  существуютъ  ннвеытарп: 
пусть  сд'влаютъ  нхъ  обязательными  для  объихъ  сторонъ;  пусть 
установятъ  обпця  основашя  для  ихъ  составлешя.  Зат"Бмъ,  пусть 
будутъ  учреягдены  суды  для  разбора  недоразумъчпй  между  вла- 
дельцами и  крестьянами,  и  вы  будете  иметь  точку  отправлешя. 
чтобы  распространить  более  и  более  гражданская  права  на 
эту  массу  нашего  населения,  поставленную,  такъ  сказать,  вне 
закона.  Дело  будетъ  сделано  безъ  пронзнесетя  слова  свобода 
и  рабство  исчезнетъ  незаметно  для  самого  раба.  Вотъ,  любез- 
ный другъ,  вся  моя  мысль.  Я  суясу  о  вашихъ  провинщяхъ 
по  южнымъ  губершямъ.  которыя  я  знаю,  пробывъ  тамъ 
12  летъ  сряду  и  управляя  15  лрЬтъ  имениями  моей  жены; 
но  Литва  можетъ  иметь  некоторыя  особенности,  которыя 
нуяшо  было  бы  хорошо  знать,  чтобы  вполне  попять,  что  для 
нея  было  бы  более  пригодно.  Вы  на  месте,  вы  наблюдаете  и 
работаете  съ  любовью;  нетъ  еомньшя,  что  все  будетъ  сделано 
хорошо,  если  вы  поставите  себе  долгом  ь  действовать  въ  ва- 
правленш  определенной  мысли,  неспособной  отступить  иредъ 
затруднешями,  которыя  могли  бы  помешать  ей  холл  и  посте- 
пенному развитие " . . . 


ГЛАВА  XXXVII. 

ЗАКОНЪ  О  КРЕСТЬЯНАХЪ,    ДОСТАЮЩИХСЯ    РАЗНО  ЧИНЦАМЪ. 

183В-1836  гг. 


Воиросъ    о    примвненш    ко    всъмъ  гуоершямъ  закона,  изданнаго    для    Грузи  въ 
1824  г. — Разсмотр-вше   д'вла  въ    Сенатъ  и  въ  Государственноиъ  Сов'Ьт'б. — Возра- 
жение графа  Канкрпна. — Мн-Ьте  Киселева. — Иллеше  Государя. 


Воиросъ   о  Бъ   1824   году  Высочайше  утвержденнымъ,  22-го  февраля. 

иртгвненш  '      . 

ко  всъыъ  гу-  мнъшемъ  1  осударственнаго  Совъта  предоставлено  оыло  помъ- 

пш^цан-    Щпчьимъ    крестьянамъ    въ  Грузш,    принадлежащимъ    къ  про- 

наго  для  Гру-  даваемымъ  съ  публичныхъ  торговъ  нмбшямъ,  вносить  за  себя, 

зш  въ    181!  [  ^  1 

году.  въ  теченш  30-ти  дней,  послъ'дне  -  состоявшуюся  на  торгахъ 
за  ташя  им'вшя  н/вну,  или  въ  случай  неявки  желающпхъ 
торговаться,  полную  по  оц'Ьнк'Б  сумму,  съ  т'Ьмъ  чтобы  выку- 
паышеся  на  семъ  основанш  крестьяне  приобретали  личную 
свободу  и  право  собственности  на  землю,  на  которой  посе- 
лены,   съ  ноступлешемъ  въ  число  свободныхъ  хлъбопашцевъ. 

Такой  порядовъ  былъ  допущепъ  въ  гвхъ  видах»,  „чтобы 
„отклонить  продажу  крестьянъ  низкою  цъ'ною  по  малому  чп- 
.,(м у  иокушцнковъ  въ  тамошнемъ  краЬ" 

Въ  1833  году,  по  духовному  завълцашю  ярославской  по- 
швщицн  Селивачевой,  населенное  ей  нмгБше  въ  числи  47-ми 
душъ,  досталось  воспитанниц'в  ел  крестьянской  д'Ьвочк'в,  ко- 
торая,  какъ  не  дворянскаго  рода,  не  иатвла  права  щъ  влад'Ьть. 
1 1  м  1 ;  и  к  *  было  продано  съ  публичныхъ  торговъ;  но  во  время  про- 
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изводства  продажи  крестьяне  изъявили  желаше  внести  на  вы- 
купъ  себя  назначенную  сумму.  О  просьбе  ихъ  министромъ 
юстищи  Д.  В.  Дашковымъ  было  доложено  Государю  и  вслъ-д- 
ств1е  того  состоялось  Высочайшее  поведете  Сенату  рассмо- 
треть вопросъ  о  томъ:  „не  сл"Бдуетъ-ли  при  продаже  дворян- 
скихъ  недвижимыхъ  тсвшй,  достающихся  разночинцамъ,  до- 
пускать къ  участш  въ  торгахъ  крестьянъ,  къ  тгвмъ  им'Ьшямъ 
принадлежащихъ,  и  какъ  с1е  удобнее  можетъ  быть  установ- 
лено 1)и . 

Правительствующей  Сенатъ  во  2-мъ  департаменте,    30-го   Разсмотр*ше 

его  въ  Сенате 
апреля   1834  г.,    далъ    такое    заключеше:    „На  изъясненный    и  Государ- 

V  .  у  •      ственномъ  Со- 

предметъ  нътъ  въ  законахъ  дозволенш;  но  что  не  слъдуетъ  ^^ 
допускать  участ1я  въ  торгахъ  самихъ  крестьянъ,  къ  продаю- 
щимся имъ'шямъ  принадлежащихъ,  с1е  видно  изъ  указа  22-го 
февраля  1824  года,  коимъ  при  установлены!  подобнаго  права 
для  крестьянъ,  именно  ограничена  м'Ьра  с1я  единственно  Гру- 
з1ею,  и  потому  вопросъ  сей  разрешается  самымъ  т-Ьмъ  зако- 
номъ " . 

Министръ  юстищи,  не  соглашаясь  съ  такимъ  мнвшемъ, 
въ  предложеши  своемъ  Сенату,  писалъ;  что  „при  издаши  указа 
1824  г.  февраля  22-го,  правительство  имело  въ  виду  одни  пред- 
ставлешя  грузинскаго  м'Ьстнаго  начальства  на  счетъ  необхо- 
димости допускать  крестьянъ  къ  торгамъ,  дабы  отклонить  про- 
дажу ихъ  низкою  ценою,  по  малому  числу  покупщиковъ  въ 
тамошнемъ  крае,  и  потому  разсматривая  предметъ  сей  не  въ 
вид-в  общаго  правила,  а  какъ  частный  случай,  ограничило 
д'Ьйствхе  даннаго  разрешешя  тою  токмо  страною,  по  коси 
случай  сей  возннкъ.  Ньпгв  же  Его  Императорское  Величество, 
обращая  Всемилостивейшее  вцимаше  на  положеше  крестьянъ, 
достающихся  разночинцамъ,  которые,  долженствуя  поступать 
въ  продажу  въ  установленный  срокъ,  если  разрешено  ижъ 
будетъ  участ1с  въ  торгахъ,  могутъ  возвышетемъ  предъ   нро- 

1)  Вм&стФ  съ  тъмъ,  Государь  повел'Ьлъ,  чтобы  министръ  внутренних*  дт.лъ 
пошелъ  въ  сношешс  съ  ярославскимъ  губернскпмъ  предводителем!,  дворянства, 
дабы  онъ  употрсмилъ  свое  посредничество  къ  сыонешю,  купившей  означенное 
нмвше,  пом-вщицы  Алексеевой  предоставить  крестьлнамъ  свободу,  сь  уелов1смъ 
удовлетворить  ее  тою  же  ц4ною,  за  которую  она  ихъ  ирюбр4ла. 
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чнми  покупателями  ц/ьпы  прюбрйтать  себе  свободу,  Высочай- 
ше указать  соизволилъ  рассмотреть:  ие  с.гвдуетъ  ли  допу- 
стить таковое  учаейс  и  какъ  еле  удобнее  можетъ  быть  уста- 
новлено? Исполняя  таковую  Высочайшую  волю,  по  мн'вшю 
министра  юстицш,  Правительству ющ1й  Сенатъ  обязанъ,  не  сте- 
сняясь бывшпмъ  по  настоящему  предмету  частнымъ  раземо- 
тр'Ьшемъ  и  послгвдовавшимъ  разрешешемъ  по  одной  только 
Грузш,  войти  въ  раземотр'вше  предложеннаго  его  сужденш 
обстоятельства,  въ  виде  новаго  постановлешя,  обратившаго 
на  себя  Высочайшее  внимаше,  во  всемъ  его  пространстве  и 
связи  съ  прочими  законами,  и  излояшть  свои  на  предмстъ 
сей  предположешя " . 

Боа]»ажен1е  Правительствующш  Сенатъ  во  2-мъ  департаменте   !)  и  въ 

графаКанкри-  . 

на.  общемъ  еооращи  полагалъ  означенный  вопросъ  разрешить  въ 

положителыюмъ  смысле;  съ  заключешемъ  Сената  согласился 
и  департаментъ  законовъ  Государственнаго  Совета  2)  въ  за- 
седан1и  9-го  октября  1835  года.  Но  при  слушавши  этого 
д  ьла  въ  Общемъ  Собранш  Государственнаго  Совета  25-го  ноября 
того  же  года,  министръ  финансовъ  (гр.  Канкринъ)  заявнлъ, 
„что  онъ  допущеше  крестьянъ  къ  торгамъ  признаетъ  неудоб- 
нымъ,  потому  что  весьма  естественное  желаше  крестьянъ 
прюбрести  себе  свободу  можетъ  побудить  ихъ  къ  неумерен- 
ному повышенно  цены  на  торгахъ,  привести  ихъ  въ  разстрой- 
ство  и  сделать  несостоятельными;  что  пртбретеше  свободы 
несколькими  тысячами  семействъ  не  можетъ  принести  госу- 
дарству существенной  пользы  и  что  для  вернейшаго  дости- 
жение подобной  цели  требуются  меры  не  частныя,  но  обицья". 
Мн  1.Н11:  Кисе-  Въ  бумагах  ъ  П.  Д.  Киселева  сохранилась  по  этому  делу 
под.шнная  его  записка,  въ  которой  вс.твдъ  за  указашемъ  на 
означенное  мнгвшс  министра  финансовъ,  говорилось  следующее: 
,,Неосиориван  основательности  суждешя  сего  съ  одной 
стороны,  съ  другой  —  дозволю  себе,  однакоже,  заметить,  что 
гее  законодательство  ироистекаетъ  наиболее  нзъ  случаевъ  не  об- 

>)  Его  составляли  тогда  сенаторы:  К.  К.  Родофиникинъ.  А.  М.  Корниловъ, 
В.  II.  Колгарскш  и  .П.  П.  Свипьшп,. 

2)  Председатель  гра«ръ  (внослйдствш  князь)  II.  Б.  Ваеильчиковь,  члены: 
графъ  К).  Л.  Головкинь,  С.  С  Кушниковъ,  М.  М.  Снеранскш  и  в.  И.  Энгель. 


лена. 
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щихъ,  но  частныхъ,  и  что  посему  правительство,  опред'Ьливъ 
общее,  основное  правило,  которымъ  оно  руководствуется  пли 
намерено  руководствоваться,  загвмъ,  должно  уже  пользоваться 
каждымъ  представляющимся  ему  удобнымъ  для  усп'Бшн'Бйшаго 
достижешя  его  цели  частнымъ  случаем?» . 

„Такъ  и  въ  представляющемся  ныне  частномъ  случае  сл'Ь- 
дуетъ  сперва  съ  точностш  определить  въ  чемъ  заключается 
общее,  основное  правило,  коимъ  правительство  руководствуется 
относительно  крестьянъ?  Въ  утверждены  ли  кргыюстнаъо ихъ 
состояшя?  Или  въ  дарованы  имъ  правь  гражданских^? 

„Вникая  въ  смыслъ  Высочайшаго  повелъчпя  о  разсмотръшп 
вопроса:  не  слйдуетъ  ли  допускать  крестьянъ  къ  торгамъ  для 
собственнаго  ихъ  выкупа  изъ  крйпостнаго  состояшя?  Можно, 
кажется,  изъ  онаго  заключить,  что  вообще  виды  правительства 
относительно  крестьянъ  стремятся  къ  постепенному  уничто- 
женью въ  Росс'ш  кргыюстнаъо  состояшя. 

„Следовательно,  неиначе,  какъ  сообразно  съ  сими  видами 
его,  должны  быть  разрешаемы  и  все  частные  случаи,  могупце 
служить  удобными  средствами  для  достижешя  сей  цъ\ш. 

.,Въ  возражеше  на  с!е  приводятъ  те  неудобства,  которымъ 
подвержено  примтшеше  частныхъ  по  сему  предмету  постано- 
влены. Но  не  сл^ду етъ-ли  еще  основательно  обсудить  и  ре- 
шить, въ  которомъ  изъ  двухъ  правительственныхъ  дМствШ 
неудобства  будутъ  наиболее  ощутительны:  въ  стремлены  ли, 
хотя  постепенномъ,  медленномъ,  къ  достижение  означеннаго 
важнаго  и  необходимаго  преднамврешя?  или  же  въ  оставлены 
въ  совершенномъ  бездействш  того,  что  безъ  учаепя  прави- 
тельства, можетъ,  ходомъ  времени  н  силою  обстоятельству 
разрешиться  само  собою  и,  чего  наиболее  опасаться  должно, 
мерами  насильственными,  не  законными? 

,,  По  всемъ  симъ  уважешямъ  я  полагаю,  что  <>ставлн)с 
въ  бездгъйствги  представляющихся  нынв  удобныхъ,  для  сносп'Ь- 
шествовашя  благонамеренно!!  цкш  правительства,  часшныхъ 
случает,  пмеетъ  ташя  же  неудобства  какъ  а  приняты  общихъ, 
по  сему  предмету,  меръ;  что  меры  частныя,  обсужденные  осно- 
вательно   и    приводимыя    въ  исполнеше    постепенно,    должны 
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быть  предпочтены,  и  что  каждая  изъ  м'Ьръ  частиыхъ,  споспе- 
шествуя постепенному  улучшенш  быта  класса  людей  мало- 
образованныхъ,  но  въ  сильной  степени  жаждущихъ  освобождевдя 
отъ  кр'Ьпостнаго  состояшя,  послужить  къ  вернейшему  достн- 
жешю  того  прочнаго  и  основательнаго  преобразовашя  20-ти 
миллтновъ  людей,  которое  для  государства  съ  каждымъ  днемъ 
становится  более  и  болтзе  необходимымъ. 

„Засимъ  обращаясь  къ  настоящему  случаю  и  соглашаясь 
въ  неудобстве  допускать  крестьянъ  къ  участш  въ  торгахъ. 
смгЬю,  однакоже,  полагать  возможнымъ  и  полезнымъ  постано- 
вить, чтобы  им'БН1я,  достаюшдяея  по  наследству  личнымъ  дво- 
рянамъ  или  разночинцамъ,  были  продаваемы  на  основанш 
Свода  Законовъ  тома  1Х-го,  статьи  166-й,  или  же  оставляемы 
во  владгьти  сихъ  личныхъ  дворянъ  или  разночинцевь,  но  на 
особыхъ  правилахо,  а  именно:  чтобы  крестьяне  тгъхъ  имгьнгщ 
оставаясь  краткими  на  земл1ь,  на  которой  живутъ,  неслп 
по  ней  обязанности  на  изв)ьстныхъ,  зсшономъ  опрешьлбниыхъ 
цсловгяхъ. 

„Такое  новое  постановлеше  было  бы  первымъ  важнымъ 
шагомъ  къ  достижешю  благонамеренной  цели  правительства 
относительно  крестьянъ,  положивъ  первое  начало  новому, 
ныне  въ  нашемъ  законодательстве  не  существующему  классу 
гражданъ,  классу,  такъ  сказать,  условных*  земледельцевъ. 

„Впоследствш  право  нрюбретешя,  на  семь  основанш,  иму- 
щества недвижимаго  могло  бы  быть  распространено  и  на 
всехъ  вообще  капиталистовъ,  ныне  часто  неимеющнхъ  возмо  яс- 
ности съ  пользою  употреблять  капиталы  свои. 

,Мь|)ы  пи  со  делались  бы  источникомъ  несомненной  для 
государства  пользы:  дворянсшя  шугбшя  значительно  возвысились 
бы  въ  ценности,  зсмледел1с  и  промышленность  получили  бы 
сильнейшее  развипе,  а  государство  обогатилось  бы  новымъ 
числомъ  владельцевъ  и  новымъ  классомъ  полезныхъ  гражданъ. 

„Сверхъ  того,  если  на  томъ  же  самомъ  основанш  допустить 
впослЬ дстшп  учреждеше  иаюратовъ,  равно  и  дароваше  темъ 
изъ  гюмепщковъ,  которые  того  пожелаютъ,  законной  льготы 
ихъ  крестьянамъ,  учреждешю  жефабрикъ  и  заводовъ  постано- 


ГЛАВА  XXXVII.  227 

вить  даже  основаше  ое  за  непременное  ус.пше,  то  н^тъ  ни- 
какого сомн,БН1я,  что  мнопе  изъ  влад'Ьльцевъ  дворянок  аго 
СОСЛОВ1Я,  особенно  же  изъ  числа  великопом'Ьстныхъ  и  образо- 
ванныхъ,  сами  собою  присоединятся  къ  д'бйств1ямъ  правитель- 
ства, по  сознашю  собственныхъ  своихъ  въ  томъ  выгодъ,  и 
даже  по  одному  внушенш  христ1анскаго  человеколюб1я,  они 
станутъ  постепенно  даровать  крестьянамъ  своихъ  им-виш  свободу 
условную  съ  щтпост'т   ихъ  только  къ  одной  зеМли/ь. 

„Такимъ  образомъ,  съ  постепеннымъ  ходомъ  времени  и 
обстоятельству  сопряжетемъ  н'Ьсколькихъ  посл^довательныхъ 
частныхъ  мкръ,  нечувствительно  и  безъ  гибельныхъ  для  го- 
сударства сотрясенш,  мол;етъ  быть  достигнута  цъ'ль  важная, 
то  есть  уничтоженье  въ  Россги  кртюстнаго  состоянья,  въ 
достижеши  которой  мерами  общими,  единовременными,  успъхъ 
кажется  мне  столь-же  сомнительнымъ,  сколько  несомненны 
неудобства,  сопряженныя  съ  оотавлешемъ  въ  совершенном?, 
бездчьйетвги  частныхъ,  къ  достижению  общей  цели,  средство''. 

Записка  эта  подписана  Кисел евымъ  30-го  ноября  1835  г., 
следовательно,  после  Общаго  Собрашя  Государственнаго  Со- 
вета. Какое  она  получила  употреблеше  намъ  неизвестно;  но  она 
замечательна  темъ,  что  въ  ней  Киселевъ  впервые  оффищальпо 
высказалъ  свою  мысль  объ  обращенш  крепостныхъ  крестьянъ 
въ  условные,  т. -е.  тате,  которыхъ  отношешя  къ  помещикамъ 
были  бы  определены  закономъ.  Мысль  эту  онъ  провела,,  впо- 
следствии въ  указе   1842  года  объ  обязанныхъ   крестьянах!.. 

Государственный  Советъ  въ  сказанномъ  засвдаши  пашелъ, 
что  даровашс  крестьянамъ  права  выкупать  себе  свободу  при 
публичныхъ  торгахъ  сопряжено  съ  больпгамв  опасетями,  и 
потому  полагалъ  не  издавать  по  возбужденному  вопросу  ни- 
какого новаго  постановлешя. 

Не  такъ  взглянулъ  на  дъло  Государь.  15-го  января  1836  г.    р&шевй  Го- 
председателемъ  Государственнаго  Совета,  графомъ  Новосильцо-       "Удар* 
вымъ,  объявлено,  что  „Государь  Император!.,  соображая  вопросъ 
о  дозволеши,    при  продаже   разночинцами    достающихся    имъ 
по  наследству  дворянскнхъ  амешй,  допускать  въ  участии    нъ 
торгахъ   на   сш    им'Ьтя    самихъ    принадлежащихъ    къ    нимъ 
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крестьянъ,  изволитъ  находить,  что  разночинецъ  не  помъ'щнкъ, 
а  продажа  кръпостныхъ  людей  есть  слъдств1е  права  помъщи- 
чьяго;  какъ  посему  въ  самомъ  законе,  присвояющемъ  разно- 
чпнцаыъ  право  продавать  достаюпцяся  пмъ  по  наследству 
дворянсшя  нм'вшя,  есть  противор'вчхе,  то  лучше  бы  таковыя 
имъшя  причислять  въ  казенное  ведомство,  а  разночинцамъ, 
коимъ  оныя  достанутся,  выдавать  въ  замъ'нъ  деньги  по  п/вн'Б 
безобидной,  облагая  крестьянъ  изв'Ьстнымъ  платежемъ  въ  воз- 
вратъ  казенныхъ  издержекъ.  На  семъ  основаши  Его  Величе- 
ство повелъваетъ  изготовить  проектъ  закона". 

Вслгвдств1е  сего,  состоялось  следующее  Высочайше  утвер- 
жденное, 21-го  мая  1836  года,  мните  Государственнаго 
Совета: 

,,Кръпостные  люди  съ  землею  и  безъ  земли,  доставнпеся 
по  наследству  лицамъ,  неимт>юш,1гмъ  права  владеть  таковыми, 
отбираются  немедленно  въ  казенное  ведомство,  а  наследнику 
уплачивается  изъ  казны  за  каждую  ревизскую  душу  мужескаго 
пола  сумма,  какая  причтется  по  ггбнъ,  установленной  для 
писашя  купчихъ  крепостей  на  засел енныя  имълйя  въ  той  гу- 
бернш,  гдъ  отбираемыя  деревни  и  крепостные  люди  съ  землею 
находятся,  или  гдъ  кръпостные  люди  безъ  земли  имели  пре- 
бываше  при  своемъ  владельце". 
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КОМИТЕТЪ  О  ДВОРОВЫХ!)  людяхъ. 

1826-1844  гг. 


Раздвоеше  вопроса  о  кр-Ьпостномъ  правЬ. — Предположешя  преобразовательна™ 
комитета  182С  года. — Огранпчеше  правъ  пом'Ьщиковъ  надъ  дворовыми  въ  1833 
году. — Докладъ  графа  Блудова  въ  1840  году  о  мт>рахъ  къ  уменьшеиш  дворовыхъ 
людей.— Комитетъ  для  разсмотрЬпя  этого  д'Ьла. — Возражеше  графа  Чернышева. — 
Государь  подиимаетъ  вновь  вопросъ  о  дворовыхъ  людяхъ  въ  1844  году. — Собственно- 
ручная Его  записка. — Мнвше  Киселева. — МнЬше  кн.  Волконскаго. — Мнение  кн. 
Васильчикова. — Личныя  заявлешя  Государя  въ  Комитет*. — Указъ  12-го  1юня  1844 
года. — Несостоятельность  этого  указа.  —  Слабое  развит  юридическихъ  началъ 
между  тогдашними  государственными  людьми. 


Вопросъ  объ  уничтоженш  кр'Ьпостнаго  права,  занимавши  га:цвоеше  ю- 
постоянно  Императора  Николая,  въ  самомъ  начали  Его  цар-  "^^таожгъ  пра- 
ствовашя  раздвоился:  касаться  разомъ  этого  вопроса  въ  ого 
целости,  казалось  слишкомъ  опаснымъ,  и  потому  самъ  Госу- 
дарь пришелъ  къ  мысли  начать  съ  дворовыхъ  людей,  какъ 
съ  такого  разряда  крълюетныхъ,  который  не  такъ  многочнс- 
лснъ,  а  между  гЬмъ,  который,  по  господствовавшему  тогда 
мпъппо,  признавался  не  только  вреднымъ,  по  даже  опаснымъ. 
Такое  мнвше  о  дворовыхъ,  конечно,  не  оправдывалось  на 
д'кгЬ,  опасности  собственно  дворовые  люди  не  представляли; 
они  не  возставали,  да  и  не  могли  возставать  массами,  какъ 
то  д'Ьлалн  постоянно  крепостные  крестьяне. 

Преобразовательный  комитетъ,  извъчтнын  въ  псторш  на- 
шего законодательства  подъ  пменемъ  комитета  С-го  декабря 
1826  года,  еще  въ   1827  году  предполагал'!,  отделить  въза- 
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Предположе-    кои'Ь   крестьянъ    отъ    дворовыхъ,  съ  дозволешемъ  послъдпихъ 

ше  иреобра-  ^ 

зовательнаго  переводить  въ  крестьяне,  но  не  на  оооротъ;  это  предполагалось 
вомитем,182б  (.д.(;лать  ПрП  новой  ревизш.  Ревиз1я  была  произведена  въ  1833 
н  1834  годахъ;  въ  ней  дворовые  люди  показаны  отдельно 
отъ  крестьянъ;  но  мысль  о  недопущенш  перевода  крестьянъ 
въ  дворовые  осталась  безъ  исполнешя;  противъ  нея  былъ  самъ 
Государь,  какъ  увидимъ  ниже. 

Въ   1830  году  тотъ  же  Комитета  предполагала    воспре- 
тить продажу  и  залогъ  дворовыхъ  людей  отдельно  отъ  дере- 
.вень;  для  дворовыхъ  людей,  которые  не  будутъ  приписаны  ни 
къ  какимъ  населеннымъ  имълпямъ,  учредить  въ  городахъ  слу- 
жебные цъ-хи;  дворовыхъ  людей,  единожды  приписанныхъ  въ 

служебные  ц-вхи,  не  дозволять   отчислять  отъ  оныхъ  для  при- 
Ограничете  .  ТТ 

правь  иомЬ-    писашя  къ  деревнямъ.  Мзъ  этихъ  предположенш    осуществи- 

™™ ',',,, !1а^  лось    только    первое:    Высочайше    утвержденнымъ    2-го    мая 

д вороны М Ц    ЬЬ  ■*■  *  ■*■ 

1833  году.  1833  года  мнълнемъ  Государственная  Совета  воспрещено 
назначать  дворовыхъ  людей  въ  продажу  за  долги  и  за  казен- 
ныя  взыскашя,  а  равно  продавать  и  передавать  пхъ  какимъ  бы 
то  ни  было  обра;;омъ  въ  постороншя  руки  съ  раздроблешемъ 
семействъ. 

Что  касается  учреждешя  ц-вховъ,  то  противъ  нихъ  были 
дъмаемы  мнопя  возражешя;  между  прочимъ,  графъ  Канкршп. 
находилъ,  „что  это  дастъ  поводъ  къ  разнымъ  нещнятнымъ  и 
вреднымъ  о  нам'врешяхъ  правительства  толкамъ". 

Докяадъ  гра-         Въ   1840  году  (февраля  15)  графъ  Блудовъ,  главноуправ- 
1840  году     лявпдй  тогда  1 1  ( )тдгЬлешемъ  Собственной  Его  Нмиераторскаго 

°умев^№1юХ  Величества  Канцелярии,  по  шшщативъ1  Государя  представилъ 

дворовыхъ  л  ю-  С1ЮИ  предположещя  „о  м'Ьрахъ  къ  уменынешю  числа  дворо- 
выхъ людей".  Докладъ  своп  Блудовъ  оправдывалъ,  между 
прочимъ,  тгЬмъ,  что  „состояше  нашнхъ  дворовыхъ  людей  весьма 
справедливо  возбуждаетъ  внимате  правительства  и  вевхъ  благо- 
мыслящихъ  людей...  11то  когда  наступить  время  постепеннаго 
осиобождешя  прпвязашшхъ  къ  земл'В  х.гЬбонашцевъ,  то  суще- 
ствоваше  връиостныхъ  дворовыхъ  представить  въ  семъ  д*вл4 
особыя  затруднения,  можетъ  быть  и  некоторую  для  рбществен- 
иаго  спокойствия  опасность''. 
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Графъ  Блудовъ  предлагалъ:  во-1-хъ,  облегчить  н  побудить 
всеми  зависящими  отъ  правительства  средствами  переходъ  дво- 
ровыхъ  въ  друпя  состояшя  и  къ  другому  роду  жизни,  и  во-2-хъ, 
пресвчь  новыя  перечислешя  изъ  крестьянъ  въ  дворовые, 
.,  сколько  еле  совместно  съ  ограждешемъ  правъ  и  власти  вла- 
дельца и.  Въ  первомъ  отношенш  предполагалось:  дозволить 
помъщикамъ  въ  отиускныхъ  постановлять  услов1я  о  еднновре- 
менномъ  или  по  срокамъ  платежи  капитальной  суммы,  или 
объ  опредъменномъ  оброке,  платимомъ  ежегодно  или  по- 
жизненно увольняемымъ;  требовать  отъ  помещика  платежа 
податей  только  за  одинъ  годъ.  Комптетъ  присоедипилъ  къ 
этому,  что  дозволяется  постановлять  услов1я  не  только  о  де- 
вежномъ  платежи,  но  и  о  личной  служив  владельцу  по  жизнь 
его  или  на  известное  число  лт/гъ. 

Для  разсмотрЬшя  предположений  графа  Блудова  былъ  со-  Комитета  мл 

разсмотрЪшл 

ставленъ   секретнын    комптетъ,    въ  который  назначены:  князь  ,,Т()Г0  (0ыада< 
Васильчиковъ,  киязь  А.  Голицыпъ,  графы:  Нессельродъ,  Чер- 
нышевъ,  Бенкендорфу  Левашевъ,  князь  Менншковъ,    графы: 
Кнселевъ,   Уваровъ,  Блудовъ,  А.  Строгановъ  н  Панннъ. 

Въ  этомъ  комитете  относительно  общаго  вопроса  объ  Мн-Ьше  Кв 
освобождены  дворовыхъ  люден  Киселевъ  говорилъ,  что  от- 
дълеше  дворовыхъ  людей  отъ  кртлтостнаго  состояшя  и  внезап- 
ное издаше  о  семъ  закона,  по  его  мнтлпю,  сопряжено  съ 
многочисленными  неудобствами  въ  исполнения  и  потому  онъ 
полагалъ  полезпымъ  совершить  йе  д'Ьло  мьрамп  постепен- 
ными, именно: 

1)  Приготовить  образоваше  особаго  сослов1я,  къ  кото- 
рому бы  дворовые  люди  могли  быть  причисляемы,  и  дли  тот 
учредить  но  вевмъ  городамъ  н/Ьхп  слугъ. 

2)  Когда  учреждевде  цвха  слугъ  получить  образоваше, 
издать  з&конъ,  по  которому  дворовые  люди,  отпускаемые  изъ 
оброка,  должны  быть  причисляемы  помъчцикомъ  на  время  уволь- 
пешл  къ  цт.ху  < м\  [  ь.  въ тъхъ видахъ,  чтобы  подчинить  сихъ  людей 
общему  порядку  благоустройства,  для  ц^ха  постановленному, 
и  съ  нлатежемъ  установленной  по  н/вховом}   состояшю  подати. 

3)  Потом'!.,  въ  вид!,  объяснения   какого-либо  час  ним  о  случая 
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при  суждеши  въ  Государствешюмъ  Совътъ,  заметить,  что  дво- 
ровые люди,  какъ  слуги,  неправильно  остаются  изъятыми  изъ 
общаго  по  государству  порядка  и  надзора,  и  что  посему  они 
должны  быть  причисляемы  къ  сему  Ц'Ьху  и,  оставаясь  въ  по- 
мъщичьемъ  владъши,  должны  уплачивать  подать  и  отправлять 
рекрутскую  повинность  по  д'влу,  къ  которому  причислены. 

4)  Когда  вслъдгапе  сего  выгоды  помъщиковъ  по  владъшю 
дворовыми  людьми  будутъ  стеснены  —  издать  постановлеше, 
предоставивъ  влад'Ьльцамъ  право  отпускать  дворовыхъ  людей 
на  волю,  съ  причислешемъ  къ  1гвху  слугъ  и  съ  выкупомъ  лич- 
ной свободы,  единовременнымъ  взносомъ  условленной  суммы 
или  съ  уплатою  оной  въ  срокъ  подъ  наблюдешемъ  цъховаго 
управлешя. 

Такргмъ  образомъ,  предварительно  образуется  сослов1е,  ко- 
торое необходимо  съ  одной  стороны  для  того,  чтобы  имъть 
удобство  въ  прюбрътенш  домашней  прислуги,  а  съ  другой 
для  устройства  впослъдствш  многочисленная  класса  дворо- 
выхъ людей.  Затъмъ,  мърамн  постепенныхъ  ограничены  правъ 
владъльцевъ  на  счетъ  дворовыхъ  людей,  они  приведены  будутъ 
къ  необходимости  сперва  уменьшить  число  ихъ,  а  потомъ  предо- 
ставить имъ  свободу,  съ  получешемъ  некоторой  суммы  за  вы- 
купъ,  чъмъ  самымъ  прекратится  существоваше  дворовыхъ  лю- 
дей и  они  будутъ  заменены  цъхомъ  слугъ  свободнаго  состояшя. 

Въ  заключеше  графъ  Киселевъ  высказал ъ  и  другую  мысль, 
чтобы  при  малоземелш  помъщичьихъ  имънш,  опредъленномъ 
известною  нормою,  крестьяне  по  желашю  и  просьбъ  владъль- 
цевъ покупаемы  были  въ  казну,  чъмъ  отвратится  бывающая 
иногда  необходимость  продажи  крестьянъ  на  свозъ  въ  част- 
ный руки. 

Возражеше  Самымъ  сильнымъ  и  несговорчивымъ  противникомъ  всякихъ 

графа  Черны-  а  х- 

шева.  мъръ  къ  освобождешю  дворовыхъ  явился  графъ  Черныше  въ. 
Иесоглашаясь  вообще,  чтобы  дворовые  люди  представляли  дей- 
ствительную для  государства  опасность,  онъ  въ  особой  запнскъ 
писалъ,  между  прочимъ,  следующее: 

«Нельзя  скрыть  отъ  себя,  что  нослъ  ироисшествШ  минув- 
"шго  лита  въ  аЪвоторыхъ  губершяхъ,    общая  дороговизна   и 
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недостатокъ  продовольшня,  настояпце  сомнительные  виды  буду- 
щаго  урожая  и,  наконецъ,  частныя  распоряжешя  нравитель- 
ства  въ  отношеши  н'Ькоторыхъ  сословш,  сильно  волнуютъ 
умы.  А  потому  на  вонросъ:  время  ли  принимать  теперь  меры 
столь  важныя,  смело  можно  отвечать,  что  не  время.  Это 
опасно  если  меры  эти  предпринимаемы  будутъ  отдельно;  еще 
опаснее  если  онв  будутъ  въ  связи  и,  такъ  сказать,  предвътиемъ 
измгвнен1я  отношешй  крестьянъ  къ  ихъ  пом'Ьщикамъ.  Мысль 
общей  политической  свободы  уже  давно  обладаетъ  умами  въ 
Европе;  но  къ  счастш  она  у  насъ  недоступна  еще  классу 
поселянъ!  Предметъ  этотъ  касается  основныхъ  началъ  государ- 
ственных^ Отъ  мысли  о  свободе  крестьянъ,  неминуемо  перей- 
дутъ  къ  разнымъ  другимъ  посл,вдств1ямъ,  поколебать  въ  осно- 
ваны все  государственное  здаше.  Глубоко  убежденному  въ 
сей  истине,  мне  кажется,  что  мы  вев  должны  согласиться, 
что  намъ  нужны  не  нововведешя,  столь  опасныя,  а  поддержание 
и  усовершенствоваше  стараго.  Благоговеше  къ  чистой  в'Ьр'Ь 
отцевъ,  безусловная  привязанность  къ  правительству,  постоян- 
ное отеческое  наблюдете  правительства  къ  нскоренешю  вся- 
кихъ  безпорядковъ  и  жестокостей,  и  къ  еохранешю  семей - 
ныхъ  и  общественныхъ  связей  —  вотъ  что  нужно  для  благо- 
денств1я  земли  русской.... 

„...Я  удостов'Ьренъ,  что  мысль  сгя  (отделешс  дворовыхъ 
отъ  крестьянъ)  произведетъ  д,вйств1е  совершенно  противное 
той  цели,  для  которой  она  определяется.  Дворовые  люди, 
отделенные  столь  резкою  чертою  отъ  крестьянъ,  увндятъ  себя 
сослов1емъ  особеннымъ,  несвязаниымъ  съ  обществомъ  т'Ьмн 
узами,  которыя  везде  и  всегда  считались  важнейшими  нрав- 
ственными опорами  общаго  порядка  и  спокойств1я.  Въ  новомъ 
своемъ  ноложеши  дворовые  будутъ  способны  покуситься  на 
все  и  тогда-то  могутъ  действительно  соде.гаться  опасными  въ 
высшей  степени". 

Комитетъ  собирался  3-го,  11-го  и  10-го  марта;  записка 
гр.  Чернышева  подана  1 1-го  марта,  а  20-го  марта,  после  докла  1а 
журнала  комитета,  кн.  Васпльчнковъ  объявилъ  Высочайшее 
пове.твше:   „Дело  с1е  оставить  впредь  до  удобнаго  времени". 
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Государь  под-  Удобное  время  это  не  замедлило    наступить,    но  крайней 


нпмаетъ  внов! 


ручная  его  за- 


воиросъ  о     мър'Б    въ    мнънш    1  осу даря,    который    въ    вонхрв    1843    года 
дяхъ°въХ  18-и  потребовалъ  отъ  министра  внутренпихъ    дъмъ,    графа    Иеров- 
Г0ДУ-         скаго,  сообрая^ешя  по  дт>лу  объ  устройств-в  дворовыхъ  людей. 
Собственно-    По    раземотр'вши    этихъ    соображенш,    Государь    въ    начал  т. 
1844  года  наппсалъ  собственноручно  следующее: 

„Классъ  двороиыхо  людей  подразделяется  па  четыре,  глав- 
ные рода: 

1)  Дворовыхъ,  составляющих!,  домашнюю  внутреннюю  и 
надворную  прислугу  при  домахъ  въ  городахъ. 

2)  Таковгмъ  въ  помщшьях^. 

3)  Дворовый,  ремесленншовъ. 

4)  Заводскихъ  а  фабрикантом. 
„Посл'бдшй  разрядъ,  живя  въ  своихъ  домахъ,  по  крайней 

лгЬр'в  большею  частш  и  даже  имйя  частш  свое  хлебопаше- 
ство, составляетъ  подразд-Блеше,  имеющее  нт>что  общее  съ 
крестъянскимъ  бытом?,;  потому  можстъ  быть  отчисляемъ  къ 
сему  разряду  кр'впостнаго  состояшя. 

„Первые  же  три  разряда  должно  делить  еще  на  непо- 
средственно составляющихъ  уосподскую  дворню  и  на  ходящихъ 
по  паспортам ъ. 

„Ходящихъ  по  паспортамъ,  въ  какой  бы  должности  ни 
находились,  сл'вдуетъ  принимать  въ  цъхи,  т. -е.  въ  служебный 
цгьхъ  учрежденный,  или  въ  ремесленный,  ежели  кто  изъ  нихъ 
какимъ  ремесломъ  промышляетъ. 

„Сихъ  людей,  кромгЬ  паспортовъ,  обложить  слъдустъ  четвер- 
ными подушными,  дабы  побудить  помъщиковъ  отпускать  ихъ 
на  волю. 

„Съ  сихъ  мъръ  начать,  едълавъ  самую  върную  перепись''. 
Секретный  Начертавъ  эти  предположешя,    Государь    для    обсуждешя 

ихъ  повелълъ  составить  секретный  комитетъ,  въ  который  были 
назначены:  князья:  Васильчиковъ,  Волконск1й,  Чернышевъ, 
Меншиковъ;  графы:  Девапювъ,  Е}ду1рвъ,  БенкендОрфъ,  Кисе- 
левъ,  н,  наконец^,  ПеровскШ,  Врон^енко,  баронъ  Ь'орфъ  п 
Бахтинъ  (делопроизводитель). 

К'о.митетъ  собирался   у   Государя,   подъ  Его  предевдатель 


Комитетъ. 
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ствомъ.    ЗаеЬдашямъ   комитета  велись  меморш,  которыя  про- 
сматрпвалъ  Государь. 

Въ  начале  открытая  комитета  графъ  Киселевъ  заявилъ  сл-Ь-  МнЬше  графа 

„     .  Киселева. 

дующее  свое  мнъше: 

„Ограничеше  сослов1я  дворовыхъ  людей  есть  предметъ 
государственной  необходимости  и  пользы.  Это  соспше,  про- 
стирающееся до  1.200,000  душъ  мужескаго  пола,  по  поло- 
жешю  своему  и  личной  безпрерывной  зависимости  отъ  вла- 
д-вльцевъ,  есть  сослов1е  недовольное,  неимгЬющее  оседлости, 
и  следовательно  опасное  въ  будущемъ. 

„Нельзя  конечно  отрицать,  чтобы  въ  мърахъ  ограничешя 
дворовыхъ  людей  не  было  трудностей:  вековой  обычай  нмъть 
изъ  кргБпостпыхъ  людей  разнаго  рода  прислугу  и  мастеровыхъ, 
невозможность  заменить  эту  прислугу  вдругъ  и  повсеместно 
вольнопаемными,  особенно  для  недостаточныхъ  пом-бщиковъ  и 
служащихъ,  наконецъ,  самое  отдълен1е  дворовыхъ  людей  отъ 
крестьянъ  и  будущее  устройство  ихъ  представляютъ  много- 
стороншя  препятствия;  но  это  не  больше  какъ  затруднешя, 
неизбъжныя  при  всякомъ  преобразованы,  при  всякомъ  пере- 
ходе отъ  закоренълаго  безпорядка  къ  порядку. 

„Отказываться  по  причине  этихъ  затруднении  отъ  улучшенш, 
необходимыхъ  для  блага  государствеинаго,  правительство  не 
можетъ  и  не  должно.  Предоставить  это  дъло  времени  беспо- 
лезно, ибо  въ  Россш  безъ  руководства  правительства  ничего 
не  начинается  и  не  дълается.  Въ  подобныхъ  случаяхъ  главное 
дъло  состонтъ  въ  удобстве  законодателышхъ  м'Ьръ.  Если 
при  этой  сложности  интересовъ  въ  обладашн  дворовыми  людьми 
действовать  внезапно,  безъ  всякаго  подготовлены,  распоряже- 
нии и  крутыми,  то  м'Ьра  ая,  конечно,  произведешь  всеобщую 
тревогу  и  законъ  более  нежели  не  исполнится;  онъ  распро- 
странить повсеместно  неудовольстые  и  иротиводъйствн1.  По- 
сему, дабы  достигнуть  цълн  правительства  надобно,  чтобы  меры 
его  соглашены  были  съ  выгодами  владфлъцевъ  и  будущикь 
устройствомъ  дворовыхъ  людей,  дабы  т]..\ь  и  другим,  поста- 
вить за  законъ,  а  не  противъ  закона;  потомъ,  самыя  вгвры 
законодательный  разделить  по  частямъ  и  действовать  такимъ 
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образомъ,  чтобы,  отсекая  или  отклоняя  одно  затруднеше  за 
другимъ  постепенно,  облегчить  исполнение  и  придти  къ  ц-Ьли 
съ  полнымъ  усп'Ьхомъ. 

„Основываясь  на  сихъ  соображенпяхъ,  можно  бы  разде- 
лить действия  правительства  на  три  эпохи: 

1)  Прнуготовленне  или  образование  ц-вха  слугъ; 

2)  Преподанне  владел ьцамъ  облегчительныхъ  способовъ  къ 
уменьшению  дворовыхъ  людей;  и  за  т^мъ, 

3)  Миры  понудительныя  для  достижения  сего  уменьшения ц . 
Мн4в1е  кн.           Князь  Волконский  говорилъ: 

Волконскаго. 

„Нельзя  не  согласиться,  что  дворовые  люди  суть  сословие 
безнравственное,  привыкшее  къ  праздности,  безоседлое,  и 
потому  более  другихъ  готовое  къ  безпорядкамъ  и  преступле- 
ниями»; но  нельзя  также  не  признать  и  того,  что  доколе  кре- 
постное право  будетъ  существовать  у  насъ,  совершенное  уни- 
чтожение сего  сословия  есть  дело  невозможное. 

„Стремиться  къ  уменынешю  количества  дворовыхъ  людей 
необходимо,  но  неиначе  какъ  побудительными  къ  тому  м-- 
рами, которыя  суть  единственный  способъ  къ  достиженнню 
таковой  ц-вли;  крутыя  же  и  ршиительныя  м'Ьры  при  слабомъ 
образовании  нашнхъ  судовъ  и  нолнщни  р'Ьнштелыно  невоз- 
можны. 

„Убежденный  въ  сей  истшгЪ,  я  не  могу  согласиться  на 
предложение  министра  внутреннихъ  д'Ьлъ  о  запрещении  поме- 
щикам!, брать  нфсстьянъ  въ  дворовые,  потому  что  онно  можетъ 
иметь  вредное  влияние  на  повиновение  крестьянъ,  иг  потому 
что  заннренценпе  сего  рода  потребовало-бы  бдительнаго  на- 
блюдения, которое  недостуиино  правительству". 
Мн'Ь1пе  кн.  Но  шг1пию  князя  Васильчикова,  последняя  степень    дей- 

ствнй  въ  ниастоящемъ  важномъ  дълъ  можетъ  быть — запрещенге 
брать  изъ  крестьянъ  <г<>  дворовые. 

„Нетъ  приличия  правиительству  запрещать  то,  что  недо- 
стуипио  его  наблюдению.  Супн,ественнос  зло  въ  России  состоиитъ 
1п,  слабомъ  устройстве  наптихъ  правительственнънхъ  и  судеб- 
ных!, мЬстъ.  Законы,  даже  удобные  для  ниаблюдсипя  за  нхъ 
1 Бйсттем'ь,  не  исполняются.   Что  же    было-бы    ныне    съ    за- 


ва. 
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прещешемъ,  за  исполнешемъ  коего  нельзя  усмотреть?  По- 
сему-то наиболее  полагаю  я,  что  исполнеше  способовъ  испол- 
нешя  и  наблюдешя  должно  предшествовать  сей  окончатель- 
ной   М'Бр'Б. 

Наконецъ,  графъ  Бенкендорфъ  писалъ  следующее:  МкЬше  графа 

^  Бенкендорфа. 

„Ооразовеше  осооаго  цъха  или  артели  оудетъ  уже  и  по- 
тому полезно,  что  польститъ  самолюбш  сего  унпженнаго 
класса,  и  будетъ  сильно  способствовать  къ  исправлешю  лю- 
дей, донын'Б  подвергну тыхъ  полному  произволу  пом-бщикобъ, 
гЬмъ  болйе,  что  произволъ  безпрестанно  раздражаетъ  дворо- 
выхъ,  доводитъ  ихъ  до  того,  что  не  видя  особенной  выгоды 
быть  лучшими,  они  теряютъ  и  всякую  охоту  быть  лучшими 
и  предаются  праздности  и  порокамъ.  Къ  сему  я  долженъ 
прибавить,  что  по  моему  мнбшю,  приступъ  къ  сему  Д'Ьлу, 
о  которомъ  Его  Императорскому  Величеству  благоугодно  было 
намъ  сообщить,  не  повлечетъ  за  собою  никакого  неустройства. 
При  постоянныхъ  опасешяхъ,  ни  до  чего  достигнуть  нельзя; 
причины  взрыва,  которыя  вовремя  можно  отклонить,  не  уни- 
чтожаются нерьчнимостш,  а  лишь  укрепляются,  и  ч'вмъ  позд- 
нее будетъ  сей  взрывъ,  тймъ  сильнее  и  опаснее. 

„Но  я  совершенно  согласенъ  съ  мнвшемъ  графа  Блудова, 
что  самыя  выражешя  проекта  указа  оскорбляютъ  сей  клаесъ 
безъ  всякой  надобности  *);  напротивъ,  надобно  въ  ономъ 
яснйе  изложить,  что  мира  ая  принимается  для  ихъ  пользы, 
и  для  того,  дабы  дать  владъмьцамъ  средства  улучшить  поло- 
жеше  своихъ  дворовыхъ   людей". 


г)  Проэктъ  указа,  цредставлешшй  мнниетромъ  внутреннихъ  д$лъ  Перовскнмъ. 
начинался  такъ: 

„При  существующемъ  у  насъ  издавна  иорядвА  хозяйства  въ  иоыъчцнчьнхч.  на- 
селеиныхъ  им-Ьшяхъ,  образовалось  особое  сослов1е,  известное  нодъ  наввашемъ  дво- 
ровыхъ людей,  которое,  при  несоразмърномъ  размножены  своем  ь,  обратилось  въ 
тягость,  не  только  вдад-вльцамъ  но  и  самому  правительству.  Проводя  время  въ 
праздности,  люди  эти  увеличпваютъ  собою  число  тунеядцевъ,  большею  части) 
д'Ьлаются  навсегда  неспособными  къ  полезному  труду  и  впадают  I.  преимуществен- 
но иредъ  крестьянами  въ  пороки  и  всякаго  рода  прсстунлешл. 

„Признавая  на  семъ  основаши  дворовыхъ  людей  вообще  сослов1емъ  вреднымъ, 
мы  сочли  яа  благо  принять  м'Ьры  для  ограниченна  цальнййшаго  вриращени  сего 
сослов1я  и  вслъдств1е  того  повел вваемь",  и.  т.  д. 
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Литаыя  заяв-         въ  меморш,  бывшаго  25  февраля,  въ  присутствш    Госу- 

лешя  1осуда-  х  А  г      л  •' 

ря  въ  колите-  дари  и  наследника,   заевдавзя  комитета,  записано: 

„Съ  самаго  начала  царствовашя  Его  Императорскаго 
Величества,  крепостное  состояше  озабочивало  Его  Величество. 
Изъ  числа  принадлежащихъ  къ  сему  состоянш,  дворовые 
люди  обращали  на  себя  особое  внимаше,  но  Его  Величество 
не  скрывалъ  отъ  себя  важныхъ  затруднений,  встречающихся 
въ  семъ  де.тв,  и  въ  особенности  по  отношешямъ  онаго  къ 
правамъ  дворянства. 

., Посему  Его  Величество  еще  въ  1826  году  поручалъ 
покойному  графу  Сперанскому  заняться  симъ  предметомъ. 

„Сперанскш  составилъ  записку,  но  она  осталась  безъ  по- 
ел едствш. 

„После,  предположешя  на  счетъ  новаго  устройства  дворо- 
выхъ  людей  возобновлялись  неоднократно, — но  по  ттзмъ  же 
затру днешямъ,  о  коихъ  говорено  выше,  остались  доселе  не 
приведенными  въ  нсполнеше. 

„Ныне  уб^дясь  еще  более  въ  необходимости  приступить 
безотлагательно  къ  уменынешю  у  насъ  класса  дворовыхъ 
людей  мерами  постепенными  и  не  крутыми,  Его  Величество 
поручилъ  сей  вопросъ  соображенш  министра  внутреннихъ 
д^лъ,  который  въ  ноябрь  прошлаго  года  (1843)  и  предста- 
вилъ  особую  о  томъ  записку. 

„Но  раземотрьнш  оной,  Его  Величество,  начертавъ,  бег- 
лымъ  образомъ,  свои  по  сему  предмету  мысли,  и  собственно- 
ручную о  томъ  записку  вручилъ  министру  внутреннихъ  де.гъ, 
который  представилъ  некоторыя  по  содержание  оной  заме- 
чать. 

„Между  тьмъ,  князь  Менишковъ,  графъ  Киселевъ  и  на- 
конецъ  князь  Васильчиковъ  представили  также  Его  Величе- 
ству свои  сообраи^ешя  о  положенш  класса  дворовыхъ  людей 
и  о  способахъ  къ  достижешю  имеющейся  въ  виду  цели". 

Далее  въ  той  же  меморш,  между  ирочпмъ,  записано  сле- 
ду ющее: 

„Но  поводу  предположена  министра  внутреннихъ  д1..п. 
и  князя  Менпшкова  о  разр'вшенш  продажи  рекрутскихъ  кви- 
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танцш,  получаемыхъ  помещиками  за  дворовыхъ  людей,  Его 
Величество  замт>тнлъ,  что   Оно  на  сге  никоьда  не  согласится" . 

Въ  меморш   19  марта   1844  г.  между  прочимъ,  записано: 

„Прежде  всего  Его  Величество  обратилъ  внимаше  чле- 
новъ  на  главную  цт>ль  всвхъ  предполагаемыхъ  мт>ръ.  Ц'Ьль 
С1Я  есть:  измгбнгшь  крптостпое  у  насъ  состоянье.  Помышле- 
Н1Я  о  семъ  никогда  не  оставляли  Его  Величество  въ  течете 
18  лт>тъ  Его  царствовашя.  Считая  въ  семъ  дъ\тб  постепен- 
ность мъ'ръ  первымъ  услов1емъ,  Его  Величество  принялъ 
намйреше  начать  съ  дворовыхъ  людей.  Изъ  нихъ  положеше 
ходящихъ  по  паспортамъ,  какъ  неим-вющее  законнаго  основа- 
шя,  бо.тБе  другихъ  даетъ  правительству  поводъ  заняться  ихъ 
устройствомъ. 

„Предположеше  объ  учрежденш  служебныхъ  цт>ховъ  одоб- 
ряется всвми  членами  комитета. 

„Его  Величество  повторяетъ,  что  1гвхи  такге  должны 
быть  открыты  въ  обгвихъ  столицахъ,  въ  губернскнхъ,  порто- 
выхъ  и  главнБЙшихь  увздныхъ  городахъ,  впосл'вдствш  ш;е 
распространяемы  и  далт>е  по  городамъ  меньшей  ваяшостн. 

„Его  Величество  возложилъ  на  министра  внутрешшхъ 
д'Ьлъ  войдти  въ  соображеше  имъчощихся  въ  виду  предполол;е- 
шй  и  составить  проектъ  постановлешя  о  служебныхъ  ц!;- 
хахъ... 

„...Запрещеше  помтлцикамъ  переводить  крестьянъ  во  дворъ, 
Его  Величество  признаетъ  решительно  па  долгое  время  не- 
возможными. 

Въ  зас'вдашн  5-го  апрътш,  бывшемъ  у  Государя,  раз- 
сматривалась  записка  гр.  Блудова;  въ  ней  говорилось  о  глЬ- 
дующнхъ  предметахъ: 

1.  О  формгЬ  и  услов1яхъ  отпуска  дворовыхъ  людей  на 
волю. 

2.  Объ  отпускв  дворовыхъ  людей   по  договору. 

3.  Обь  отпускгь  на  волю  дворовых?,  л<><)<  й  на:,  имгьнгй, 
состоящими  въ  долгу  кредитным?,  установленгят. 

4.  О  передаче  дворовыхъ  люден  въ  ведомство  государ- 
ственныхъ  имуществъ. 
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5.  О  передаче  дворовыхъ  люден  въ  распоражеше  губерн- 
скихъ  правленш. 

Этимъ  третьимъ  заседашемъ  кончились  заняпя  секретнаго 
комнтета. 
Указъ  12 гоня         Проектъ    указа    собственно  о  м'Ьрахъ  къ  облегченно    по- 

1814  года. 

мъщнкамъ  отпуска  ихъ  дворовыхъ  люден  на  волю,  написан- 
ный гр.  Блудовымъ,  по  соглашешю  съ  Вронченко  и  Перовскимъ, 
былъ  представленъ  Государю  чрезъ  князя  Васпльчнкова  и 
потомъ  внесенъ  въ  Государственный  Сов'Ьтъ.  Этотъ  указъ  былъ 
подписанъ  12-го  шня  1844  г.  и  распубликованъ  Сенатомъ 
10-го  шля. 

Сущность  указа  состояла  въ  дозволеши  владъмьцамъ,  же- 
лающимъ  отпустить  дворовыхъ  своихъ  людей  на  волю  безъ 
земли,  заключать  съ  ними  по  обоюдному  согласую  договоры 
о  платеже  сими  последними  особыхъ  суммъ,  въ  одинъ  плн 
несколько  сроковъ,  или  же  ежегоднаго  оброка  по  смерть 
владельца  или  на  определенное  число  л^тъ. 
Несостояхель-  Указъ  этотъ  остался    безъ    всякихъ    последствш    и    т-бмъ 

вость  указа 

1844    юда.    еще  разъ  доказалъ,   что  законодатели  ошибались,  думая,    что 
вопросъ  объ  уничтожешн  кртшостнаго  права  могъ  разрешиться 
постепенно  и  мерами  пальятивными. 
( '.м-'ое  разви-         Читая  теперь  этотъ  указъ,  который  остается  только  исто- 

пе  юридичес- 

гихь  началь   рическимъ  документомъ,  нельзя  не  удивляться  и  тому,  до  ка- 

иеждутогдаш-  глалл       \  т 

ними  государ-  кои  степени  тогда  (1844  г.)  мало  еще  оыли  развиты  юриди- 
СлюдьмиШ  ческ1я  начала  между  государственными  людьми.  Увольнитель- 
ные акты,  о  коихъ  шла  речь,  въ  самомъ  указе  называются 
договорами,  по  обоюдному  согласью  заключаемыми.  И  что-же? 
въ  случае  неисполнешя  такого  договора  отпускаемымъ  на 
волю,  онъ  подвергается  не  только  гражданскому,  но  и  уголов- 
ному взыскашю;  въ  случае  неисправности  въ  платеже  такимъ 
вольноотпущеннымъ  сл'Ьдующихъ  по  договору  суммъ  (пункты 
4  и  5  указа),  предоставляется  владельцу  взыскивать  оныя 
чрезъ  посредство  местной  полицш  изъ  всякаго  движимаго  и 
недвижимаго  имущества  вольноотпущеннаго,  преимущественно 
иредъ  всеми  казенными  и  частными  долгами  и  повинностями; 
при    несостоятельности    же    его    къ    немедленному    платежу, 
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брать  его  въ  рекруты  п  выдавать  за  него  прежнему  вла- 
дельцу квитанщю,  съ  правомъ  представить  оную  къ  зачету 
за  свое  имйше,  или  же,  буде  онъ  не  влад'ветъ  такимъ  им'б- 
шемъ,  за  которое  могъ  бы  представить  квитанщю  къ  зачету, 
продать  оную  другому  по  желашю. 

Если  подобные  люди  окажутся  совершенно  неспособными 
къ  военной  службе,  то  поступать  съ  ними,  какъ  съ  несостоя- 
тельными къ  платежу  разныхъ  пеней,  по  снтв  примвчашя 
къ  74  статьи  Свода  Уголовныхъ  Законовъ  (т.  15,  изд.  1842  г.), 
а  именно:  отдавать  въ  заработки  частнымъ  лицамъ,  или  от- 
правлять въ  ■•кр'Бпостныя  работы  (т. -е.  въ  каторгу). 

Въ  настоящее  время  издаше  подобнаго  указа  было  бы 
дъчтомъ  немыслимымъ. 


16 
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ЗАКОНЪ  ОБЪ  ОБЯЗАННЫХЪ  КРЕСТЬННАХЪ 

1839-1842  гг. 


Учреждение  въ  1839  году  секретнаго  комитета  по  вопросу  объ  увольнении  помъщичь- 
ихъ  крестьянъ. — Докладъ  графа  Киселева  и  записка  о  средствахъ  усилешя  д'Ьйствш 
закона  о  свободныхъ  хлйбоиашцахъ. — Резолюция  Государя. — Сущность  записки 
Киселева. — Рассмотрите  дЪла  въ  секретномъ  комитете — Мните  кн.  Меншикова. — 
Возражете  Киселева. — Окончательный  журналъ  комитета  въ  1841  г. — Утвержде- 
ние журнала  Государемъ. — Рассмотрите  въ  Государственномъ  Совт.г?1  проекта  указа 
объ  обязанныхъ  крестьянахъ  въ  1842  г. — -Письмо  Государю  князя  Васильчикова. — 
Засвдате  Общаго  Собратя  Государственнаго  Совета  въ  присутствии  Государя. 


Учрежден1е  10-го   ноября    1839    года   Государь    Николай    Павловичъ 

въ    1839  году  у  о  у 

секретнаго     иовелълъ    учредить   секретный    комитетъ    съ    двоякою    ггблью: 

вопросе  объ    »1)  определить,  на  какомъ  основанш  впредь  дозволять  помъ- 

увольненш  по-  щИКамъ    увольнять    своихъ    крестьянъ,     не    стесняясь     поло- 

МБЩИЧЬИХЪ  *  Х 

крестьянъ.  жешемъ  о  свободныхъ  хлъбопашцахъ,  и  2)  разсмотръть, 
„катя  мъры  признаны  будутъ  успешными  для  составления 
шшентарей  по  каждой  губернш,  предоетавить-ли  с1е  губерн- 
скому дворянству  или  начать  съ  однихъ  казенныхъ  имуществъ". 
Въ  комитетъ  этотъ  были  назначены  членами:  князь  Василь- 
чиковъ,  графы  Орловъ  и  Киселевъ,  министръ  юстицш,  статсъ- 
секретарь  Блудовъ,  членъ  Государственнаго  Совета  Тучковъ, 
статсъ- секретарь  Танъевъ  и  управлявши!  министерствомъ 
внутреннихъ  дълъ  графъ  А.  Орогановъ.  При  этомъ  Высо- 
чайше нове.гвно:  все  дгьло  сщрангтъ  ш  танин,. 

1>'о\штетъ  имълъ  первое  свое  засъдаше  16-го  ноября  1839 
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года.  Дабы  сохранить  д-кго  въ  тайн'Ь  и  отклонить  всяшя  до- 
гадки, положено  гласно  именовать  этотъ  комитета:  о  повин- 
ностяхъ  вь  казенныхь  имкьнгяхъ  западных?,  губернт.  Въ  него 
были  переданы,  между  прочимъ:  а)  часть  проекта  манифеста, 
изготовленнаго  въ  секретномъ  комитете  6  декабря  1826  года. 
о  состояшяхъ.  (Въ  этомъ  проекте,  при  расширены  закона  о 
свободныхъ  хлъюопашцахъ,  установлялся  классъ  вольноотпу- 
щеныыхъ  землед'вльцевъ);  б)  приивчате  князя  Меншикова  о 
неудобстве  сего  закона,  .,ибо  передаются  крестьяиамъ  земли 
помъчциковъ";  в)  выписка  изъ  журнала  Государственнаго  Со- 
вета о  томъ,  что  это  прим-вчаше  не  принято,  такъ  какъ 
„указываемое  неудобство  не  можетъ  быть  устранено,  за  суще- 
ствующимъ  законоположешемъ,  дозволяющимъ  лицамъ  свобод- 
ныхъ состоянш  прюбр'Ьтать  земли  въ  собственность".  Комнтетъ 
иоложилъ,  между  прочимъ,  поручить  министрамъ  государствен- 
ныхъ  имуществъ  (графу  Киселеву)  и  юстицш  (графу  Панину), 
управлявшему  министерствомъ  внутреннихъ  дъмъ  (графу  Стро- 
ганову) и  тайному  советнику  Тучкову,  изложить  неудобство 
существующего  закона  о  свободныхъ  х.тБбопашцахъ  съ  тьмь, 
чтобы  они  представили  свои  мысли  о  лучшихъ  и  усп-Биигви- 
шихъ  средствахъ  къ  исполненш  Высочайшей  воли.  Прежде 
ч'Ьмъ  было  исполнено  такое  поручение  означенными  лицами.  Домадь  гр. 
графъ  Еиселевъ  составилъ  записку  о  средствахъ  кг  усиле-  шоиь^сред- 
ши>  дгьйстеш  закона  о   свободных?,    хлгьбопагшщхъ,  и  до  кие-  ст,вахъ  Уси*е- 

111Я   дзисхвш 

сешя  въ  комитетъ,    представилъ  ее  Государю,    „дабы",  какъ  закона  о  сво- 

у     ,ч  ,,„  МОДНЫХ  I.     N.11,- 

онъ  писалъ  въ  своемъ  докладъ  1),   „ предварительно  уоъдиться,    бопашцахъ. 
усп'Ьлъ-ли  онъ    въ    своемъ  трудь  выразить  вполне  намърешя 
Государя". 

При  этомъ  графъ  Киселевъ  увашвалъ  на  необходимость. 
въ  виду  постепенная  ослаблешя  помещичьей  власти  и  осво- 
бождешя  кр'впостимхъ.  ввести  постепенно  сл'вдуюппя  мъры: 

1)  Устройство  дворовыхъ  людей; 

2)  Взимаше  рекрутъ  въ  шдавщичьихъ  им-бшяхъ  пообщимъ 
правиламъ,  постановленнымъ  относительно  отбывашя  очередей 

ДЛЯ    ВС'ЬХЪ    ПрОЧИХЪ    СОСЛОВ1Й; 
»)  18-го  марта  1840  г. 

16* 
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3)  Назначеше  для  на  дь  летя  крестьянъ  определенной  про- 
порцш  земли  н  зат-Ьмъ  предоставлете  крестьянамъ  права  на 
движимую  собственность; 

4)  Ограничение  пом^щикобъ  въ  наказатяхъ  крестьянъ; 

5)  Устройство  между  помещичьими  крестьянами  сельскаго 
управлетя,  подъ  вл1яшемъ  пом-бщиковъ,  съ  предоставлешемъ 
крестьянамъ  права  обращаться  въ  судебныя  места  наравне 
съ  свободными  хлебопашцами. 

Всв  яти  меры  Киселевъ  предполагалъ  „вводить,  пользуясь 
веякш  разъ  удобнымъ  случаемъ  къ  объявление  той  или  дру- 
гой м^ры,  основанной  на  единожды  принятыхъ  началахъ". 

Докладъ  вместе  съ  запискою  Государь  возвратилъ  гр.  Ки- 
селеву на  другой  день  съ  следующею  резолющею: 
Резолющ'я  Го-  „Читалъ  съ  особеннымъ  вниматемъ  и  полнымъ    удоволь- 

сударя.  . 

ств1емъ;  начала,  на  коихъ  основанъ  проектъ,  Мнъ  кажутся 
весьма  справедливы  и  основательны.  Я  не  нашелъ  сделать  ни 
одного  замечашя  и  разрешаю  внесть  въ  комитетъ". 

На   основати    такого    разрешешя    графа  Киселевъ  внесъ 
свою  записку  въ  комитетъ. 
Сущность  за-         Въ  этой  обширной  записке,  прежде  всего  говорилось  въ 

писки  гр.  Ки-  .  „ 

селева.  историческомъ  порядке :  объ  основаншхъ  крвпостнаго  вла- 
ден1я  крестьянами,  о  мерахъ  предпринимавшихся  къ  облегче- 
Н1Ю  крепостнаго  состоятя,  о  последств1яхъ  сихъ  меръ,  о  при- 
чине ихъ  малоу спешности;  и  затБмъ,  во  2-й  части  записки 
излагались  предположения  о  мерахъ  у  си  летя  действ1я  за- 
кона о  переходе  кр'Ьпостныхъ  крестьянъ  въ  свободное  состои- 
те. Указавъ  на  способы  уничтожетя  крепостнаго  состоятя 
въ  Австрш,  Англш  и  другихъ  европейскихъ  государствахъ, 
графъ  Киселевъ  останавливался,  главнымъ  образомъ,  на  введен- 
ш,1хъ  имъ  постановлешяхъ  окрестьянахъ  въ  Придунайскихъ  кня- 
жествахъ.  ,,Я  имъмъ  случай",  говорилъ  онъ,  „ изучить  состоя- 
юе  сихъ  провинщй  и  убедиться  въ  томъ,  что  положете,  въ 
1831  году  определившее  тамъ  новый  порядокъ  въ  обоюдныхъ 
отношошнхъ  1?лад'1'»льцо1п.  и  поселянъ,  живущихъ  на  помъ*- 
щичьихъ  земляхъ,  признается  съ  обеихъ  сторонъ  выгоднымъ. 
С.гьдуетъ  заметить,  что  крестьянамъ  въ  означенныхъ  провин- 
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щяхъ  давно  уже  предоставлена  была  личная  свобода;  но  они, 
разными  ограничешями  и  сгвснешями  перехода  съ  одного 
места  на  другое,  приведены  были  какъ  бы  вновь  въ  крепост- 
ное состояше.  Главныя  основашя  положешя  1831  года  объ 
отношешяхъ  влад'Ьльцевъ  и  крестьянъ  состояли  въ  сл-Бдующемъ: 

„1)  Дворяне  признаются  вотчинниками  земель,  а  крестьяне, 
поселенные  на  сихъ  земляхъ,  сохраняютъ  полное  право  лич- 
ной свободы. 

„  2)  (ле  право  дворянъ  на  земли  и  право  крестьянъ  на  сво- 
боду подлежитъ  ограничешю:  первые,  т. -е.  помещики  должны 
непременно  снабдить  живущнхъ  на  ихъ  земляхъ  крестьянъ 
определенною  пропорщею  угоддй,  и  пользуясь  отъ  ннхъ  уста- 
новленными повинностями,  не  могутъ  ссылать  ихъ  изъ  свопхъ 
поместш,  доколе  они  исполняютъ  свои  обязанности.  Крестьяне, 
съ  своей  стороны,  получивъ  въ  свое  пользоваше  участокъ, 
обязаны  соразмерною  работою  въ  пользу  владельца. 

„3)  Участокъ  крестьянина  обезпечиваетъ  его  содержаше  и 
уплату  податей  въ  казну;  но  если  бы  крестьянинъ  пожелалъ 
пршбрести  большее  количество  земли,  въ  такомъ  случае,  онъ 
входить  съ  помещикомъ  въ  особое  соглашеше. 

„4)  Крестьянинъ,  исполнивши!  свои  обязанности  къ  поме- 
щику, имеетъ  право  перейти  отъ  него  на  друпя  земли;  но 
дабы  право  с1е  не  дало  повода  къ  бродяжничеству,  постанов- 
лено, что  крестьяне,  получивппе  полный  наделъ  земли,  въ 
случае  переселешя  безъ  особенной  тому  причины,  оставляюсь 
свой  домъ,  усадьбу  и  садъ  въ  пользу  помещика. 

„5)  Симъ  распорядкомъ  поддерживается  вшявле  помьщн- 
ковъ  на  народъ;  сверхъ  того,  оно  поддерживается  и  темь 
еще,  что  помещику,  какъ  вотчиннику  земли,  сохраняется  право 
учреждать  въ  иотбиш  всякаго  рода  промышленный  заведешя, 
въ  томъ  числе — и  продажу  вина. 

„Изъ  сего  с.гБдуетъ,  что  существенное  изменено1  въ  со- 
СТОЯН1И  крестьянъ  заключалось  въ  томъ,  что  они  были  ограж- 
дены въ  обязанностяхъ  своихъ  къ  владельцами,  земли  поло- 
жительным к  закономъ,  а  помещики  ограничены  въ  произволе. 

„Далее4*,  говорнлъ  графъ  Киселевъ,  „нельзя  не  убедиться  въ 
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отношенш  устройства  кр'впостнаго  состояшя  въ  Россш,  что  си- 
стема фермерства,  существующая  въ  Англш,  въ  н1жоторыхъ 
государствахъ  Западной  Европы  и  у  насъ  въ  остзейскихъ 
губершяхъ,  оставляя  безъ  всякаго  устройства  и  обезпечешя 
ц-влое  сослов1е,  составляющее  главную  массу  населешя,  и  по- 
рождая огромный  классъ  бездомныхъ  бобылей,  столь  опасныхъ 
для  общественнаго  спокойств1я,  не  можетъ  быть  принята  въ 
Россш,  безъ  справедливая  опасешя  носл'вдствш,  которыхъ 
вполне  невозможно  и  предвидеть. 

„Нельзя,  конечно,  оспаривать  великой  государственной 
пользы  освобождешя  кръпостныхъ  крестьянъ,  но  таже  польза 
государственная  требуетъ  величайшей  осторожности  въ  вы- 
боре средствъ  къ  устройству  сослов1я,  которое  простирается 
до  25  миллюновъ  душъ  обоего  пола  и  которое,  но  самому 
нравственному  своему  состояшю,  требуетъ  ближайшихъ  надъ 
собою  надзора  и  попечительства;  вообще  нельзя  отвергать 
истины,  что  изъ  полнаго  рабства  нельзя  и  не  должно  пере- 
водить людей  полуобразованныхъ  вдругъ  къ  полной    свободе. 

„Въ  снхъ  видахъ  изложенныя  основашя,  которыя  я  на- 
зываю среднею  мърой,  по  устройству  кръпостнаго  состояшя. 
могутъ  служить  образцомъ,  тъмъ  болъе  прнличнымъ  для  Рос- 
сш, что  съ  одной  стороны,  оне  совершенно  сообразны  и  съ 
прежними  отношешями  крестьянъ  нашихъ  къ  помЪщикамъ. 
а  съ  другой  стороны,  что  сш  основашя,  не  нарушая  правъ 
дворянства,  согласны  и  съ  существомъ  монархическаго  учреж- 
дения; само  собою,  впрочемъ,  разумеется,  что  различие  вре- 
мени и  обстоятельствъ  должно  требовать  н'Ькоторыхъ  измъне- 
1ПП  въ  подробностях'!,.  Л  полагаю,  что  дароваше  пом'вщичышъ 
врестьянамъ  свободы  можетъ  быть  допущено  на  с.гвдующихъ 
главныхъ  основашяхъ: 

„ Помещики,  сохраняя  при  себе  право  вотчинной  собствен- 
ности на  земли,  нредставляютъ  крестьянамъ  личную  свободу 
и  ::атемъ,  снабдит,  ихъ  определенною  пропорщею  :;емли. 
пользуются  огь  пихъ,  взам'внъ  этого,  соразмерными  повин- 
ностями  нлп  оброкомъ,  положительно  определенными  по  каж- 
дом)  довтю  въ  инвентаряхъ.    Исполнение  повинностей  опре- 
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д-вляемыхъ  инвентаремъ  обезпечивается  круговою  ответствен- 
ное™ крестьянъ  и  содМств1емъ  правительства,  посредствомъ 
судебной  власти  и  посредствомъ  власти  помълциковъ,  которые, 
въ  качестве  вотчинныхъ  начальниковъ  въ  имълпи,  пользуются 
правомъ,  предоставленнымъ  закономъ  сельскому  управление, 
какъ  по  части  распорядительной,  такъ  и  по  разбору  маловаж- 
ныхъ  тяжбъ  и  проступковъ  крестьянъ.  Лиса,  оброчныя  статьи, 
богатства  въ  н'вдрахъ  земли,  составляютъ  принадлежность  по- 
мещика; сверхъ  того,  владельцы  земли,  предоставляя  крестья- 
намъ  личную  свободу,  освобождаются,  вс.тБдетв1е  того,  отъ 
обязанности  въ  пособш  на  продовольств1е  и  въ  пожарныхъ 
случаяхъ,  которые  обезпечиваются  въ  вид-в  взаимнаго  страхо- 
ванья  на  основанш  правилъ,  постановленныхъ  для  м'ветныхъ 
крестьянъ.  Уволенные  такимъ  образомъ  крестьяне,  по  отно- 
шенш  къ  своимъ  владъмьцамъ  земли,  получаютъ  назваше 
обязанныхъ  крестьянъ".' 

На  сихъ  основашяхъ  графъ  Киселевъ  предлагалъ  подробныя 
правила:  о  над'Ьленш  землею,  о  повинностяхъ  крестьянъ,  о  сел  - 
дахъ  пом'вщикамъ  изъ  кредитныхъ  установлении  объ  управ- 
ленш  обязанныхъ  крестьянъ  и  друпя  подробности. 

Записка  графа  Киселева,  съ  разными  къ  ней  приложешямн,    Раземотр^ше 
/-  х     х      х   1о<гк  д'Ьля  въ  комн- 

внесена    оыла    въ    комитетъ   въ    марте  мъсяцъ   1840  года,   и         ,,.,1 

тогда  же  открылись   заевдашя  комитета,   продол жавипяся    до 
начала  мая  и  возобновивипяся  въ  октябре. 

На  записку  графа  Киселева  были  сделаны  ннопя  зам&чатя 
со  стороны  членовъ;  на  вев  эти  замазчашя  Навелъ  Дмитр1еьичъ 
представилъ  свои  объяснешя.  Зам'Ьчашя  членовъ,  кром"В  кня::;1 
Меншикова,  относились  не  къ  существу  двла.  и  бъ  его  подроб- 
ностям^ но  князь  Мешпиковъ  явился  р'Ьпштельнымъ  иротивни- 

_  МиЬшо    кн. 

комъ  самаго  существа  дъла.   1  лавнымъ  ооразомъ  онъ  во  :ставалъ    Меншикова. 

на  то,  что  предлагаемымъ  гр.  Киселевымъ способомъ  „у  помещика 

вся  земля  решительно  и  безвозвратно  отнимается   ивъ  родового 

его  дворянскаго    наследства:    ему    ничего    иг  остается  кром$ 

ничто  ж  наго    оброка,   вотораго  онъ  не  въ  состояши   будета  в 

изыскивать'*.   „Такимъ  образомъ",  говорилъ  князь  Меншивовъ, 

„  ном'вщикъ  былъ  бы  обязана  гораздо  бол*ве,  твмъ  крестьяшшъ". 
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Въ  заключеше  князь  Меншиковъ  находилъ  „одинъ  только 
способъ  освобожденья  крестьянъ  справедливымъ — способъ,  упо- 
требленный въ  нашихъ  остзейскихъ  губерньяхъ,  а  именно,  чтобы 
земля  оставалась  собственностью  помещика,  а  крестьяне  имълн 
бы  право  личной  свободы,  прьшъ'нивъ  къ  сему  основному 
началу  право  о  половникахъ  съ  подворнымъ  надъленьемъ. 
Въ  остзейскихъ  губерньяхъ  дворянство  имъетъ  полное  без- 
отчетное право  собственности  на  свои  именья;  русское  купе- 
чество, владеющее  землями,  располагаетъ  ими  также  произ- 
вольно, по  праву  собственности,  отдавая  ихъ  поселянамъ  на 
добровольныхъ  условьяхъ.  И  только  одно  русское  коренное 
дворянство  будетъ  лишено  правъ  своихъ  и  родоваго  своего 
состоянья". 
Возражеше  Графъ    Киселевъ   возражалъ:   „При  предлагаемой  княземъ 

Меншиковымъ  мгБръ  пом'Ьщикъ  можетъ,  при  всякомъ  оконча- 
ньи  условленнаго  срока,  выселять  крестьянъ  изъ  имънья  и 
крестьяне  поставляются  между  двумя  крайностями,  бол'Ье  тяж- 
кими, нежели  рабство:  имъ  остается  или  купить  дорогою  н/ь- 
ною  право  про  до  л  лгать  свое  существованье  на  земли,  возде- 
ланной ихъ  трудомъ,  или  оставить  свои  дома,  оседлость  и 
скитаться  изъ  губернш  въ  губернью,  доколъ  не  найдутъ  средствъ 
водвориться  въ  другихъ  мъстахъ.  На  еле  мнъ  могутъ  возразить, 
что  собственная  выгода  помещика  побудитъ  его  къ  соглаше- 
нью съ  крестьянами  на  условьяхъ,  обоюдно  выгодныхъ.  Но 
какого  рода  условьй  молено  ожидать  отъ  подобныхъ  соглашеньй? 
Пътъ  сомьгЬььья,  что  помещики,  соблюдая  исключительно  свои 
выгоды,  образуютъ  систему  фермерства;  они  раздадутъ  боль- 
ные участки  зажиточнымъ  крестьяиамъ  и,  можетъ  быть,  на 
условьяхъ,  обоюдно  выгодныхъ;  но  взамг1>нъ  этого  %о  населе- 
1п  и  не  будутъ  ььмъть  ни  земли,  ни  пристанища  и  должны  бу- 
дутъ  обратиться  въ  работниковъ  къ  богатымъ  крестьянам'!» 
или  фермерамъ.  Такимъ  образомъ,  выгоды  помъщика  и  фер- 
мера надуть  на  счетъ  незаплаченнаго  труда  б'Ьдныхъ,  и  у  насъ 
возникнетъ,  изъ  нъеколькихъ  мнлльоновъ  душъ,  новый  клаесъ 
бобылей  пли  поденыциковъ,  котораго  состоянье  будетъ  столько 
же  несносно  для  ппх'ь,  сколько  и  опасно  для  государстаеннаго 
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спокойств1Я.  Ну  ж  но- ли  подробно  описывать  после  дств1я  подоб- 
ной м'Ьры?  онЬ  многосторонни.  При  безпрестанномъ  движенш 
бобылей  изъ  одного  мъста  въ  другое  для  пршскашя  работъ, 
правительство  встретите  неисчислимыя  затруднешя  въ  сборъ 
податей,  равно  въ  исполнены  рекрутской  повинности,  и  въ 
нъкоторыхъ  случаяхъ  должно  будетъ  терпеть  значительную 
потерю  въ  доходахъ  и  въ  рекрутахъ.  При  недостатке  выгод- 
ныхъ  работъ  и  въ  особенности  при  первомъ  общемъ  неурожаъ, 
правительство  поставится  въ  необходимость  пожертвовать  все 
свои  средства,  дабы  взять  на  свое  продовольстае  несколько 
миллтновъ  людей,  или  въ  противномъ  случае,  подвергнуть 
внутреннее  спокойсше  величайшимъ  безпорядкамъ,  какихъ 
можно  ожидать  отъ  народа  неосъдлаго,  доведеннаго  до  край- 
ности нищетою  и  голодомъ.  Все  сш  причины,  ннкакъ  не 
дозволяютъ  остановиться  на  мысли  лишать  крестьянъ  возмож- 
ности имъть  постоянную  оседлость  и  обратить  ц'Ьлое  населе- 
ше  въ  бродягъ  или  въ  полукочевое  состояше". 

25-го  .февраля  1841  года  председатель  секретнаго  комитета 
князь  Васильчиковъ  объявилъ,  что  Государь  Императоръ  Высо- 
чайше повелеть  соизволилъ  объявить  комитету,  что  „такъ  какъ 
возложенныя  на  него  занят1я  истекаютъ  изъ  существа  указа 
1803  года,  предоставляющаго  помъшнкамъ  право  увольнять 
крестьянъ  съ  землею  или  безъ  земли,  по  собственному  жела- 
нно, то  Его  Величество,  какъ  прежде  не  имъмъ,  такъ  и  ныне 
не  имгветъ  намърешя  дать  когда-либо,  предлагаемому  до пол - 
нешю  указа  1803  г.,  силу  обязательная  закона,  и  потому 
Его  Императорскому  Величеству  благоу годно,  чтобы  собствен- 
ное желаше  пом'Ьщиковъ  на  увольнеше  крестьянъ  было  при- 
нято главнымъ  основашемъ  означеннаго  дополнения". 

Комитетъ,  въ  засвдашяхъ  28-го  февраля,  7-го  п  14-го 
марта  1841  года,  разсмотр'Бвъ  въ  подробности  все  статьи  проекта 
графа  Киселева,  постановилъ  по  ннмъ  свои  зак. почеши,  имен- 
но: о  над'кт!»  обязанныхъ  крестьянъ  землею,  о  (ювинностяхъ 
крестьянъ  и  объ  обезпечеши  исправнаго  исполнены  повинностей, 
о  переходе  обязанныхъ  крестьянъ  въ  друпя  состоят*  пли  на 
друпя  земли,  о  правахъ  обязанныхъ  крестьянъ,  о  права»  по- 
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мещиковъ,  объ  управлешн  поселенныхъ  обязанных*  крестьянъ 
н  о  порядке  составлешя  условШ. 

Когда  занят1я  Комитета  приходили  къ  окончанш.  князь 
Меншиковъ  представилъ  новую  записку,  въ  которой  отстаивая 
прежнее  свое  мнтлпе  о  том*,  что  предполагаемая  мЬра  ве- 
детъ  къ  отчуждений  дворянскихъ  недвижимым,  вжвжш  и  ста- 
вить даже  въ  зависимость  отъ  крестьянскихъ  обществ*,  изла- 
гала опасешя  свои  „о  пос.тбдств1яхъ.  можетъ  быть  и  не  блнз- 
кихъ.  сего  муниципальнаго  начала — отдачи  земли  общинамъ. 
коего  страшились  и  друпя  государства"...  -Не  отъ  отдельно 
обязанныхъ  обывателей",  говорилъ  онъ.  «опасаться  должно 
неповиновения,  но  отъ  общинъ.  которымъ  дается  политическое 
быпе.  огражденное  материальными  силами  люднаго  соедпне- 
Н1я.  способнаго  къ  сопротивлешю  и  следовательно  къ  не- 
повпноветю.  От*  неповпновешя  же  недалекъ  переходъ  къ 
явному  мятежу,  и  ему.  князю  Меншикову,  неизвестно,  чтобы 
где-либо  допущены  были  условия  съ  общинами  низшаго  класса 
народа.  Впрочемъ.  пстор1я  лучше  всего  доказываетъ.  что 
общины,  въ  какихъ  бы  ни  было  видахъ.  предпринять,  выпол- 
нить и  поколебать  могутъ.  Для  упрочены  власти  правитель- 
ства и  общественнаго  епокойств1я  не  соединять,  а  разъединять 
должно  силы  матер1альныя:  ёйоШе  ей  1шрегаа. 

Графъ  Киселевъ  на  это  замъчаше  говорилъ:  „Отъ  учреж- 
дешя  сельскихъ  обществъ  обязанных!»  крестьянъ  опаеенш  быть 
не  можетъ.  Прежде  всего,  должно  сказать,  что  въ  учрежденш 
сельскихъ  обществ*  ньтъ  ничего  новик»:  они  существуют*  въ 
Россш  со  времен*  первых*  великих*  князей,  н  въ  оффишаль- 
ныхъ  актахъ.  сохранившихся  съ  XVI  столълля.  можно  видеть 
объ  образованы!  общественнаго  управления.  < общинное  начало 
въ  устройстве  сельских*  еостояшй  существовало  у  насъ  искони. 
и  правительство,  въ  течете  нескольких*  столвтй  постоянно 
усиливая  сте  учреждеше,  без*  сошгвшя  побуждалось  къ  тому 
не  опасешемъ.  а  пользою  и  увъренностш  въ  сохраненш  п"- 
рядка  и  СПОКОЙСТВ1Я.  И  действительно,  нетъ  ни  одного  нсторн- 
«ескаго  Факта,  чтобд  оелъаия  общественньтя  учреждения  во 

либо  произвели  внутреннее  неустройство;  но  все  еле  относится  къ 
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сельскимъ  общинамъ,  которыя  пользуются  властш.  Въ  сель- 
скихъ  общинахъ  обязанныхъ  крестьянъ,  напротивъ,  вся  власть 
остается  въ  рукахъ  помещика,  который  управляетъ  им'Ьтемъ, 
какъ  влад'Ьлецъ  земли  и  какъ  органъ  правительства  въ  адми- 
нистративномъ  отношенш,  имтш  право  суда  и  расправы... 
Безпорядковъ  нельзя  не  предвидеть  въ  то  время,  когда  массу 
крестьянъ  съ  неограниченною  свободою  лишатъ  средствъ  къ 
существовашю,  обращая  такимъ  образомъ  н/влое  населеше 
въ  бродячее  состояше.  Возразятъ,  что  правительство  им'Ьетъ 
силу  обуздать  безпорядки;  но  есть- ли  польза  и  необходимость 
составлять  положеше,  которое  должно  поддерживать  вооружен- 
ною силою?" 

Вт  засвданп!  12-го  апреля  1841  года  комитетъ  раз- 
сматривалъ  окончательно  проектъ  графа  Киселева;  въ  засъ- 
данш  26-го  апреля  разсуждалъ  о  способе  исполнешя  допол- 
нительныхъ  правилъ  объ  обязанныхъ  крестьянахъ  и  полагалъ 
издать  ихъ  не  въ  видт>  особаго  положешя,  а  въ  видт>  Высо- 
чайшаго  указа  или  рескрипта  на  имя  управляющего  министер- 
ствомъ  внутреннихъ  дъ\гь. 

Князь  Меншиковъ  ве.гвдъ  заттшъ  представилъ  вновь  свои 
возражешя  въ  длинныхъ  запискахъ  отъ  12-го  апреля  и  10-го 
мая  и,  въ  заключеше,  29-го  мая  1841  г.  писалъ,  что  онъ  оста. ни 
при  своемъ  мн'внш,  изложенномъ  въ  засъданш  комитета;  что 
единственный  способъ  освобождешя  помтшщчьнхъ  крестьянъ, 
который  ему  кажется  удобнымъ  и  справедливым!.,  это — надъ*- 
леше  крестьянъ  землею,  по  обоюдному  условно,  на  продол- 
жительные сроки  и  съ  ограничешями.  которых*  требуетъ  по- 
степенность освобожденья,  съ  гвмъ,  чтобы,  но  нрошестши  срока, 
крестьяне  имт>ли  право  переходить  на  другую  землю  и  чтобы 
помещику  не  воспрещалось  заключать  услсжя  иодворно,  и 
признать  общинное  надъмеше,  какъ  м1;ру  переходную,  гамъ, 
гд'Ь  подпорная  окажется  затруднительною,  и  устранит!,  но 
всякомъ  случат;  общинное  надвлешо  крестьянъ  на  н1;чпыа 
времена. 

Вслт>дъ  зат-Ьмъ  возникла  переписка  съ  министром],  финан- 
совъ  о  порядке  ссуд*  по.чЬщикам'ь  и  обязаннымъ  крестьянамъ. 


К( 

1Я41    году. 
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Окончатель-  р>ъ    {юя%    1841    года    секретный    комитетъ    представилъ 

нын   журналъ  г  1    ° 

комитета  ы,  окончательный  свой  журналъ  на  Высочайшее  усмотрите,  вместе 
съ  проектомъ  главныхъ  основанш  Положешя  объ  обязанныхъ 
крестьянахъ  !).  Но,  разсуждая  о  способе  прнведешя  въ  двй- 
стлне  этого  Положешя,  комитетъ  принялъ  въ  уважеше,  что 
„сколько  ни  старался  онъ  соединить  въ  семъ  проекте  удоб- 
ства къ  соглашешю  взаимныхъ  пользъ  пом'Ьщиковъ  и  крестьянъ, 
но  разнообразное  положеше  пом'вщичьнхъ  имвшй,  на  обшир- 
номъ  пространстве  государства,  можетъ  представить  такого 
рода  особенности,  которыхъ,  безъ  предварительнаго  опыта, 
нельзя  предвидеть,  тогда  какъ,  при  малейшемъ  недостатке 
въ  законе,  помещики  могутъ  встретить  затруднешя  въ  состав- 
ленш  условш;  а  между  т^мъ  крестьяне,  не  видя  посл'вдствш 
сего  закона,  могутъ  быть  вовлечены  въ  ложныя  понят1я  объ 
уклоненш  помЬщиковъ.  Дабы  предупредить  сш  неудобства  и 
сделать  проектъ  сколько  можно  удовлетворительнымъ,  коми- 
тетъ призналъ  необходимымъ,  до  издашя  его,  обратиться  къ 
нвкоторымъ  предварительнымъ  м'Ьрамъ,  которыя  доставили  бы 
возможность  согласить  предполагаемыя  правила  съ  местными 
потребностями  и  желашемъ  помтзщиковъ  и  крестьянъ.  Оста- 
навливаясь на  этой  мысли,  комитетъ  полагалъ:  ограничиться 
на  первый  разъ  издашемъ  объяснительнаго,  къ  указу  1803 
года,  указа,  которымъ  сохраняя  за  помещиками  полное  право 
вотчинной  собственности  на  земли,  предоставить  имъ,  не  стес- 
няясь закономъ  о  свободныхъ  хлебопашцахъ,  заключать  съ 
крестьянами  свои  услов1я,  катя,  по  взаимному  соглашешю, 
будутъ  признаны  обоюдно  выгодными;  прнчемъ  въ  указе 
поместить  главныя  статьи  Положешя  объ  обязанныхъ  крестья- 
нахъ, но  не  касаться  подробностей,  дабы  дать  помещикамъ 
возмояшость  развить  сш  подробности  въ  услов1яхъ  по  ближай- 
шему нхъ  усмотрешю.  Такимъ  образомъ,  указъ,  какъ  допол- 
неше  объяснешя  существующаго  закона,  отвратптъ  всякш  по- 
водъ  къ  ложиымъ  толкамъ  о  видахъ  правительства,  доетавнтъ 

')  Положеше  это  определяло:  1)  над/Ьль  обязанныхъ  крестьянъ  землею;  2)  по- 
винности ихъ;  3)  обезпечеше  исиолнешя  сихъ  повинностей;  4)  отношеше  крестьян!, 
по  ихъ  состояшю  и  м4сту  жительства;  б)  нрава  помъщикопъ;  0)  лорядокъ  управ- 
хен^а;  7)  норядокъ  ссуды  изъ  кредитныхъ  установлены. 
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между  т'Ьмъ  средства  получить  некоторое  число  заключен- 
ных!» благонамеренными  помещиками  договоровъ.  и  сообра- 
зивъ  ихъ  съ  проектомъ  новаго  по.тожешя,  приступить  затймъ 
къ  издашю  онаго  съ  большею  уверенностш  на  успгвхъ". 

Въ  заключеше  комитетъ  представилъ  на  утверждеше  Го- 
сударя проектъ  указа. 

На  журнале  этомъ    последовала   собственноручная    Высо-    Утверждеще 

журнала  Го- 

чайшая   резолющя:    „исполнить".    Но    на    томъ-же    журнале      сударемъ. 
находится  следующая  резолющя,    написанная  рукою    предсе- 
дателя князя    Васильчикова:     ..оставлено    безъ    исполнешя    по 
особо  данному  словесному  Высочайшему  повелешю*. 

Дело  было  однако  только  отложено:  въ  начале  следую-  Разсмотр^ше 
щаго  1842  года,  по  Высочайшему  повеление,  проектъ  указа  ственном^Со- 
объ  обязанныхъ  крестьянахъ  былъ  внесенъ  въ  Государственный  Е*т*а  "?^я- 

Советъ   и  разематрпвался  сначала  въ  соединенныхъ  департа-   инннхъ  кре- 
стьянахъ въ 
ментахъ  законовъ  и  государственной  экономит,  где  противни-    1842    году. 

комъ  проекта  явился  одинъ  графъ  Гурьевъ,  а  защитниками — 

графъ  Левашовъ,  Блудовъ.  Лавинскш.  гр.   Паленъ  и  Тучковъ. 

Когда  журналъ  соединенныхъ  департаментовъ  былъ  на- 
значенъ  къ  слушанш  въ  Общемъ  Собранш  Государственна™ 
Совета,  то  было  заявлено,  что  Государь  изъявилъ  желаше  при- 
сутствовать въ  заседанш  Совета. 

Накануне    этого    заседашя    князь    Васильчиковъ    писалъ  Висьмо  Госу- 

р  *  дарю  кн.  Ва- 

1  ОСударЮ:  сильчикова. 

.,  Ваше  Императорское  Величество! 

Постоянно  думая  о  впечатленш,  которое  произведетъ  при- 
сутств1е  Вашего  Величества  въ  Совете  въ  будущш  понедЪль- 
никъ,  я  глубоко  убЬжденъ  въ  благе,  которое  отъ  этого  по- 
ст).дуетъ,  если  прешя  будутъ  свободны  и  продолжительны, 
потому  что  въ  этомъ  увидятъ  только  желаше  Ваше  выяснить 
вопросъ,  до  такой  степени  важный;  въ  протнвномъ  случае,  не 
преминутъ  сказать,  что  Вы  явились  въ  :;асБдашо  только  дли 
того,  чтобы  погасить  прешя.  Я  опасаюсь,  что  въ  настоящею 
случае  благое  впечатлите,  долженствующее  неминуемо  прои- 
зойти при  заявленш,  которое  Ваше  Величество  предполагаете 
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сделать,  что  въ  Ваши  принципы  не  входить  освободить  кре- 
стьянъ  обязательнымъ  для  всбхъ  закономъ, — что  это  впечат- 
ление будетъ  потеряно;  а  между  гбмъ  только  это  заявлеше 
можетъ  успокоить  умы  тбхъ,  которые  полагаютъ,  что  это — не 
что  иное,  какъ  первый  шагъ,  и  что  Вы  намереваетесь  вести 
дъло  далазе. 

„Простите,  Государь,  что  я  беру  смблость  настаивать  на 

этомъ  предмете;    но  дъло  мнъ  кажется    слишкомъ    важнымъ, 

чтобы  остановиться  и  не  высказать  предъ  Вами  моихъ  мыслен 

съ  обыкновенной)  моею  откровенностью". 

оасЬдаше  Об-         оасБдаше  Общаго  Собрашя  Государственнаго    СовЬта    въ 

щагоСобрашя  с, 

Государствен-  присутствт  I  осударя  состоялось  30-го  марта   1Ь42  года.  Ооъ 
вытисттств^и  утомъ  зас/вданш  въ  журналъ  Государственнаго  Совета  записано 
Государя.      Сд-ЬдуЮщее: 

„По  назначенш  къ  докладу  въ  семь  засъдаши  журнала 
соединенныхъ  департаментовъ  законовъ  и  экономш,  касательно 
договоровъ  помъщиковъ  съ  крестьянами,  Государь  Императоръ, 
прибывъ  въ  Государственный  Совать,  объявить  изволилъ,  что 
прежде  слушашя  сего  д^ла,  нужнымъ  считаетъ  ознакомить 
членовъ  съ  Своимъ  образомъ  мыслей  по  сему  предмету  и  съ 
руководившими  Его  Величество  побуждешями.  Н-Ьтъ  еомнъшя, 
что  крепостное  право,  въ  ныньлпнемъ  его  у  насъ  положенш, 
есть  зло,  для  всбхъ  ощутительное  и  очевидное;  но  прикасаться 
къ  оному  теперь  было  бы  зломъ,  конечно,  еще  бол-ве  гибель- 
нымъ.  Блаженныя  памяти  Императоръ  Александръ  1-й,  въ 
намърешяхъ  коего,  въ  началъ  Его  царствовашя,  было  даро- 
вать свободу  кръпостнымъ  людямъ,  впос.тбдствш  самъ  откло- 
нился отъ  сей  мысли,  какъ  еще  совершенно  преждевременной 
и  невозможной  въ  исполненш.  Его  Величество  также  не  из- 
волить никогда  на  еле  решиться,  считая,  что  если  время, 
когда  можно  будетъ  къ  тому  приступить,  вообще  весьма  еще 
далеко,  то  въ  настоящую  эпоху  всякш  помыселъ  о  семь  былъ 
бы  лишь  преетупнымъ  посягательствомъ  на  общественное  спо- 
койств1е  и  благо  государства.  Пугачевскш  бунтъ  доказалъ,  до 
чего  можетъ  достигнуть  буйство  черни.  Позднъйщъя  собьтя 
и  попытки  сего  рода  досель  всегда  были    счастливо    прекра- 
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щаемы,  что,  конечно,  н  впредь  точно  также  будетъ  предме- 
томъ  особенной  н,  съ  помощш  Бож1ею,  успешной  заботли- 
вости правительства.  Но  нельзя  скрывать  отъ  себя,  что  нынъ 
мысли  уже  не  тгЬ,  катя  бывали  прежде,  и  всякому  благора- 
зумному наблюдателю  ясно,  что  теперешнее  положеше  не 
можетъ  продолжаться  навсегда.  Причины  сей  перемены  мыс- 
лей и  чаще  повторяющихся  въ  последнее  время  безпокойствъ 
нельзя  не  отнести  главиМше:  во  1-хъ.  къ  собственной  неосто- 
рожности пом-бщиковъ,  которые  даютъ  крЬпостнымъ  сво- 
имъ  людямъ  несвойственное  имъ  высшее  воепиташе,  и  чрезъ 
то  развивая  въ  нихъ  новый  кругъ  понятш,  дъмаютъ  положеше 
ихъ  еще  болт^е  тягостнымъ;  и  во  2-хъ  къ  тому,  что  некоторые 
помещики,  хотя,  благодаря  Богу,  самое  меньшее  ихъ  число, 
забывая  благородный  долгъ,  употребляютъ  во  зло  свою  власть, 
а  къ  пресвчешю  сихъ  злоупотребленш  дворянсше  предводи- 
тели, какъ  мнопе  изъ  нихъ  Его  Величеству  отзывались,  не 
находятъ  средствъ  въ  законе,  нич'Ьмъ  почти  неограничнваю- 
щемъ  помещичьей  власти.  Но  если  настоящее  положеше  та- 
ково, что  не  можетъ  продолжаться,  а  решительный  къ  пре- 
кращеню  онаго  меры,  безъ  общаго  потрясешя,  невозможны, 
то  необходимо  по  крайности,  пр]'уготовить  средства  для  посте- 
пеннаго  перехода  къ  иному  порядку  вещей  и,  не  устрашаясь 
предъ  всякою  переменою,  хладнокровно  обсудить  ея  пользу 
и  послгбдств1я.  Не  должно  давать  вольности,  но  должно  от- 
крыть путь  къ  другому,  переходному  состоят' ю.  связавъ  съ 
нимъ  ненарушимое  охранеше  вотчинной  собственности  на  землю. 
Государь  Императоръ  почитаетъ  гае  священною  своею  обязан- 
ностпо  и  обязанности  преемннковъ  Своихъ  на  престоле,  а 
средства  къ  тому,  но  мнъчпю  Его  Величества,  вполне  пред- 
ставляются въ  предложенномъ  ныне  Государственному  Совету 
проекте  указа.  Онъ,  во  1-хъ.  не  есть  законъ  новый,  а  лишь— 
посл'Бдств1е  и,  таюь  сказать,  развито  существугощаго  сорокъ 
.гЬтъ  закона  о  свободныхъ  хл'вбопапщахъ;  во  2-м..  устраняетъ 
однакоже  вредное  начало  помянутого  вавояа — оэтуждете  отъ 
иом'вщиковъ  поземельной  собственности,  которую,  напротив!.. 
столько  по  всему  желательно  видъть  навсегда  неприкосновен- 
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ною  въ  рукахъ  дворянства,  мысль,  отъ  коей  Его  Величество 
никогда  не  отступитъ;  въ  3-хъ,  выражаете  прямо  волю  и 
уб'вждеше  правительства,  что  земля  есть  собственность  не  на- 
сел енныхъ  на  ней  крестьянъ,  а  пом-бщикобъ,  предметъ — также 
первостепенной  важности  для  будущаго  спокойств1я;  наконецъ, 
въ  4-хъ,  безъ  всякихъ  крутыхъ  переворотовъ,  безъ  вида  даже 
нововведешя,  даетъ  каждому  благонамеренному  владельцу  сред- 
ства улучшить  положете  его  крестьянъ  и,  отнюдь  не  налагая 
сего  по  принуждешю  или  съ  ст,вснетемъ  правъ  собственности, 
предоставляетъ  все  единственно  доброй  его  волгь  и  влеченью 
собственнаю  сердим.  Съ  другой  стороны,  оставляя  крестьянъ 
крепкими  той  земле,  на  коей  они  записаны,  проектъ  избе- 
гаете неудобствъ  т-вхъ  положенш,  которыя  доселе  действовали 
въ  Остзейскихъ  губершяхъ,  положешй,  доведшихъ  крестьянъ 
до  самаго  жалкаго  состояшя,  обратившихъ  ихъ  въ  батраковъ 
и  побудившихъ  ныне  тамошнее  дворянство  единодушно  про- 
сить именно  того-же,  что  теперь  здесь  предполагается.  Между 
темъ  Его  Величество  изволитъ  повторять,  что  все  должно 
идти  постепенно  и  не  можетъ  и  не  должно  быть  сделано 
разомъ  или  вдругъ.  Настоящш  проектъ  содержите  въ  себе 
одне  главныя  начала  и  указашя.  Онъ  открываетъ,  какъ  уже 
сказано,  всякому  способъ,  подъ  защитою  и  при  пособш  закона, 
следовать  сердечному  своему  влеченш.  Въ  ограждеше  интереса 
помещиковъ  ставится  добрая  ихъ  воля  и  собственная  забот- 
ливость, а  интересъ  крестьянъ  будетъ  ограждаться  разсмотре- 
шемъ  проектовъ  условш,  не  только  местными  властями,  но  и 
высшимъ  правительствомъ,  съ  утверждешя  власти  самодержав- 
ной. Идти  теперь  далее  и  обнять  впередъ  прочтя,  можетъ 
статься  весьма  обширныя  развитая  сихъ  главныхъ  началъ  не- 
возможно. При  желашн  помвщиковъ  воспользоваться  действ1емъ 
указа,  представляемые  отъ  нихъ  проекты  условш,  на  местно- 
стяхъ  и  на  различныхъ  родахъ  хозяйства  основанные,  будучи 
соображаемы  темъ  же  порядкомъ,  какъ  договоры  съ  свобод- 
ными хлебопашцами,  но  практическимъ  даннымъ  укажутъ, 
что  нужно  и  можно  будетъ  сдЬлать  въ  подробностяхъ  и  что 
теперь,  при  всей  осторожности  и  предусмотрительности,  легко 
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могло  бы  быть  упущено.  Но  отлагать  начинаше,  котораго 
польза  очевидна,  и  отлагать  потому  лишь,  что  некоторые  во- 
просы съ  нам'вретемъ  оставляются  неразрешенными,  и  что 
на  первый  разъ  предвидятся  нйкоторыя  недоум^шя,  Государь 
Императоръ  не  изволитъ  находить  никакой  причины.  Невозможно 
ожидать,  чтобы  д-вло  с!е  принялось  вдругъ  и  повсеместно.  Это 
не  соответствовало  бы  даже  и  видамъ  правительства.  Между 
тт^мъ,  при  постепенномъ  и  вероятно  медленномъ  развиты 
на  различныхъ  пунктахъ  Имперш,  опытъ  всего  лучше  придетъ 
зд^сь  на  помощь.  Имъ  развяжутся  всего  надежнее  и  тате 
вопросы,  которые  теперь,  безъ  пособ1я  его,  кажутся  затрудни- 
тельными. Въ  законе  должны  быть  одни  главныя  начала; 
частности  разрешатся  при  частныхъ  случаяхъ,  и  совокупный 
сводъ  сихъ  ^случаевъ  впоследствш,  будетъ  основою  целаго, 
положительнаго  уже  законодательства. 

„Далее  Государь  Императоръ  присовокупить  изволилъ,  что 
хотя  деломъ  симъ  весьма  продолжительно  и  подробно  зани- 
мался особый  комитетъ,  однако,  не  скрывая  отъ  себя  всей 
его  важности,  Его '  Величество  не  решился  подписать  указа 
безъ  новаго  пересмотра  въ  Государственномъ  Совете;  почему, 
любя  всегда  правду  и  полагаясь  на  опытность  и  вернопод- 
данническое усерд1е  его  членовъ,  приглашать  ихъ  изволитъ 
изъяснить  теперь  со  всею  откровенностно  ихъ  мысли,  не  сте- 
сняясь личнымъ  Его  Величества  убеждешемъ.  Одного  то. икс 
Государь  Императоръ  не  можетъ  не  поставить  съ  прискорб1емъ 
на  видъ  Совету,  именно — той  публичной,  естественно  преувели- 
ченной молвы  о  семъ  деле,  которой  источника  заключается 
въ  неуместныхъ  разглашешяхъ  со  стороны  лидъ,  облеченных^ 
Высочайшимъ  довер1емъ  и  обязанныхъ  къ  храненш  государ- 
ственной тайны  самымъ  долгомъ  ихъ  присяги.  Подтверждая, 
всл4дств1с  того,  предъ  всЬмъ  собраш'емъ  Государственнаго 
Совета  о  ненарушимомъ  впредь  исполнеши  сего  присяжнаго 
долга  со  стороны,  какъ  членовъ,  такъ  и  ванцелярш,  Его  Ве- 
личество  изволитъ  предварять,  что  если,  сверхъ  оаидашя, 
дошли  бы  еще  до  Его   св'вд'Ъшя    подобныя    разглашешя,    то 

Т.   II.  17 
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виновные  будутъ  судимы  по  строгости  законовъ,  какъ  за  пре- 
ступаете государственное. 

„За  стать,  по  Высочайшей  во.тб,  прочтены  были  государ- 
ственнымъ  секретаремъ  журналъ  Соединеныыхъ  Департаментовъ 
и  самый  проектъ  указа.  Государь  Императоръ,  открывая  су- 
ждеше  отдельно  по  каждой  статье,  удостоилъ  Всемилостивъйшс 
выслушать  мн'вшя  и  замгвчан1я  членовъ,  совокупно  съ  сделан- 
ными на  нихъ  возражешями,  и  разрешить  тутъ  же  произ- 
шедшее,  касательно  редакцш  8-й  ст.,  разногласие. 

„НостЬ  сего,  Государь  Императоръ  повелеть  изволилъ  про- 
честь для  св'бд'бшя  Государственная  Совета,  проектъ  цирку- 
ляра отъ  министра  внутреннихъ  дтзлъ,  который  въ  уиреждеше 
всякихъ  превратныхъ  толковъ  и  могущихъ  произойти  отъ  нихъ 
безпокойствъ,  предполагается,  по  во.тб  Его  Величества,  разо- 
слать ко  вевмъ  начальникамъ  губернш  современно  съ  обнаро- 
довашемъ     указа. 

„Новторивъ  за  симъ  вновь  сказанное  прежде  о  ненаруши- 
момъ  на  будущее  время  сохранено!  присяжной  по  дъчтмъ 
тайны,  Государь  Императоръ  изволилъ  закрыть  собрате,  удо- 
стонвъ  членовъ  Всемилостнвтшшаго  привътствгя  съ  соверше- 
шемъ  столь  благого,  въ  мысляхъ  Его  Величества,  дъма". 

Бывшш  тогда  государственный  секретарь  графъ  Корфъ  о 
засЬдаши  о 0-го  марта  въ  своихъ  запискахъ  разсказываетъ, 
что  „противъ  указа  говорили  Кутузовъ  '),  графъ  Гурьевъ  и  князь 
Волконскш,  а  князь  Д.  В.  Голицынъ  предложилъ  новую  мысль; 
онъ  сказалъ,  что  договоры,  если  оставить  ихъ  на  волю  вла- 
дъмьцевъ,  едва  ли  к'Ьп,  будутъ  заключаемы  и  потому  предла- 
галъ  прямо  ограничит!,  власть  пом'вщиковъ  ннвентарями,  взявъ 
въ  примъръ  и  основаше  известный  указъ  Павла  1-го  объ 
ограничены  работъ  крестьянъ  на  пом'вщиковъ  3  днями  въ 
нед'Блю. 

„Но  эта  мысль  очевидно  противоречила  уб&ждетю  Госу- 
даря о  необходимости  сохранить  крепостное  право,  по  край- 
ней мъръ  до  времени,  неприкосновенным!..  .,Л  конечно,  ска- 
залъ    Онъ,    самодержавный    и    самовластный,    но     на    такую 

')  Графъ  II.  В.  Голенищевъ-Кутузовъ. 
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мъру  никогда  не  решусь,  какъ  не  рЬшусь  и  на  то,  чтобы 
приказать  помъчцикамъ  заключать  договоры;  это  должно  быть 
д'Ьломъ  доброй  ихъ  воли,  и  только  опытъ  укажетъ  въ  какой 
степени  можно  будетъ  перейдти  отъ  добровольнаго  къ  обя- 
занному". 

„Графъ  Киселевъ  всталъ  только  однажды,  чтобы  сказать 
коротко,  что  согласился  на  заключешя  комитета  и  теперь  не 
споритъ  противъ  нихъ  единственно,  въ  той  надежде,  что  это 
будетъ  предислов1емъ  или  вступлешемъ  къ  чему  нибудь  луч- 
шему и  обширнейшему  впосл'Ьдствш  времени". 

Чрезъ  три  дня  послй  Общаго  Собрашя  Государственнаго 
Совета,  именно  2-го  апреля,  былъ  подписанъ  Государемъ 
указъ  объ  обязанныхъ  крестьянахъ. 


17* 


ГЛАВА  ХЪ. 

ДОСЛЪДСТВГЛ  УКАЗА  2  АПРЪЛЯ  1842  ГОДА. 

(1842  —  1848). 


Сущность  указа  1842  г. — Толки  при  появленш  указа  2-го  апреля  1842  г.  -Проти- 
вод4йств!я  приведешю  указа  въ  иснолнеше.  —  Обращение  княземъ  Воронцовымъ 
крестьянъ  одного  своего  им'Ьшя  въ  обязанные;  встреченный  имъ  затруднешя. — 
Письма  князя  Воронцова  и  графа  Бенкендорфа.  —  Безпорядки  въ  помйщичьихъ 
им4н1яхъ  въ  1845 — 1847  годахъ. — Попытки  Государя,  личными  своими  объясне- 
Н1ями  съ  предводителями  дворянства,  возбудить  въ  нихъ  добрую  волю  къ  устрой- 
ству своихъ  крестьянъ  на  основаша  указа  2-го  апреля  1842  г. — Вызовъ  депута- 
товъ  смоленскаго  дворянства;  объяснешя  съ  ними  Государя. — Отвйтныл  записки, 
представленныя  губернскимъ  предводителемъ  дворянства  княземъ  Друцкимъ-Со- 
кольницкимъ. — Зам4чашя  графа  Киселева  на  эти  записки. — Сов4тъ  Киселева  дМ- 
ствовать  въ  крестьянскомъ  вопрос*  открыто. — Охлаждеше  Государя  къ  крестьян- 
скому вопросу. — Прекращеше  дружескихъ  отновленш  между   кн.  Меншиковымъ  и 

гр.  Киселевымъ. 


Сущность ука-         По   указу  1803    года    помещику   предоставлялось    право 

за  1842  года.  ,  ~  * 

увольнять  своихъ  крестьянъ  въ  зваше  свободныхъ  хлъооиаш- 
цевъ,  съ  утверждешемъ  притомъ  за  ними  участка  земли,  или 
и  и/Блой  дачи. 

Услов1е  отчуждешя  помвщичьихъ  земель  считалось  глав- 
ною, если  не  единственною  причиною  тому,  что  въ  течете 
40  лъгъ  было  уволено  въ  зваше  свободныхъ  х.твбопапщевъ 
весьма  незначительное  число  помъщичьихъ  крестьянъ,  и  что 
указъ  1803  года  не  оказалъ  никакого  в.ияшя  на  изм-внеше 
крБпостнаго  права. 

По  указу    1842   года  предоставлялось  помъщикамъ,  кото- 
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рые  сами  пожелаютъ,  заключать  съ  крестьянами  своими  по 
взаимному  соглашенью  договоры,  съ  т'бмъ,  чтобы  помещики 
сохраняли  принадлежащее  имъ  полное  право  вотчинной  соб- 
ственности на  земли,  а  крестьяне  получали  отъ  нихъ  участки 
земли  въ  пользованье  за  условленныя  повинности;  заключенные 
на  семъ  оенованш  договоры  должны  были  оставаться  навсегда 
ненарушимыми,  съ  помещика  слагалась  ответственность  за  по- 
дати крестьянъ,  за  продовольствье  ихъ  и  за  пособья  имъ  въ  по- 
жарныхъ  случаяхъ.  Право  суда  и  расправы  оставлялось  за 
пом'Ьщикомъ  или  за  учрежденнымъ  имъ-же  вотчиннымъ  управ- 
лешемъ. 

Крестьяне  считались  крепкими  земле,  а  не  лицу  поме- 
щика; ни  над'Ьлъ  землею  крестьянъ,  ни  повинности  ихъ,  не- 
могли уже  быть  изменяемы  по  произволу  помещика;  рекрут- 
ская повинность  отправлялась  крестьянами  не  по  произволу 
помещика,  а  по  общему  рекрутскому  уставу. 

Такимъ  образомъ,  было  положено  начало  введешя  закон- 
ныхъ  отношенш  между  крестьянами  и  пом'Ьщикомъ;  но  эта 
мъра  могла  имъть  место  лишь  тамъ,  где  желалъ  этого  по- 
мещикъ;  она  не  была  обязательною  для  всвхъ  помълщиковъ, 
следовательно,  не  могла  иметь  р^шительнаго  вльяшя  на  корен- 
ное изм'Ьнете  крепостнаго  права  во  всемъ  государстве. 

Указъ  2  апреля    далеко  не  заключалъ  въ  себе  того,  что  Толки  при  по- 

^  явленш  указа 

желалъ  ввести  Киселевъ,  какъ    это  видно  изъ  словъ,  сказан-  2-го  апреля 

1842   г. 

ныхъ  имъ  въ  Государственномъ  Совете;  темь  не  менее  по- 
явленье этого  указа  наделало  много  шума  и  тревогъ,  особенно  въ 
среде  помещиковъ.  Крепостное  право  было  въ  такой  снлЬ. 
въ  такой  степени  сроднилось  съ  понятьямн  и  нравами  помЬ- 
щиковъ,  до  того  вошло,  такъ-сказать,  въ  плоть  и  кровь,  что 
одно  слово,  одинъ  намекъ  на  перемену  прежняго  порядка 
вещей  производили  уже  безпокойство.  и  крики.  Умственное 
настроенье  общества  представляло  полный  застой  и  много 
надо  было  иметь  силы  убежденья  и  энергш,  чтобы  дать  тол- 
чекъ  этой  апатьи,  и  еще  более  чтобы  взяться  проводить  мысль 
объ  освобождены  крестьянъ,  хотя  бы  на  самыхъ  ум'Ьропных  I. 
началахъ.    Для  характеристики    тогдашнего    умственного  на- 
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строешя  приводимъ  здесь  слова  современника  *),  занисавшаго 
впечатлеше  произведенное  въ  обществе  издашемъ  указа  2 
апреля. 

„Указъ  2  апреля  1842  г.,  ожидаемый  съ  такимъ  тревож- 
нымъ  чувствомъ,  естественно  долженъ  былъ  произвести  мно- 
гочисленные толки.  Въ  самый  день  выхода  его  нзъ  сенатской 
типографш  въ  Петербурге,  при  'встрече  знакомыхъ  первый 
вопросъ  былъ:  читали-ли  вы  указъ  (какой — не  нужно  было 
объяснять).  Люди  досужге,  у  коихъ  утро  занято  взаимными 
посещеньями,  скакали  изъ  дома  въ  домъ  съ  экземнляромъ 
указа  въ  кармане.  Самыя  женщины  показали  свои  способно- 
сти быть  публицистами.  Невозможно  определить  сущность 
толковъ,  бывшихъ  въ  первые  дни:  тутъ  въ  полномъ  смысле 
осуществилась  поговорка:  кто  во  что  гораздъ.  Но  изъ  всей 
этой  безобразной  массы  толковъ  высказывалось  выше  всего — зло- 
слов1е,  часто  переходившее  въ  клевету  на  лицъ,  которыхъ  счи- 
тали главными  виновниками  указа.  Разсказывали  утвердитель- 
но, что  эти  лица  (правильнее  лицо)  продали  дорогою  ценою 
свои  имещя  въ  казну  н  потомъ  пустили  въ  ходъ  указъ.  Вы- 
давали за  достоверное,  что  одинъ  вельможа  (Еиселевъ)  про- 
далъ  такимъ  образомъ  имЗвде  свое  въ  харьковской  губернш. 
и  на  возражеше,  что  у  него  нетъ  и  не  было  ни  одной  души 
въ  этой  губернш,  подозрительно  покачивали  головой. 

„Но  время  лихорадочнаго  наетроешя  прошло.  Посмотрев- 
ши въ  лицо  указу,  въ  которомъ  ожидали  встретить  оконча- 
тельный вопросъ  быть  или  не  быть,  и  не  встретивши  бук- 
вально его,  решили,  что  дело  не  касается  до  нихъ,  что  ихъ 
еще  не  зовутъ  разсекать  горд1евъ  узелъ,  следовательно  не 
объ  чемъ  хлопотать.  Но  Петербургъ  не  довольствовался  сво- 
ими киками;  онъ  ждалъ  вестей  изъ  Москвы.  „Главное,  го- 
ворили, что  скажетъ  Москва;  тамъ  живутъ  ближе  къ  сцене, 
на  которой  должна  разыграться  драма". — Что  же  сказала  въ 
самомъ  дь.гЬ  Москва?  Съ  первою  почтою  она  прислала  из- 
!:1;спе,  что  помещики  бегутъ  изъ  деревень  въ  Москву,  потому 
что  крестьяне  будутъ    буи  гопать    непременно.    Крестьяне  по- 

')  Пайденныя  вь  ьумагахь  Киселева. 
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мъчцичьи,  однако,  не  бунтовали  въ  самомъ  д'бл'б.  Но  сделались 
безпорядкп  между  государственными  крестьянами  въ  казанской 
губерши,  и  Москва  поспешила  уведомить  Петербурга,  что 
въ  казанской  губерши  крестьяне  взбунтовались  вслъ*дств1е 
указа.  Загвмъ,  что  же  было  въ  Москве?  При  всемъ  хаоев 
толковъ,  при  всей  оппозищи,  столь  же  обычной  Мосев'б, 
сколько  и  мало  основательной,  Москва  обрадовалась  тому,  что 
нетолько  у  дворянства  не  отнимаютъ  земли,  но  что  даже 
указъ  отнимаетъ  у  крестьянъ  всякую  мысль  о  томъ,  что  земля. 
на  которой  они  живутъ,  можетъ  когда-либо  принадлежать 
имъ  въ  собственнность. 

„Вообще  Москва  находила  указъ  самъ  по  себт>  ни  хоро- 
ншмъ,  ни  дурнымъ;  но  цпркуляръ  министра  внутреннихъ  дълъ 
очень  не  хвалила  и  говорила,  что  не  отъ  указа,  а  отъ  цир- 
куляра надо  ждать  б'Ьды;  ибо  первый  остался  бы  совершенно 
неизв'встнымъ  крестьянами  Были  однако  люди,  которые  по 
видимому  хогвли  ближе  вникнуть  въ  сущность  указа.  Одни 
изъ  нихъ  находили  страннымъ  вступлеше,  и  не  находя  под- 
дробностей  о  томъ,  какъ  заключать  контракты,  какъ  учреж- 
дать вотчинное  управлеше,  кашя  повинности  слтздуетъ  нала- 
гать на  крестьянъ  и  проч.,  оставались  въ  недоумвнш.  что  ска- 
зать положительна™  объ  указъ\  Друг!е  говорили:  что  зна- 
чить понуждать  крестьянъ  къ  нсполнешю  договоровъ'?  Это 
значить  решительно  отказаться  отъ  нихъ  и  отъ  данной  имъ 
земли.  На  это  имъ  возражали:  „Теперь,  когда  и  крестьяне 
въ  полной  вашей  власти,  когда  вамъ  отдано  не  только  нхъ 
имущество,  но  и  самое  гвло,  развъ*  исправно  получаете  вы 
доходы,  вполне  пользуетесь  оброками,  у  васъ  нътъ  недоимокъ 
и  неоплатныхъ  долговъ  врестьялскихъ я ? — „Конечно  тага",  от- 
вечали они;  затъчиъ,  следовало  колчаше,  ибо  легче  наши 
затруднеше,  нежели  указать  средство  его  отвратить.  Третьи 
наконецъ,  уже  весьма  вемнопе,  проникай  болве  въ  глубь 
дъ\ла,  сочувствуя  всякому  успеху,  и  питан  надежду  на  буду- 
щее, отрицали  действительную  силу  указа  въ  настоящее  время, 
но  считали  его  все-таки  шагомъ  вдередъ. 

Прислушавшись  во  всвмъ  зтимъ  толвамъ,    раждается  во 
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просъ:  осуществятся  ли  мысли  законодателя,  много    ли  пом'Ь- 
щпковъ  устроятъ  свои  имъ'тя  на  основанш  новаго  закона? 

„Что  съищутся  тате — въ  томъ  нельзя  сомневаться.  Но  нельзя 
также  скрыть  убЬждешя,  что  так!е  случаи  будутъ  не  много- 
численны. Уже  одно  то,  что  новый  законъ  не  имеетъ  обяза- 
тельной силы,  погрузить  его  для  большинства  въ  совершенное 
забьете,  пока  новый  толчекъ  со  стороны  правительства  не 
пробудить  отъ  усыплешя,  н  тогда  наверное  можно  сказать — 
вместо  бодрственнаго  размышлешя  и  действ1я,  у  насъ  начнутся 
грезы. 

„Другое  важное  обстоятельство,  парализующее  у  насъ  такъ 
часто  самыя  важныя  предначертатя  правительства,  есть  со- 
вершенное разъединеше  людей,  для  которыхъ  предпринимается 
дело,  отъ  лицъ,  составляющихъ  то,  что  у  насъ  понимаютъ 
подъ  словомъ  правительства.  Законъ  въ  своихъ  началахъ  самый 
благодетельный,  теряетъ  въ  исполнены  всю  свою  силу,  потому 
что  те,  до  которыхъ  онъ  касается,  или  вовсе  не  понимаютъ 
на&гврешя  правительства,  или  толкуютъ  его  криво,  или  найдя 
какую  либо  погрешность  въ  подробностяхъ,  стараются  подор- 
вать весь  нравственный  кредитъ  закона. 

„Одинъ  тамбовскш  помещикъ,  челов^къ  зам'Ьчательнаго 
ума,  съ  европейскимъ  образовашемъ,  соединяющей  глубокое 
знаше  русскаго  дворянина  и  крестьянина,  толковалъ  слвдую- 
щимъ  образомъ   объ  указе: 

„Я  не  врагъ  эмансипацш  крестьянъ;  н^тъ  человека  бо- 
лее меня  готоваго  на  эту  меру.  Въ  этомъ  порукою  всегдаш- 
шй  мой  образъ  мыслей  и  поступки  мои  и  наконецъ  то,  что 
я  чсловекъ  одинокш.  Но  по  состояшю  нашего  крестьянина 
необходимо:  или  отдать  его  въ  полное  распоряжеше  помвщика, 
или  поставить  его  вне  всякой  зависимости  отъ  последняго. 
Договоръ  и  контракта  есть  еще  аиахронпзмъ  для  нашего 
крестьянина  и  долго  останется  такимъ;  полум-вры,  къ  кото- 
рым* и  причисляю  и  указъ  2-го  апреля,  не  прнведутъ  ни 
въ  чему". 

„  —  Какъ  же  вы  думали  бы  устроить  положеше  крестьянъ, 
уничтожив*  цепкую  зависимость  отъ  пом&щиковъ? 
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„ —  Разумеется  отдать  крестьянамъ  то,  что  ихъ,  т.-е.  сво- 
боду, и  оставить  пом'Ьщикамъ  ихъ  собственность,  т.-е.  землю. 
Тотъ  и  другой  распоряжайся  своею  собственностью  какъ  хо- 
четъ.    Опровергать  несообразность    подобной    м'Ьры    излишне. 

я  Некоторые,  наконецъ,  толкуютъ  такъ: 

„Если  все  обстоятельства  и  нравственныя,  и  хозяйственныя 
убъ'ждаютъ  въ  необходимости  уничтожить  крепостное  право, 
то  зач'Ьмъ  не  действовать  прямо,  откровенно  и  решительно? 
Если  на  это  есть  воля  Государя,  то  остается  сказать  поме- 
щикамъ  въ  главныхъ  чертахъ  чего  желаетъ  Онъ,  и  зат^мъ 
предоставить  самимъ  помещикамъ  привести  это  въ  исполнете. 
Тогда  дело  будетъ  кончено  однимъ  разомъ  и  поверьте,  безъ 
всякихъ  потрясенш.  Крестьяне  зная,  что  занимаются  устрой- 
ствомъ  ихъ  судьбы,  будутъ  ждать  въ  смиренш;  безнадежность 
побуждаетъ  человека  на  действ1я  отчаянныя  и  преступныя;  а 
надежда  лучшаго,  заставляетъ  терпеливо  сносить  всевозмож- 
ныя  страдашя  физическая  и  нравственныя"    г). 

„Быть  можетъ  эта  мысль  слишкомъ  решительная,  но 
она  достойна  внимашя  уже  потому,  что  существуетъ,  что  не 
чужда  людей,  принимающихъ  живой  интересъ  въ  деле  и  мо- 
жетъ быть  противопоставлена  совершенному  отрицашю  вся- 
каго  освобождешя.  Ибо,  къ  сожалению,  есть  еще  много  по- 
борниковъ  крепостнаго  права,  которые  полагаютъ,  что  кресть- 
янамъ не  должно  быть  свободными  потому  же,  почему  лошадь 
не  можетъ  быть  коровою.  Очевидно,  что  это  доказательство 
основывается  на  праве  историческомъ,  котораго,  впрочемъ,  по- 
мещики не  знаютъ,  ибо  оно  не  въ  пользу  ихъ,  а  въ  пользу 
крестьянина". 

Иервыя  попытки  осуществлешя  указа  встретили  ташя  за-    Противох-ьв- 

у  „  .  СТВ1Л    111ШВОДР- 

труднешя    и   такт    нротиво деиста  я    въ  высшнхъ    правитель-  Нш  указа  п 
ственныхъ  сферахъ,  что  дело  могло   бы  погибнуть,    не    оста- 
вивъ  после  себя    никакого   слЬда,  еслнбы    къ  этому    д Ьлу   не 
были  причастны  тате  энергичные   люди,    какъ    графъ   Кисе 
левъ  и  князь  М.  С.  Воронцовъ. 


испишете. 


1)  Слова  эти  вполнЬ  оправдались  спусти  15  твтъ,  въ  18Г>7 — 1861   г. 


ченыыя  им'1. 
затруднешя. 
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Обращен^  Князь  Воронцовъ,  по  совету  графа  Киселева,  решился  пер- 

ронцовыыь     вый  сделать  своихъ крестьянъ обязанными.  Для  начала  онъ  вы- 

крес1ьянь  од- 

ного  своего  оралъ  свое  имъше  подъ  Петербургомъ,  село  Мурино.  по  указа- 
аанные-Ввстр4-  н1ямъ  графа  Киселева  онъ  составилъ  проектъ  договора  съ  крестья- 
нами; л-втомъ  1842  года  прг&халъ  въ  Петербургъ,  согласилъ 
крестьянъ  и  пустилъ  дъмо  въ  ходъ.  Къ  несчастью,  Киселева 
не  было  въ  Петербурге  и  д'Ьло  встретило  непредвидимыя 
препятствхя;  князь  Воронцовъ  не  зналъ  чтб  делать. 
Письма  княлл         Вотъ  что  писалъ  онъ  объ  этомъ  графу   Киселеву: 

Воронцова    и 

графа    Пек.  н- 

дорфа. 

„Спб.  20  августа  1842  г. 

....„Тотчасъ  по  щл-взд^  моемъ  (въ  Петербургъ)  я  занялся 
Муринскимъ  д-бломъ.  Оно  устроилось  между  крестьянами  и 
мною  скоро  и  хорошо;  все  было  подписано  съ  об'Ьихъ  сто- 
ронъ;  но  тутъ-то  и  начались  трудности  и  задержки. 

„Во-первыхъ,  ни  одинъ  нотар1усъ  не  хогЬлъ  засвидетель- 
ствовать акта,  говоря,  что  это  совершенная  новость.  Потомъ, 
канцеляр1я  предводителя  дворянства  не  могла  принять  моего 
прошешя,  потому  что  это  была  новость;  я  долженъ  былъ 
послать  курьера  съ  этими  бумагами  къ  самому  Потемкину  ') 
въ  Гостилицы.  Потемкинъ  былъ  такъ  добръ,  что  пргьхалъ 
чрезъ  два  дня  въ  городъ  нарочно  для  этого  д^ла.  Но  ока- 
залось, что  надо  было  написать  прошете  на  имя  увзднаго 
предводителя,  которымъ  теперь  Левъ  Нарышкинъ.  Пос.твднш 
обЬщалъ  мни  самъ  съ-вздить  на  будущей  нед-вли  въ  Мурино, 
чтобы  исполнить  формальности  поверки.  Но  меня  страшила 
мысль,  которая  у  нихъ  есть, — что  мое  прошете  должно  пойдти 
посгв  этого  въ  комитетъ  министров!..  Я  поговорю  объ  ЭТОМ!. 
съ  Карн'ьевымъ  и  Перовскимъ;  но  пока,  я  хогЬлъ  вамъ  на- 
писать объ  этомъ,  чтобы  показать,  что  есть  что-то  въ  ро,]/1; 
оппозицш  подчиненных!»  противъ  благихъ  нам-врешн  гвхъ. 
которые  писали  указъ. 

„Конечно  я  преодолею  все,  что  касается  Мурина;  —  но 
очень  боюсь,  что  много  подобныхъ    дт.лъ.    и    особенно    вдали 
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отъ  столицы,  могутъ    быть    остановлены    и   запутаны    такими 
затру днешями  и   проволочками. 

„  По  возвращенш  сюда,  вы  можете  узнать  обо  всемъ  этомъ 
и  увидите  что  можно  будетъ  сделать,  чтобы  устранить  эти 
препятств1я,  если  они   продолжатся. 

„Л  напишу  вамъ  еще  предъ  своимъ  отъ-вздомъ,  который, 
какъ  я  думаю,  состоится  1-го  сентября.... 

„  Вамъ  одному " . 

„Спб.  7  сентября  1842  г. 

„Какъ  я  васъ  и  предупреждать,  любезный  графъ,  я  не 
хочу  выехать  изъ  Петербурга,  не  поговоривъ  съ  вами.  Л  не 
знаю,  когда  вы  вернетесь  сюда,  но  желаю,  чтобы  это  было 
какъ  можно  скортзе,  особенно  для  муринскаго  дйла,  которое 
требуетъ,  мпЬ  кажется,  вашего  присутств1я,  чтобы  пройти 
безъ  затруднешй.  Л  отъ  души  желаю,  чтобы  Перовскш  не 
представилъ  дъмо  въ  комитетъ  министровъ  ран'Ье  вашего 
пргвзда,  потому  что  некоторые  изъ  этихъ  господъ  хотятъ 
затормозить  его  и,  между  прочимъ,  Волконскш,  который  ска- 
залъ  вчера  Бенкендорфу,  что  онъ  слышалъ,  будто  бы  въ 
моемъ  контракте  есть  вещи,  о  которыхъ  не  было  ръчи  въ 
указгЬ  2-го  апреля;  эти  господа  въ  канцеляр1яхъ  нм-вютъ 
страсть  предлагать  перемены,  если  не  серьезный,  то  по  край- 
ней мйр-в,  въ  редакщи,  хотя  бы  для  того  только,  чтобъ  по- 
казать, что  они  дтзлаютъ  что-нибудь  на  б'Ьломъ  свйтй. 

„Между  т-вмъ,  перемена  предложенная  такимъ  образомъ. 
можетъ  почти  погубить  все  дтзло,  потому  что  послЬ  моего 
отъ'Ьзда  придется  посылать  бумаги  въ  Одессу  или  Богъ  зна- 
етъ  куда,  а  вы  пошшаете,  какое  дурное  впечат.твше  произве- 
детъ  это  въ  самомъ  начале  п  при  первомъ  опыгв  въ  этомъ 
родгв.  Вамъ  надо  защищать  ваше  дъмо.  Вы  знаете,  что 
контрактъ  былъ  проектиронанъ  и  напнсанъ  у  васъ,  и  что  въ 
немъ  н'втъ  ничего  моего.  Вс.твдсше  дов'Ьр1я,  которое  вы  по- 
казали мни  въ  прошломъ  году,  я  былъ  очень  счастливь,  что 
могъ,  не  теряя  времени,  доказать  возможность  подобнаго  со- 
глашения и  сделать  опытъ  полезнаго  дъма,  которое  однакожъ 
обратится  въ  мертвую  букву,  если  вм'Ьсто  поощретя,  затормо- 
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зятъ  первый  опытъ.  Между  т'Ьмъ,  эти  господа  высказываютъ, 
по  поводу  этого  д'Ьла,  что  никто  не  желаетъ  и  что  все  ка- 
нетъ  въ  воду.  Л  просилъ  Карн-Ьева  зайдти  сего  дня  утромъ 
ко  мни,  разсказалъ  ему  все  и  просилъ  его  предупредить  объ 
этомъ  Гамалея.  Впрочемъ,  если  какъ  я  надеюсь,  д'Ьло  бу- 
детъ  представлено  въ  вашемъ  присутствш,  вы  лучше  всЬхъ 
съум^ете  устранить  затруднешя  и  разъяснить  вашимъ  кол- 
легамъ,  что  если  затормозятъ  первую  пробу  и  внушатъ  къ 
ней  отвращеше,  то  все  д'Ьло  неминуемо  рушится.  Пр^зжай- 
те-же,  любезный  другъ,  и  еще  разъ  повторяю,  защитите 
ваше  собственное  произведете.  Я  больше  всего  боюсь,  что 
они,  желая  затормозить  д'Ьло,  прибегнуть  къ  полум'Ьр'Ь;  по- 
просятъ  меня  прежде,  ч-Ьмъ  представится  д'Ьло  Государю, 
сделать  небольшое  изиЗшеше  или  даже  просто  объяснеше 
на  какой  нибудь  параграфъ.  Это  бы  ничего,  если  бы  я  былъ 
зд^сь;  но  разъ  я  уЬду,  это  равняется  полнейшей  гибели;  а 
въ  этомъ  кажется  вся  предположенная  ц-вль.  Не  говорите 
никому,  любезный  другъ,  того,  что  я  вамъ  зд-Ьсь  высказываю, 
защищайте  сущность  и  форму  д'Ьла,  не  оскорбляя  никого, 
не  подвергая  меня  какому  нибудь  неудовольствш  со  сто- 
роны этихъ  господъ. 

„Вполне  полагаюсь  въ  этомъ  дМ*  на  вашу  дружбу,  а 
еще  бол-Ье  на  желаше,  которое  вы  должны  имйть  бо.тЬе, 
чймъ  кто  либо,  чтобы  д'Ьло  пошло  успешно.  Мы  уЬзжаемъ 
сегодня  же,  пишите  мнй  въ  Одессу. 

„Обнимаю  васъ  отъ  всего  сердца    и  остаюсь 
на  всю   жизнь  весь   вашъ 

М.   Воронцове. 

Эти  два  письма  сохранились  вм-Ьстй  съ  запискою  графа 
Бенкендорфа,  писанною  по  поводу  ихъ.  Видно,  что  графъ  Кисе- 
левъ  передавалъ  письма  князя  Воронцова  графу   Бенкендорфу. 

Записка  безъ  числа: 

„Вотъ,  любезный  другъ,  оба  письма;  ихъ  не  сл'Ьдуетъ 
показывать  т  ехЪешо.  Я  отмътилъ  мъста,  нзъ  которыхъ, 
мн-Ь  кажется.    сл'Ьдуетъ    составить   маленькую   записку,    какъ 
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выдержку  изъ  письма  Воронцова,  и  показать  ее  Государю; 
это  дастъ  вамъ  случай  все  высказать;  это  необходимо;  за- 
т-бмъ  я  буд)  горячо  говорить.  Было  бы  истиннымъ  несчасть- 
емъ,  если  бы  д'вло  остановилось;  скажу  бол'Ье — это  было  бы 
ударомъ  верховной  власти  и  вечною  преградою  для  дъиа  са- 
маго  нужнаго,  самаго  необходимаго  для  постепеннаго  освобож- 
дешя  крестьянъ. 

весь  вашъ 
А.  Бенкендорфъ". 

Неизвестно,  было  ли  доложено  объ  этомъ  Государю,  но 
д'вло  долго  еще  тормозилось.  П/влый  рядъ  писемъ  князя  Во- 
ронцова свид'Ьтельствуетъ  объ  этомъ. 

Особенно  интересны  сл'вдуюшдя: 

„Алупка,  7  октября   1842  г. 

„Посылаю  вамъ,  любезный  Павелъ  Дмитр1евичъ,  письмо 
только  что  полученное  отъ  моего  управляющаго  въ  Петер- 
бурге. Онъ,  кажется,  подтверждаетъ  мои  опасешя  и  пред- 
положешя  относительно  препятствие,  которыми  хотятъ  затор- 
мозить мурннское  д'вло.  Этого  бъ-днаго  человека  допрашнва- 
ютъ,  ему  предлагаютъ  кучу  вопросовъ,  какъ  будто  онъ  участ- 
никъ  въ  какомъ  нибудь  очень  подозрительномъ  дъм'Б,  не 
во  вкусЬ  правительства.  Л  надеюсь,  что  онъ  самъ  приходилъ 
къ  вамъ  за  сов'втомъ  и  покровительствомъ;  но  такъ  какъ 
онъ  человъжъ  честный,  но  тихш  и  робкш,  то  быть  можетъ 
онъ  не  посм'Ълъ  этого  сдвлать,  и  я  нахожу  лучшимъ  сооб- 
щить вамъ  тгв  подробности,  которыя  онъ  мн-в  передаетъ,  для 
того,  чтобы  вы  знали  наверное  о  чемъ  его  спрашивали  и  о 
чемъ  еще,  быть  можетъ,  будутъ  спрашивать,  прежде  нежели 
дадутъ  какой  нибудь  ходъ — хорошш  или  дурной  этимъ  дъ- 
ламъ.  Хотя  министерство  внутренних!,  д/влъ  давно  уже  ста- 
витъ  намъ  бревна  на  пути  и  дълаетъ  самыя  мелочны  я  за- 
труднешя  при  каждомъ  представленш,  какъ  бы  просто  оно 
ни  было,  какъ  бы  дешево  и  полезно  ни  было  двло  для  топ 
местности,  для  которой  оно  предполагается:  касается    ли    то 
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почтовой  станцш,  или  двло  идетъ  о  новомъ  перевозе  для 
сокращешя  пути,  о  новомъ  способе  осв'вщешя  города  на  его 
же  счетъ  и  съ  сокращешемъ  расходовъ;  но  я  не  хочу  ду- 
мать, чтобы  затруднешя  нротивъ  муринскаго  д'вла  были 
преднамеренны;  можетъ  быть  это  не  более  какъ  с.твдств1е 
кранняго  злоупотреблешя  системы  централ изащи,  которая  ста- 
внтъ  насъ  въ  зависимость  не  отъ  министра,  не  отъ  дирек- 
тора даже,  а  отъ  начальника  отдъмешя,  часто  даже  отъ 
столоначальника,  имълощихъ  постояннымъ  правиломъ  предла- 
гать пустые  вопросы,  и  подъ  предлогомъ  безполезныхъ  и 
часто  нел-впыхъ  справокъ,  останавливают^  отвращаютъ  насъ 
и  часто  дъмаютъ  то,  что  самыя  несомн'внно-полезныя  двла 
не  удаются.  Впрочемъ,  какъ  вы  могли  видеть  изъ  того  письма, 
которое  я  вамъ  писалъ  еще  изъ  Петербурга,  у  меня  есть 
причина  думать,  что  существуютъ  некоторые  замыслы  пр'о- 
тивъ  всего  этого  д'вла,  если  н'Ьтъ  ихъ  и  противъ  меня  лично. 
Что  касается  до  меня  лично,  то  мнъ-  все  равно,  хотя  будетъ 
очень  смешно,  что  за  желаше  дать  первый  прим-Бръ  полез- 
наго  д'вла,  направленнаго  правительствомъ  и  угоднаго  Госу- 
дарю, меня  обвинятъ  опять,  какъ  въ  1820  году,  въ  опасныхъ 
намтфешяхъ  возмущать  крестьянъ.  Но  более  всего  огорчаетъ 
меня  во  всемъ  этомъ  то,  что  такой  способъ  дМствш  пара- 
лизуетъ  и  разрушаетъ  съ  самаго  начала  великую  меру, 
благодетельную  въ  принципе  и  полезную  въ  приложены .  Вы 
знаете,  что  я  единственнымъ  недостаткомъ  ея  находилъ  то, 
что  найдется  не  много  людей,  которые  устроятъ  это  согла- 
шете;  но  если  вместо  того,  чтобъ  поддерживать,  или  хоть 
предоставить  свободно  действовать,  министерство  внутреннихъ 
двлъ  начнетъ  тормозить  дело  и  придираться  къ  очень  прос- 
тому, но  указанно  правительства  сделанному  соглашение, 
отъ  котораго  я  ничего  не  выигрываю,  но  которымъ  кресть- 
яне довольны  и  благодарны,  то  можетъ  явиться  уже  не  бо- 
язнь о  малыхъ  результатахъ,  а  уверенность  въ  томъ,  что 
никакихъ  результатовъ  вовсе  не  будетъ.  Что  касается  до  меня, 
то  я  терпвливъ  и  не  боюсь  толковъ  и  сплетень  такихъ  лю- 
дей, какъ  Ермоловъ,  какъ   старыя    петербургсшя    барыни    и 
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московсие  дворяне;  но  не  вев  такъ  думаютъ:  всякш,  кто 
увидитъ,  что  онъ  навлекаетъ  на  себя  не  только  упреки,  но 
еще  и  придирки  министерства,  непременно  отстранится  отъ 
такого  дъла. 

^Передаю  вамъ  все  это  дъло.  Берегите  свое  детище,  ко- 
торое находится  въ  опасномъ  положенш;  освободите  его  изъ 
рукъ  филистимлянъ,  которые  желаютъ  его  погибели.  Вамъ 
предстоитъ  решить  должно  ли  мое  муринское  дйло  быть 
заторможено  ссылками  на  статьи  Свода  Законовъ,  напечатанныя 
гораздо  раньше  обнародоватя  новаго  закона,  на  которомъ 
было  основано  это  соглашете.  Что  касается  до  меня,  то  я 
въ  этомъ  ничего  не  понимаю  и  мн-Ь  кажется,  что  нелепо 
желать  прилагать  къ  этому  совершенно  новому  и  столь  отлич- 
ному отъ  прежнихъ  дЕлу,  законъ   1803  года. 

„Прощайте,    любезный  графъ,    напишите  мне   въ    отв'Ьтъ 

несколько  словъ;  помогите  мн'Ь  въ  этомъ  дълъ,  которое  инте- 

ресуетъ  васъ  еще  бо-тве,  ч-вмъ  меня  и  верьте  моей  совершенно 

искренней  и  вирной  дружбъ. 

М.  Воронцове. 

„Одесса,  8  января  1843  г. 

....„Что  касается  муринскаго  дъма,  то  я  буду  терп'Ьливо 
ждать,  что  изъ  него  выйдетъ;  но  сиособъ,  какимъ  министер- 
ство внутреннихъ  двлъ  дМствуетъ  въ  настоящемъ  случае, 
не  можетъ  поощрять  друпя  заявлешя  такого  же  рода;  вы 
знаете,  впрочемъ,  что  я  всегда  былъ  того  мнълия,  что  опре- 
деленное, законное  полоягеше  о  барщине,  вм-Бстй  съ  новымъ 
закономъ  о  дворовыхъ,  разрешили  бы  весь  этотъ  вопросъ  въ 
несколько  лътъ,  безъ  потрясенш  и  безъ  всякихъ  затруднешй; 
я  хогЬлъ  бы  прибавить  къ  этому  еще  распространеше  ва- 
шей новой  системы  рекрутства  во  всей  Нмперш  безраз- 
лично на  всвхъ  крестьянъ,  какъ  помвщичьихъ,  такъ  и  госу- 
дарственныхъ". 

„Одесса,  15  (27)  марта  1843  г. 

,Со  времени  вашей  коротенькой  записки  о  направлен  ш. 

которое    приняло    муринское    дъло  въ  комитет!;    миниетровъ, 
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я  не  получалъ,  какъ  вы  меня  предупреждали,  ни  одной  строки 
относительно  т'Ъхъ  неболыпихъ  изменен!!!  и  поправокъ,  кото- 
рыхъ  отъ  меня  требовали.  Я  долженъ  думать,  что  все  это 
попало  въ  бездну  канцелярш  министерства  внутреннихъ  дълъ, 
и  очень  возможно,  что  д'Ьло  съумъютъ  задержать  до  моего 
отъвзда  за-границу,  такъ  какъ  совершенно  основательно  пред- 
полагать, что  ни  въ  Лондоне,  ни  въ  Неаполе  я  не  буду  въ 
состоянш  изменить,  исправить  и  еще  мен-Ье  подписать  дого- 
воръ  сообща  съ  крестьянами,  отъ  которыхъ  я  буду  за  2000 
верстъ.  По  крайней  м'Ьр'Б,  не  моя  будетъ  вина,  если  первой 
проб-в  такого  дъма,  на  которое  вы  возлагали  еще  болъе  на- 
деждъ  чъмъ  я,  будутъ  поставлены  так1я  странныя  преграды. 
Во  всякомъ  случае,  вы  должны  понять,  какъ  все  это  охладить 
т^хъ,  кто  разд'Ьлялъ  наши  намърешя  и  ждалъ  только  дру- 
жественная и  искренняго  у  част  къ  первому  шагу,  сделан- 
ному частнымъ  лицемъ". 


„Алупка,  30  марта  1843  г. 

....„Чрезъ  два  дня  поатв  того,  какъ  я  вамъ  писалъ  изъ 
Одессы  о  замедлешяхъ  въ  муринскомъ  дътгв,  я  получнлъ,  на- 
конецъ,  отъ  министра  внутреннихъ  дъмъ,  ръшеше  комитета 
министровъ  и  всв  бумаги,  контракты  и  проч.  Не  находя 
серьезныхъ  возражений  на  неболышя  измънешя,  которыя  мнб 
предлагали  сдълать,  я  велълъ  переписать  контракта,  согласно 
съ  этими  измънешями;  это  заняло  нисколько  дней,  потому 
что  (кто  бы  это  могъ  подумать!)  въ  Одесев  не  было  гербо- 
вой бумаги.  Все  это  мне  было  прислано  сюда  съ  первою 
почтою;  я  подписалъ,  и  три  дня  тому  назадъ  отправилъ  къ 
министру  при  оффищальной  бумагв  чрезъ  моего  петербургскаго 
управляющего,  съ  гвмъ,  чтобы  тотъ  предложить  муринскимъ 
крестьянамъ  подписать  этотъ  новый  контракта  и  загьмъ 
отвезъ  бы  все  къ  Перовскому.  Теперь  вамъ,  господа  министры, 
дни  гать  д'Ьло  впередъ;  если  оно  еще  замедлится  или  не  удастся, 
то  ужъ,  конечно,  это  будетъ  не  моя  вина". 
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„Вильтош-,    10  октября  1843  г. 

...„Я  все  ожидалъ  извйепя  объ  окончанш  моего  му- 
ринскаго  дгвла,  и  только  на  дняхъ  получилъ  это  извете, 
вм-бст-б  съ  рескриптомъ,  которымъ  Государь  удостоилъ  мена 
по  этому  поводу  и  который  доставплъ  мив  истинное  удоволь- 
ств1е.  Я  постараюсь  заслужить  это,  продолжая  работать  надъ 
добрымъ  дъломъ,,  которымъ  такъ  живо  интересуется  Его  Ве- 
личество и  которому,  какъ  вы  знаете,  я  уже  очень  давно 
преданъ  сердцемъ  и  убъждешемъ. 

,Вы  хорошо  знаете,  что  я  не  желалъ  бы  остановиться 

на  одномъ  Муршгв,  и  потому  я  написалъ  своему  петербург- 
скому управляющему,  чтобы  онъ  тотчасъ  же  приготовилъ 
мнъ  планы,  описи,  оп/бнки  и  всъ  нужныя  св-бдбшя,  касающееся 
одного  имядая  въ  новгородской  губернш,  и  чтобы  онъ  вогаелъ 
въ  переговоры  съ  крестьянами  для  соетавлешя  контракта  по- 
добнаго  муринскому.  Я  вполне  надеюсь,  что  онъ  хорошо 
исполнитъ  это  поручеше,  потому  что  онъ  въ  первомъ  д'Блб 
выказалъ  не  только  сметливость,  но  и  такое  желаше  и  рас- 
положеше  въ  пользу  этого  дъ-ла,  какихъ  я  не  см'Ью  надъяться 
найдти  съ  перваго  раза  въ  моей  московской  конторъ.  Такимъ 
образомъ  я  надъюсь,  тотчасъ  же  по  возвращенш  моемъ  въ 
будущемъ  году  въ  Петербургъ,  представить  на  утверждеше 
правительства  контрактъ  по  новгородскому  им'Ьнпо.  и  думаю, 
что  на  этотъ  разъ,  такъ  какъ  это  будетъ  не  первая  проба, 
утверждеше  его  не  задержатъ  въ  продолжены  8-ми  м'всяцевъ, 
какъ  это  сделали  съ  Муриыымъ.  Между  т-ьмъ  я  надеюсь, 
что  новый  порядокъ  д'Ълъ  въ  Муринй  будетъ  таковъ,  что  воз- 
будитъ  въ  об'Ьихъ  стороиахъ  желаше  распространена  подоб- 
ныхъ  договоровъ.  Начало  дастъ  хорони' я  надежды  и  мои  упра- 
вляющей пишетъ  мн'в,  что  муринскле  крестьяне  въ  нъгаъ'шнемъ 
году  заплатили  уже,  и  притомъ  несколько  раньше  обыкновен- 
ная, большую  часть  того,  что  намъ  следовало;  а  надо  знать, 
что  уплата  оброка  мурпнекнхъ  крестьяиъ,  хотя  онъ  въ  по- 
ловину меньше  оброковъ  во  всбхъ  окрестностнхъ  Петербурга, 
почти  всегда  запаздывала  и  производилась  мон-ве  правильно, 
ч'вмъ  взносъ  оброковъ  почти    во    всбхъ    остальныхъ    нашихъ 

т.  и.  18 
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имътяхъ.  Вооружившись  этимъ  примъромъ,  а  надъюсь,  что 
въ  продолжены  1845  года,  в  буду  нъ  состоянш  устроить 
подобное  же  дъио  въ  пашихъ  нмъшяхъ  владтпрской  губерниц 
что  будетъ  уже  крупное  дъло,  а  затъмъ  и  дальше,  именно: 
въ  саратовской,  тамбовской  и  воронежской.  Я  займусь  этике 
дбломъ  съ  величапшпмъ  удовольств1емъ  и  если,  какъ  я  на- 
дъюсь, въ  Муринъ  все  пойдетъ  хорошо  и  въ  течение  буду- 
щего года  крестьяне  этого  пмбшя  начнутъ  оценивать  выгоду 
своего  поваго  сощальнаго  положешя,  то  я  устрою  такъ,  чтобы 
показать  это  н'БСКолькимъ  умнымъ  крестьянамъ  другихъ  на- 
шихъ  имънш  и  тогда  я  уже  не  буду  сомневаться  въ  успъхъ. 
Сдъдайте  мнъ  удовольств1е,  сообщите  нашлись-ли  помбщпкп. 
которые  последовали  муринскому  дъ\1у?  Въ  другой  разъ. 
теперь  я  не  хочу  васъ  болъе  утомлять,  я  спрошу  вашего 
мнъшя  на  счетъ  того,  что  можно  будетъ  еще  сдълать  въ  этомъ 

РОДЪ    ВЪ    НаШИХЪ    ПОЛЬСКИХЪ    И    уКраИНСКИХЪ    ИМБШЯХЪ.     только 

конечно  съ  пзм'ьнешями,  необходимыми  по  отпошешю  къ 
иривычкамъ  и  образу  жизни  этихъ  крестьянъ". 

Риал..  22  марта  (3  апреля)  18-14  г. 

....„Сафоновъ  скажетъ  вамъ:  во  1-хъ,  что  наши  дъла  въ 
Муринъ  идутъ  до  сихъ  поръ  очень  хорошо  и  во  2-хъ,  что 
мы  серьезно  занимаемся  приготовленьями  къ  устройству  подоб- 
ныхъ  же  договоровъ  въ  болъе  значительныхъ  имъшяхъ.  Воз- 
вращаясь изъ  Вятки  въ  Москву,  онъ  про'Бзя;алъ  чрезъ  наше 
имъше  Андреевское  и  онъ  вамъ  скажетъ,  какъ  мало  крестьяне 
этого  имъшя  оказались  располоя;еннымн  къ  подобнымъ  псре- 
мънамъ.  Они  измънятъ  свое  мнъше  когда  дъло  будетъ  имъ 
объяснено  какъ  слъдуетъ,  и  когда  они  увидятъ,  что  делается 
въ  Муринв.  Чтожъ  касается  мелкнхъ  пмъшй,  которыя  нахо- 
дятся въ  завъдываши  моей  петербургской  конторы,  то  упра- 
вляют,! й  Штоффъ  дъдаетъ  все,  чтобы  приготовить  это  дъло. 
и  такъ  какъ  ваша  помощь  здъсь  была  бы  очень  полезна, 
то  онъ  просить  меня  написать  вамъ  объ  этомъ,  и  я  вамъ 
пришлю  или  теперь  же  или  велъдъ  за  этимъ  небольшое  полу- 
оффищальное  письмо  объ  этомъ  двль*. 
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Но  предположешя  князя  Воронцова  не  осуществились,  н 
результатомъ  указа  1842  г.  было  только  освобождение  крсстьянъ 
села  Мурина  и  крестьянъ  князя  Витгенштейна  въ  царскосель- 
скомъ  увзд-в  (662  души). 

Такимъ  образомъ,  указъ,  отъ  котораго  графъ  Киселевъ 
ожидалъ  такъ  много,  оказался,  какъ  онъ  н  саыъ  сознавался 
впослгвдствш,  почти  мертворожденнымъ. 

Въ  отчете  министерства  внутреннихъ  д-Ьлъ    (по    департа-  Безпорядвивъ 

пом!;|цпчьихъ 

менту    полищи    исполнительной)    за    1847    годъ    говорилось:    нмЬтяхъ  въ 

-г.  у  у     .  ^  у  1845—1817 

„ЪеЗПОрЯДКН     ВЪ     ПОМЪЩИЧЬИХЪ     ИМЪНШХЪ      ОЫЛИ      УПОрПБе      П  годахъ. 

сильнее  предшествовавшихъ  годовъ,  хотя  число  случаевъ  было 
несколько  менее.  Въ  1845  году  неиовиновеше  возникло  въ 
26,  въ  1845  г.  въ  25  и  въ  1847  г.  въ  23-хъ  имълияхъ, 
состоящихъ  въ  16  губершяхъ.  Причины  этихъ  безпорядковъ 
были:  угнетеше  крестьянъ  и  обременеше  ихъ  работами  со 
стороны  влад'Ьльцевъ,  предосудительное  положеше  одной  вла- 
делицы, но  главнымъ  поводомъ  къ  неповиновешю  крестьянъ 
помвщичьихъ  было  желаше  свободы...  Стремлеше  къ  прюбръ1- 
тешю  свободы,  возбуждаемое  разными  нелепыми  толками  и 
слухами,  произвело  упорное  неповиновеше  и  буйство  между 
помещичьими  крестьянами  въ  15-ти  имълияхъ.  и  увлекло  слиш- 
комъ   11,000  крестьянъ  къ  побъту".... 

Эти  происшеств1я,  а  также  доходивппя  св'ьд'вн1я  о  злоупо- 
треблешяхъ  помещичьей  власти,  объ  уб1йствахъ  крестьянам  и 
помълциковъ,  служили  новыми  для  Государя  доказательствами 
той  опасности  для  спокойств1я  государства,  которую  носило  въ 
себЬ  крепостное  право,  о  которой  графъ  Киселевъ  не  переста- 
валъ  говорить  Ему  при  всякомъ  удобномъ  случае,  и  высвазывалъ  Попытки   Го- 

„  у  .  „  сударя  личпи- 

всю  неооходимость  изменить  положена  помъщичьихъ  крестьянъ.    т  объясне- 
Между  темъ,  надежда,    что   пом&цики,  по  доброй    воли,    но  т^^^^' 
влечешю  сердечному,  сами  отзовутся  на  прнзваше,  обращеииое     я»р«нст, 
къ  шшъ  въ  указе  1842  года,  не  оправдалась.  внхъ  д 

тт  ,,  ^  „  РОЛЮ    К!,    уО- 

И  теперь  1осударь    далекъ  оылъ   отъ  мысли    сделать  за-  тройству  сво- 
конъ   1842  года  обязательнымъ;    исполненный  любви    въ  на-    ИХЪЯКН!^СТ1'" 
роду,  считая  (какъ  Онъ  неоднократно  выражался)  себя  ответ- 
ственнымъ  предъ  Богомъ   за  етрадашя    народа,   Онъ   остано- 

18* 
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вился  на  мысли  —  попытаться  возбудить  добрую  волю  помъ- 
щпковъ  личными  своими  объяснешями  съ  дворянствомъ,  и  вотъ 
какъ  Онъ  къ  этому  приступилъ: 

По  закону  (Свод.  Зак.  т.  IX,  ст.  115)  дворянство  по  окон- 
чанш  выборовъ  (въ  губернскомъ  собранш)  можетъ  отправлять 
депутатовъ  для  принесешя  Императорскому  Величеству,  отъ 
лица  дворянства  всей  губернш,  в'врноподданническаго  благо- 
дарешя  за  ВсемилостивМше  дарованныя  ему  права  и  преи- 
мущества, испросивъ  на  с1е  предварительно  Высочайшее  со- 
шволеше. 
Внзовъ  дену-         Ходатайства   дворянства    объ    отправленш  депутацш  обы- 

татовъ  смо- 

ленскаго  дво-  кновенно    1  осударемъ    отклонялись;  но  когда,  въ   1*4/   году, 

рянства:   объ-  х  * 

лснен1я  съ  министръ  внутреннихъ  дълъ  докладывалъ  ему  о  подобномъ 
вимп  Госуда-  ходатайстве  смоленскихъ  дворянъ,  Его  Величество  изъявилъ 
желаше  принять  отъ  нихъ  депутацш.  Всб  понимали,  что 
дозволеше  это,  первое  въ  царетвовате  Николая  Павловича, 
дано  было  имъ  не  безъ  цч^ли,  но  въ  чемъ  она  состояла,  ни- 
кто, кром'Б  самого  Государя,  не  зналъ. 

Въ  составъ  депутацш  смоленскимъ  дворянствомъ  были  из- 
браны: губернски!  предводитель  дворянства  князь  Друцкой- 
СоколинскШ,  рославльскш  предводитель  Фонтонъ-де-Вераюнъ 
(полковникъ  генеральная  штаба  нын'Ь  генералъ-лейтенантъ)  и 
отставной  генералъ-маюръ  Шембель.  Въ  мав  депутащя  отпра- 
вилась въ  С.-Петербургъ,  но  безъ  Друцкаго-Соколинскаго,  ко- 
торый по  бол'Ьзни  остался  въ  Смоленске. 

Истор1я  этой  депутацш  сохранилась  въ  письмахъ  полковни- 
ка Фонтонъ-де-Вераюна  къ  князю  Друцкому-Соколинскому. 
Въ  письме,  отъ  4  1юня  1847  года,  Фоитонъ-де-Вераюнъ 
писалъ: 

^  ..17-го  мая  я  получилъ  записку,  коею  г.  министръ  ун);- 
домлялъ  меня,  что  Государь  Императоръ  повелъть  соизволилъ 
быть  миЬ  11  генералу  Шембелю  у  Его  Величества  посл'Ь  об'ьдни 
въ  воскресенье   18-го  числа. 

..Отправившись  съ  г.  Шембелемъ  въ  ЗимшЗ  дворецъ.  по 
утру  18  мая,  мы  олшдали  окончашя  обедни  въ  пр1емной 
близъ  кабинета  Его  Величества,    вм'Ъсгв   со  многими    лицами 
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иностранныхъ  посольствъ,  им-ввшихъ  счаст1е  быть  представ- 
ляемыми въ  тотъ  день  Государю  Императору. 

„Около  2-хъ  часовъ,  по  окончанш  представлешя  сказан- 
ныхъ  лицъ,  мы  были  введены  въ  кабинетъ. 

„Его  Величество  изволилъ  подойти  ко  мнъ\  пожалъ  мнъ- 
руку  сказавъ:  „Здравствуйте  полковникъ,  Я  очень  радъ  что 
вижу  васъ,  въ  чистЬ  депутатовъ  Смоленской  губерши";  по- 
томъ  обратившись  къ  генералу  Шембелю,  спросилъ  его  о  со- 
стоянш  здоровья  и  чувствуетъ  ли  онъ  боль  отъ  ушиба?  Гене- 
ралъ  отвт>чалъ,  что  еще  носитъ  перевязь. 

„За  симъ  я  сказалъ  кратко,  сколь  я  и  г.  Шембель  счи- 
таемъ  себя  счастливыми,  удостоившись  высокой  чести  выра- 
зить предъ  Его  Величествомъ  чувства  верноподданнической 
признательности  ц^лой  губерши  за  дарованныя  дворянству 
права  и  преимущества  и  за  оказанныя  намъ  Смольянамъ  въ 
последнее  трудное  время  льготы  и  пособ1я. 

„На  это  Его  Величество  изволилъ  отвечать  с.твдующее: 
„Я,  господа,  въ  Мое  царствовате  не  принималъ  еще  подоб- 
ныхъ  депутацш, — но  выражение  признательности  смоленскаго 
дворянства  Мит,  очень  пргятно;  Я  смольянъ  знаю  за  втлшыхъ 
слугъ  отечеству:  на  поприще  военномъ  и  гражданскомъ  они 
всегда  отличались  усердДемъ,  а  дома  благоустройствомъ.  По- 
этому Я  изъявилъ  желаше  принять  васъ,  чтобы  выразить  въ 
лицъ'  вашемъ  смоленскому  дворянству,  сколь  Я  люблю  оное 
и  уважаю  за  его  чувства  и  рыцарсшя  правила:  во-вторых ь, 
сказать  вамъ,  что  Я  им-Ью  въ  виду  продолжете  шоссе  отъ 
Соловьева  Перевоза  до  Юхнова;  конечно,  шоссе  с!е  будетъ  для 
губерши  полезно,  но  лишя  Брестъ-.Титовскаго  шоссе  нужит.е: 
по  окончанш  же  сей  последней  будетъ  приступлено  и  въ  той, 
а  также  и  къ  другимъ  работамъ  по  части  сообщешй  въ  гу- 
берши. Въ  особенности  МнЬ  желательно,  чтобы  вы  занялись 
обсуждешемъ  выгодъ  водяныхъ  сообщешй  въ  губерши,  дабы 
съ  одной  стороны,  поставить  оную  въ  независимость  отъ  неу- 
рожайныхъ  годовъ,  а  съ  другой — доставить  ей  способы  къ  г.ы- 
годиом)  сбыту  свопхъ  вроивведетй  въ  рижскому  порту,  такъ 
какъ  гжатская  пристань  не  совсьмъ  надежна.  Ты,  (обращаясь 
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ко  мн'Ь)  какъ  офицеръ  генеральнаго  штаба,  можешь  это  легко 
сообразить  и  изложить  на  бумагЬ;  и  въ  третьихъ,  господа, 
главное,  поговорить  съ  вамп  келейно  объ  обязанныхъ  крестья- 
нахъ.  Въ  указе  Моемъ  по  этому  предмету,  Я  ясно  выразил* 
мысль  Мою,  что  земля,  заслуженная  нами,  дворянами,  или 
предками  нашими,  есть  наша  дворянская;  заметьте,  что  Я  го- 
ворю съ  вами  какъ  первый  дворянинъ  въ  государстве;  но 
крестьянину  находящиеся  нын'Ь  въ  кръ'постномъ  состоянш, 
утвердившемся  у  насъ  почти  не  по  праву,  а  обычаемъ  чрезъ 
долгое  время,  не  можетъ  считаться  собственностш,  а  тЪмъ 
более  вещью;  следственно  Мое  желание  при  обнародовашп 
изв'встнаго  указа  было  и  теперь  есть,  чтобъ  дворянство  по- 
могло МиЬ  въ  этомъ  дМ»,  столь  важномъ  для  развитая  бла- 
госостояшя  отечества  нашего,  постепеннымъ  переводомъ  кресть- 
янъ  изъ  кр'впостныхъ  въ  обязанные,  хотя  бы  и  на  разныхъ 
услов1яхъ,  прнм'Ьненныхъ  каждымъ  къ  местности;  ибо  Я 
уб'вжденъ,  что  такой  переходъ  долженъ  предупредить  крутой 
переломъ.  Совсвмъ  т-вмъ,  доселе  только  некоторыми  изъ  по- 
м'Ьщиковъ  представлены  услов1я  и  между  ними  есть  так1Я, 
кои  не  соотв'Ьтствуютъ  предположенной  цели.  Знаю,  что  про- 
тивъ  обязанныхъ  крестьянъ  есть  возражеше:  кто  дворянамъ 
поручится,  что  крестьяне  будутъ  исполнять  принятия  ими  на 
себя  обязанности?  суды  не  хороши  и  проч.  На  это  Я  скажу, 
что  порукою  обоюднаго  исполнешя  обязанностей  действительно 
должны  служить  суды,  состояние  нзъ  дворянъ  же  п  если  суды 
эти  не  хороши,  то  виноваты  сами  дворяне,  опустивъ  должг 
ности  по  выборамъ.  Я,  напротивъ,  нахожу,  что  всв  сш  долж- 
ности достойны  быть  заняты  лицами,  достигшими  не  малыхъ 
тановъ  аа  коронной  службе,  пмеющихъ  знаки  отличая.  Осно- 
вываясь на  всемъ  этомъ,  Я  желаю,  господа,  чтобы  вы  поим 
ковавъ  келейно,  вакъ  Л  ДЕлаю  теперь  съ  вами,  написали  МнЬ 
о  гомъ  снос   мнете". 

„Когда  Государь  Пмператоръ  нересталъ  говорить,  я  нм^лъ 
счастле  отвечать  Его  Величеству:  „Слона  Наши,  Государ!.. 
б)  гуть  пае  л.  руководить  въ  дальнвйшихя.  двйств1якъ  нашихъ 
поэтому   предмету,  съ воторымъ  связана   вся  будущность  наша 
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и  дйтей  нашихъ;  но  какъ  поручеше  наше  ограничивается 
только  пзъявлешемъ  верноподданнической  признательности  Ва- 
шему Императорскому  Величеству,  то  и  не  см^емъ  учинить 
что-либо  въ  предмете  столь  важномъ  отъ  своего  лица  соб- 
ственно, а  потому  испрашиваемъ  теперь  Вашего  Выеочай- 
шаго  соизволешя  посоветоваться,  по  прибытш  въ  губершю. 
съ  губернскимъ  предводителемъ".  На  это  Его  Величество  ска- 
залъ:  „да,  разумеется,  Я  съ  этимъ  совершенно  согласенъ;  по- 
вторяю вамъ — напишите  Мне,  но  не  забудьте,  что  все  это 
должно  быть  тлейно". 

„За  симъ  Его  Величество  изволилъ  спрашивать  о  ходи 
бо.твзни  вашего  слятельства;  я  отвгвчалъ:  „что  болъзнь  губерн- 
скаго  предводителя  тгвмъ  болгве  опечалила  его,  что  произошла 
внезапно  и  что  самая  мысль  не  им^ть  счаст1я  представиться 
Вашему  Величеству  усилила  недугъ,  требующш  нынй  продол- 
жительная и  затворническаго  леченгя'ч  Да.тве  Его  Величество 
изволилъ  распрашивать  о  состоянш  всходовъ,  отстроился  ли 
городъ  Смоленскъ,  о  положены  увздныхъ  городовъ  вообще 
и  о  другнхъ  подробностяхъ,  и  по  выслушанш  надлежащих* 
отв-втобъ  нашихъ  изволилъ  раскланяться. 

„Однимъ  словомъ,  Государь  Императоръ  очаровалъ  насъ 
Своимъ  милостивымъ  щлемомъ;  разговоръ  продол  я;  алея  6о.тбс 
часа  и  день  этотъ  останется  у  насъ  навсегда  въ  памяти. 

„На  другой  день,  я  и  г.  Шембель  пм-вли  счаезде  пред- 
ставляться Его  Императорскому  Высочеству  Государю  Наслед- 
нику и  были  обласканы  какъ  нель;;н  бол  1-е.  Его  Высочество 
еказалъ  намъ,  что  Его  Величество  передала  ем]  содержание 
вчерашняго  разговора  съ  нами,  распрапшвалъ  <>  Смоленске, 
уЬздныхъ  городахъ,  о  губернш,  выслушивалъ  ответы  наши 
крайне  внимательно  и  после  получасовой,  можно  сказать,  мило- 
стивой бес/вды,  иэволилъ  раскланяться. 

„Въ  продолжен  1е  разговора  в  имъмгь  счаше  представить 
Его  Высочеству  но  первыхъ,  «то  при  составлен!»  какого  бы 
то  ни  бы.ю  предположена  объ  услов1яхъ  съ  крестьянами, 
необходимо  пм'Ьть  въ  вид]  долги  помещичьи  по  залог]  ИМ  I  1!1П 
въ  кредитныхъ  установлешяхъ,  крестьянскую   педоимк]   калнь 
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и,  наконецъ,  самые  долги  креетьянсше  помъщикамъ;  и  во 
вторыхъ,  относительно  важнаго  замъчашя  Его  Императорскаго 
Величества,  что  дворянство  опустило  должности  по  выборамъ, 
что  если  это  есть,  то  не  вездъ,  причиною  же  тому,  нъкото- 
рымъ  образомъ,  сама  коронная,  военная  и  гражданская  службы, 
занимающая  лучнпе  годы  жизни  высшаго  дворянства;  съ  чъмъ 
Его  Высочество  изволилъ  согласиться,  сказавъ:  „что  какъ 
здъсь,  т. -е.  на  коронной,  такъ  и  тамъ  по  выборамъ  служба 
дворянъ  одинаково  нужна''. 

„Въ  послъдующш  затъмъ  день  я  и  г.  Шембель  отпра- 
вились къ  министру  внутреннихъ  дълъ  и  были  приняты  въ 
кабинете. 

„Главнымъ  предметомъ  разговора  была  депутащя.  Г.  ми- 
ннстръ  жалълъ  очень,  что  онъ  не  могъ  передать  намъ,  прежде 
представлешя,  свои  мысли  объ  иывентаряхъ;  что,  по  его  мнълпю, 
это  есть  одно  изъ  удобнъйпшхъ  средствъ  къ  переходу  изъ 
кр'впостнаго  въ  обязанное  состояше.  Затъмъ  его  высокопре- 
восходительство отпустилъ  насъ,  сказавъ  мнъ,  что  онъ  дастъ 
знать  когда  я  могу  быть  у  него  съ  записками,  кои  ваше  с1я- 
тельство  передали  мнъ  для  доклада. 

„Чрезъ  несколько  дней  я  получилъ  приказаше  министра 
явиться  къ  нему. 

...„Я  имъмъ  честь  представить  на  благоуемотръте  г..  ми- 
нистра о  желанш  его  высокопревосходительства  по  предмету 
обязанныхъ  крестьянъ  и  просить  объяснешя  на  счетъ  его 
собственнаго  мнъшя  по  тому  же  предмету,  основанному  на- 
иболее на  ннвентаряхъ,  дабы  мнъше  это  передать  вашему 
сгятельству,  ибо  оно  можетъ  наставить  насъ  при  дълъ  столь 
сложномъ. 

„На  с1е  г.  министръ  отвъчалъ,  что  разговоръ  его  доллшо 
считать  частнымъ,  и  что  по  всему  этому  двлу  онъ  мнъ  можетъ 
сказать  одно  только:  действовать  на  мъттв  съ  крайнею  осто- 
рожности, дабы  не  породить  преждевременными  толками  без- 
иокоиствъ,  коимъ  мы  видълн  примеры  въ  могилевской  и 
минской  губершяхъ,  и  потомъ,  что  бы  ни  было  написано  нами 
къ  Его   Величеству,  онъ  долженъ  получить  съ  того  кошм. 
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„Такъ  какъ  г.  министръ  не  говори лъ  мн'Б  о  прошедшихъ 
выборахъ,  то  я  съ  моей  стороны  не  счелъ  умъстнымъ  начи- 
нать о  томъ  ръчь. 

„Письмо  же  вашего  «ятельства  по  сему  предмету,  я  по- 
лучилъ  уже  больной  и  не  будучи  въ  состояны  выйти  изъ 
комнаты,  я  еще  не  могъ  быть  у  г.  министра  и  подать  ему 
полученный  мною  вчера  запечатанный  пакетъ  съ  запискою 
о  постройкахъ  зданш  на  счетъ  суммъ  земскихъ  повинностей, 
ниже  доложить  о  свъд'втяхъ,  сообщенныхъ  мн'Б  вами  въ  письме, 
на  счетъ  плохаго  состояшя  озимыхъ  полей. 

„Изложпвъ  подробно  о  поручены  нашемъ,  я  принимаю 
смелость  уверить  ваше  сиятельство,  что  зная  вашъ  взглядъ 
на  вещи,  я  всегда  буду  вамъ  усерднымъ  помощникомъ  въ 
исполнены  священной  воли  Его  Величества  въ  дъ\гв  столь 
важномъ  и  сопряжеыномъ  съ  общнмъ  спокойешемъ  и/Ьлой 
губерны  и  благосостоян1емъ  дворянства,  къ  коему  я  им'вю 
честь  принадлежать. 

„Генералъ  Шембель  -вдета  4-го  или  5-го  сего  мъсяца, 
а  я  11-го  или  12-го  шля;  это  время,  при  первой  возмож- 
ности выйдти,  я  употреблю  на  окончаше  поручены  вашпхъ 
у  г.  министра  и  на  еобраше  свътгъны  намъ  нужныхъ  но 
предмету  обязанныхъ  крестьянъ.  Я  стараюсь  получить  ко- 
ти съ  проектовъ  представленныхъ  въ  министерство;  по  ка- 
жется мое  стараше  останется  тщетнымъ. 

„Вамъ,  ваше  шггельство,  предстоитъ,  скажу  не  обинуясь, 
подвигъ,  сообразнвъ  все  обстоятельства,  направить  это  дг.ло 
къ  хорошему  исходу.  При  этомъ  скажу  вамъ,  что  я  пол  а  га  к». 
что  сп'Ьныть  не  нужно  и  даже  не  липшее  бы  было  удер- 
жаться отъ  всякнхъ  дъйствы  до  нашего  возвращешя  въ  Смо- 
ленска; быть  можетъ  я  привезу  свг.дЬшн  намъ  нужный"... 

Прнвезъ  ли  Фонтонъ-де-Вераюнъ  въ  Смоленскъ  „нужныя 
пгбд'бшя" — мы  незнаемъ;  по  князь  Друпдюй-Соколинскш, 
сл'Ьдуя  его  совету,  сталь  не  торопясь  готовить  записку  въ 
отгЬтъ  на  слова,  Государя. 

Записка  была  изготовлена  только  къ  началу  1848  года* 
князь  Друцкои-Соколинсшй  отправился  ел.  вею  въ    С.-Петер- 


линскпмь. 
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бургъ  и  представилъ  ее  Государю  въ  январе    1848    года,    а 
въ  с.твдующемъ  м'ЕСяп/б  еоставилъ  другую    записку    въ    вид!; 
приложешя  къ  первой.  Въ  первой  записке  говорилось: 
Записки  пред-  „Дворянство,    воспитанное  въ  духи  в'вры  и  неограниченной 

ставлеиныя  м 

предводите-  люови  къ  своимъ  монархамъ,  престолу  н  отечеству,  всегда 
сгамшХруц-  ('ТР(1Ш1Л0СЬ  ознаменовать  непоколебимость  атихъ  чувствъ  на 
К"„М^".С1°.!10"  самомъ  д$л$.  Всегда  и  везд'Е  русское  дворянство  во  всвхъ 
случаяхъ  являлось  усерднымъ  д'вятелемъ  на  пользу  отечества. 
И  нын'Ь  оно,  верное  своему  Государю,  готово  содействовать 
деятельно  и  усердно  всеми  зависящими  отъ  него  средствами 
благотворнымъ  нам'Брешямъ  правительства. 

„Цтаь  Высочайшаго  указа  2-го  апреля  1842  года  1), 
содержащаго  въ  себъ1  мысль  учрежденгя  обязанныхъ  крестьянъ, 
понята  (81с!)  дворянствомъ  смоленской  губерши  съ  благого- 
въ,шемъ. 

„Если  же  никто  изъ  помъчциковъ  не  воспользовался  пра- 
вомъ,  предоставленнымъ  указомъ,  то  на  это  существуютъ  при- 
чины, отъ  нихъ  независящая*. 

Причины,  затрудняюиця  пом'вщнковъ  заключать  съ  крестья- 
нами договоры  на  основанш  указа  2-го  апр-вля  1842  года, 
приводились  е.тБдуюиця: 

„Во  1-хъ,  низкое  нравственное  и  умственное  состояше 
народа,  непм'Еющаго  понятгя  о  свободе  въ  смысли  граждан- 
скомъ,  а  понимающаго  ее  какъ  волъпортъ,  въ  смысле  есте- 
ственнаго  права  (§1с!),— народа,  не  прпзнающаго,  что  земля 
есть  собственность  помтлциковъ,  или  даже  общая  ихъ  съ  по- 
мещиками, но  убгБжденнаго,  что  земля  есть  Божья;  уб-Ьждешя 
талпя  грозятъ  гибелью  государству. 

„Во  2-хъ,  затруднешя  матер1альныя  въ  необезпеченпости 
договоровъ  съ  крестьянами,  въ  лишеши  всл&дств1е  этого  до- 
кодовъ,  послгЬдств1емъ  чего  будетъ  раззоревзе  и  дворянства, 
и  государственным,  кредитныхъ  установленш,  гд-в  заложены 
почти  все  и.мтппя.  н  паконецъ  раззореше  самим,  крестьянъ". 

Далйе    . :.-! миска    доказывала,    что    увазъ   объ   обязанным. 

1)  Поясненнаго  циркулярнымъ    предписатемь    министра    внутренних*     I 
м  I.  8-то  чис  1.1   рого  же  апр  '■  ш 
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крестьянахъ  противоречить  законамъ,  говоря,  что  крестьяне, 
по.тучпвъ  свободу  и  землю,  получатъ  право  собственности 
на  землю,  которая  принадлежит*  собственно  помещику,  а 
такъ  какъ  пос-тедшй  обязанъ  заботиться  о  благосостоянш 
крестьянъ,  то  собственно  не  крестьяне  сделаются  обязанными, 
а  самъ  помещик* '' . 

Грустную  картину  посл'Бдствш  договоровъ  съ  обязанными 
крестьянами  князь  Друцкой-Соколинекш  рисовалъ  такъ: 

„Словомъ,  договоры  повлекутъ  за  собою  посл,бдств1я,  ко- 
торыя  трудно  себе  и  представить;  можно  только  утвердительно 
сказать,  что  ныньтпняя  связь  помещика  съ  крестьянами, 
связь,  основанная  на  ихъ  общихъ  интересахъ,  не  только  ру- 
шится, но  об'Ь  стороны  станутъ  между  собою  во  враждебныя 
отногаешя;  возникнутъ  споры,  раззорительныя  тяжбы,  кото- 
рымъ  не  будетъ  конца,  ибо  по  системы  договоровь,  помгъщит 
и  унрттлтные  ею  шиш  крестьяне  разойтись  никогда  не 
могутъ;  следовательно  помещичьи  заведешя  должны  будутъ 
пршдти  въ  разстройство,  а  мнопя  и  уничтожиться;  количество 
произведены  съ  пом-вщичьихъ  полей,  главн-вйшихъ  псточни- 
ковъ  хлъбныхъ  запасовъ,  уменшнтся  до  того,  что  ихъ  недо- 
станетъ  не  только  для  отпуска  за  границу,  но  и  для  внутрен- 
няя потреблешя  въ  государстве.  Скотоводство  и  коннозавод- 
ство уничтожатся,  лт>са  отъ  недосмотра  подвергнутся  истребле- 
нии; сколько  падетъ  заведены,  устроенныхъ  трудами,  вжди- 
вешемъ  и  временемъ?  Помещики  лишатся  доходовъ,  хотя  и 
останутся  при  своихъ  правахъ  на  землю,  если  только  еъумъ- 
ютъ  оградить  свои  законныя  права  на  всю  землю.  Во  вся- 
комъ  случае  отъ  несостоятельности  и  ихъ  земля  доли; на  бу- 
детъ поступить  въ  продажу;  аокушциковъ  не  будетъ:  нмЬш;1 
останутся  за  казною  пли  кредитными  установдешями,  съ 
убытками  какъ  для  первой,  такъ  и  дли  пос.гГ-дннхъ;  потом] 
что  лица,  правительством!,  определенный  къ  тГ.мь  имвтямъ, 
не  дадутъ  съ  ннхъ  и  половины  г  1.x  I.  доходовъ,  ваше  выру- 
чались самими  помещиками.  Фабрики  и  заводы,  устроенные 
соразмерно  нынешней  потребности  въ  мануфактурныхъ  и.-.и.п- 
ахъ,  лишатся  въ  об&днъвшихъ  пом&щикахъ  своихъ    потреби- 
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телей.  Сколько  погибпетъ  капнталовъ,  какое  сделается  заме- 
шательство во  всей  государственной  экономш"! 

Бъ  другой  записке,  поданной  всл^дъ  за  гбмъ,  19-го 
февраля,  князь  Дру цкой-Соко линек Ш  старался  доказать,  что 
въ  России  рабства  нбтъ,  а  есть  крепостное  право,  огражден- 
ное положите льнымъ  законодательством^  „Систему  бывшаго 
рабства",  говорить  онъ,  „мы  знаемъ  только  изъ  исторш  вре- 
менъ  давно  минувшихъ.  Витш  европеисте  знаютъ  ее  изъ 
бывшей  въ  Европе  феодальной  системы  и  усиливаются  дока- 
зать существоваше  чего  -  то  подобнаго  въ  Россш.  Но  это 
софизмы,  велтьдствге  зависти  къ  могуществу  и  благосостояние 
Россш — понятное  стремленье  къ  подрыву  и  уничтоженью 
этого  могущество^" 

....„Съ  освобождешемъ  крестьянъ  образуется  неведомый 
у  насъ  клаесъ  пролетар1евъ,  который  своими  идеями  и  дей- 
ств1ями  нанесетъ  гораздо  более  вреда,  нежели  сколько  можно 
ожидать  пользы  отъ  свободнаго   труда. 

....„Злоупотреблешя  помещичьей  властью  есть  не  что 
иное,  какъ  частность;  и  где  не  бываетъ  злоу потреб ленш? 
Злоупотреблешя,  останутся  и  после  освобождешя  крестьянъ, 
изменятся  только  действующая  лица:  вмтьсто  дурного  помпг 
щи/ка  будетъ  дурной  полицейскгй  чиновника  или  окружной  на- 
чальник*,, съ  тою  еще  въ  добавокъ  разнгщею,  что  поелтьднт 
не  будетъ  нисколько  дорожить  благосостоятемъ  поселят,  по- 
том// что  ему  нити,  выгоды:  богатъ-ли  поселянинъ  или  бпг 
день,  лгьнивъ  или    трудолюбивъ. 

„Границъ  стремлешя  къ  свободе  н'Ьтъ", — говорить  онъ 
еще  далее, — „и  ч'Ьмъ  права  сословш,  ее  отыскнвающнхъ,  шире 
или  кругъ  действш  просторнее,  тбмъ  желашн  неограничен- 
нее, и  твмъ  сильнее  потребуются  и  меры  къ  удержании 
этого  стремлевдя,  которому  въ  естественном!»  смысле — где 
предъ\лъ?  II  самые  крестьяне  казеннаго  ведомства  увлекаются 
гакже  мыезпю,  по  поняпямъ  своимъ,  о  свободе,  разеЬкаю- 
щей  вей  узы  порядка  и  обязанности  къ  обществамъ  и  госу- 
дарству. На  западе  Европы,  г, 1,1;  народы  пользовались  личною 
свободою   и    ббльшимЕ  еще  правами,  они  веудовольстйовались 
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ими,   н  какъ   разрушительный  потокъ  ниспровергли  граждан- 
ское и  государственное  благоустройство". 

Доказывая  затЪмъ,  что  лучшая  система  у  правлен  1я  наро 
домъ  есть  помещичья,  такъ  какъ  помещики  суть  правители 
ничего  нестоюпце  казне  и  прнтомъ  заботяшдеся  о  крестья- 
нине въ  личныхъ  своихъ  интересахъ,  князь  Друцкой-Соколин- 
скш  предлагалъ  такую  реформу:  во-первыхъ,  изменить  форму 
купчихъ,  завещан!?!  и  проч..  не  писать  въ  нихъ,  что  про- 
даются души,  но  продается  такая-то  вотчина  населенная  кре- 
стьянами такимъ-то  числомъ  душъ.  Во-вторыхъ,  оставивъ  право 
продажи  крестьянъ  на  свозъ,  писать  въ  купчихъ  (Хт  пересе- 
лешя.  Въ-третьихъ,  для  предупреждешя  злоупотреблеиш  по- 
мещичьей власти,  учредить  дворянская  управы  изъ  предводи- 
теля и  2-хъ  членовъ,  избираемыхъ  дворянами. 

Такимъ  образомъ  смоленское  дворянство,  къ  которому  Го- 
сударь непосредственно  обращался  чтобы  помочь  Ему  въ  дъ\ть 
постепеннаго  перевода  крестьянъ  изъ  кр'Ьпостныхъ  въ  обязан- 
ные, высказалось  совершенно  въ  противоположномъ  направ- 
лены!. Государь  высказалъ  представителямъ  дворянства,  въ 
келейнож  разговоре,  свое  убеждеше,  что  такой  переходъ  не- 
обходпмъ  и  для  развит  благосостояшя  отечества,  и  для  пред- 
упреждешя крутаго  перелома;  смоленское  дворянство,  въ  .пщ'Ь 
своего  предводителя,  явилось,  напротивъ,  самымъ  горячимъ  за- 
щитникомъ  существовавшаго  кр'Ьпостнаго  права,  и  доказывало, 
что  изм-внеше  его,  хотя  бы  даже  въ  скромныхъ  размйрахъ 
указа  1842  года,  повлечетъ  за  собою  посл'вдаъчя  гибельный 
для  государства  не  только  въ  экономическому  но  и  въ  поли- 

ТИЧССКОМЪ    ОТНОШСШ  я  хъ . 

Обе  записки  князя  Друцкаго-Соколинскаго  переданы  были 
Государемъ  въ  комитета  подъ  предсйдательствомь  Цесаревича, 
учрежденный  10-го  ионя  1848  года,  о  которомъ  будетъ  сказано 
ниже.  Въ  бумагахъ  графа  Киселева  сохранились  его  подробный  КлсыевГна 
объяснешя  на  обе  ваписки.  Объяснения  эти  онъ  считалъ  веобхо-  ""  8апжСЕИ- 
димымъ  сделать  потому,  что  вавонъ  ооъ  обязанныхъ  крестьянахъ 
былъ  его  произведешемъ,  точно  также,  какъ  и  министерство  го- 
сударственных'!, имуществъ;  а  во  второй  записке,  составленной 
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уже  здъть  въ  столице  и,  конечно,  не  безъ  сов&гниковъ,  прямо 
говорилось  „что  крестьяне  казеннаго  ведомства  (т.-е.  государ- 
ственные) увлекаются  мыслпо  о  свободе,  разгвкающей  веЪ  узы 
порядка  и  обязанности  къ  обществамъ  и  государству;  что 
измтлшвъ  пын'вншюю  систему  управлешя  кръпостными,  можно 
ли  поручиться,  чтобы  развитие  новой  законодательной  системы 
не  потребовало  измтшешя  государственнаго  х)  и,  наконецъ, 
что''  всякое  распространение  свободы  крестьянъ  есть  могучШ 
рычагъ  для  анархистовъ". 

Опровергнувъ  приведенпыя  въ  первой  записке  указанный 
кн.  Друцкимъ-Соколинскнмъ  причины,  затрудняюшдя  ПОМ'БЩП- 
ковъ  заключать  съ  крестьянами  договоры  на  основанш  указа 
2-го  апреля  1842  года,  графъ  Киселевъ  говорилъ: 

„Существо  бывшихъ  предположены!  (при  обсужденш  за- 
кона объ  обязанныхъ  крестьянахъ)  отнюдь  не  касалось  объ- 
явлешя  свободы  крестьянамъ  или  нарушешя  частныхъ  правъ 
владъмьцевъ;  но  ограничивалось  только  переводомъ  крестьянъ 
пзъ  нъшълнняго  неопределенна™  и  неблагонадежнаго  для  благо- 
еостояшя  и  безопасности  государства  состояшя,  на  полоясе- 
ще  мерной  работы,  обезиечивающей  трудъ  и  собственность 
крестьянъ:  указъ  1842  года  не  былъ  мърою  окончательною,  но 
заключалъ,  такъ-сказать,  вызовъ  благонам'вренныхъ  пом'Вщи- 
ковъ  содействовать  видамъ  правительства,  составлешемъ  образ- 
довыхъ  или  примгврныхъ  положены!,  которыя  могли  бы  по- 
служить основашемъ  къ  составлешю  положешя  общаго  для 
всей  Имперш. 

„Ном'Вщики:  князь  Воронцовъ  и  князь  Витгенштейнъ,  ко- 
торою могли  прюбрт>сти  точныя  еввд'ьчпя  о  д'вйствительномъ 
намъреши  правительства,  не  затруднились  дать  иБкоторымъ 
нзъ  своихъ  им'вшй  устройство  основанное  на  положены!  объ 
обязанныхъ  крестьянахъ.  Нътъ  сомп'Вшя,  что  и  Друцкой- 
СоколинскШ,  если  61,1  зналъ  въ  точности  виды  правительства, 
могъ  бы,  но  благонамеренному  его  направленно,  представить 
мпогЬ;   пойезныя  зам'Ьчашя  къ  осуществлен! ю  дгвла. 

„Но    крайней    мтфт>   онъ   не   сталъ    бы    утверждать,    что 

3)  Автор!,  очевидно  здесь  разум^лъ  отраничеше  самодержавной  властп. 
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крестьяне  наши  неспособны  къ  свободе,  о  которой  никто  и 
не  думалъ. 

„Не  сталъ  бы  выставлять  затрудненш  въ  составлены  до- 
говоровъ,  если  бы  зналъ,  что  все  дело  состоптъ  въ  устройстве 
ихъ  надела  и  повинностей  по  инвентарному  положенно. 

„Не  сталъ  бы  возражать,  что  помещики  лишатся  произ- 
водительныхъ  силъ  и  хлебопашество  уменьшится,  если  бы 
зналъ,  что  повинности  крестьянъ  къ  помьщикамъ  остаются 
тъже,  или  почти  т^же,  а  трудъ  крестьянина  получаетъ  за- 
конное ограя;деше. 

.,  Не  сталъ  бы  распространяться  о  невозможности  допустить 
въ  настоящее  время  свободный  переходъ  крестьянъ,  если  бы 
зналъ,  что  правительство  объ  этомъ  и  не  думало,  по  крайней 
мъръ\  до  уравнешя  населешя  съ  пропорщею  земли. 

„И  такъ,  трудъ  сего  благонамгвреннаго  помещика  поте- 
рянъ  для  правительства,  и  потерянъ  потому,  что  дъло,  о  ко- 
торомъ  онъ  разсуждалъ,  было  для  него  тайною. 

„При  всемъ  томъ,  нельзя  оставить  безъ  замъчашя,  что 
если  намьрете  правительства  искажается  до  такой  степени 
въ  представлены  столь  значительнаго  оффнщальнаго  лица,  ка- 
ковъ  губернски!  предводитель,  то  какнхъ  толковъ  должно 
ожидать  въ  массе  частныхъ  влад'Ьльцевъ,  не  им'Ьющихъ  точ- 
наго  поняия  о  существе  дела.  Подобное  тревожное  положи- 
те умовъ  не  можетъ  быть  полезно  для  правительства  ни  г.ь 
какомъ  отношенш.  Поэтому  я  не  могу  не  представить  моего 
уб'Ьжделпя  комитету,  что  нынтлпнш  способъ  дЬпгшя  полу- 
мерами и  полутайнами  не  моягетъ  произвести  ничего  добраго. 
Намг1фС1пя  -правительства  чисты  и  въ  основа1Йи  своемъ  ИМ'БЮТЬ 
обоюдныя  выгоды  пом'Ьщнковъ  и  крестьянъ.  и  выгоды  госу- 
дарственный. Следовательно.  нЬтъ  прнчпнъ  скрывать  зтихъ 
намъренШ  и  возбуждать  безновойнше  толки. 

„Мнв  кажется,  что  ипьма  .кто  выдти  изъ  :>тою  поло-женъя: 
правительство  желаетъ  перевести  крестьянъ  на  мерную  работу 
и  определить  завономъ  взаимные  отношешя  владъльцевъ  съ 
крестьянами;  для  этого  требуются  два  положение  Г)  хозяй- 
ственное —  о    наделе    землею    и    о    повинностях!.,    и    2)  объ 
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административного,  устройстве,  опредъмяющемъ  взаимный  от- 
ношешя  владЪльцевъ  и  крестьянъ.  Первое  изъ  этихъ  положе- 
ны, конечно,  зависитъ  отъ  различш  местностей  и  даже  отъ 
усмотргБН1я  самихъ  влад-вльцевъ;  поэтому  выжидать  примйр- 
ныхъ  условШ  здесь  необходимо;  но  второе  положеше — объ 
административномъ  устройстве  и  объ  отношешяхъ  крестьянъ, 
возбуягдающее  более  всего  опасешя  и  толки  въ  публики, 
есть  дело  правительственное;  ибо  при  такомъ  или  другом ъ 
над'Ьл'Б,  при  такихъ  или  другихъ  повинностяхъ,  отношешя 
эти  будутъ  всегда  одинаковы,  т. -е.  земли  принадлежатъ  по- 
мещику; помещику  принадлежитъ  также  управлеше  крестья- 
нами и  право  первоначальнаго  суда  и  расправы;  онъ  полу- 
чаетъ  отъ  нихъ  определенный  въ  вотчинной  описи  (инвентаре) 
повинности  или  оброкъ,  который  обезпечивается  круговымъ 
ручательствомъ.  Крестьяне,  пользуясь  предоставленными  имъ 
въ  наделъ  землями,  должны  отправлять  на  владельца  следую- 
щая по  инвентарю  работы:  уплачиваютъ  государственныя  по- 
дати и  собственными  средствами  составляютъ  запасы  для 
обезпечешя  продовольств1я.  Переходъ  ихъ  изъ  одного  тгвшя 
въ  другое,  до  уравнешя  насел  еш  я  съ  пропорщею  земли, 
допускается  неиначе,  какъ  съ  разр'вшешя  владельца;  ссуды 
изъ  креднтныхъ  установлены  выдаются  по  соразмерности  до- 
хода, определенная  вотчинною  росписью. 

.,  Обнародоваше  подобнаго  положешя  показало  бы  владъмь- 
цамъ,  что  опасешя  ихъ  напрасны.  По  крайней  мере,  пре- 
кратились бы  нелепые  толки  о  нам'Брешяхъ  правительства; 
а  между  тЫъ  явятся,  конечно,  люди  благонамеренные,  кото- 
рые постигая,  что  цгЬль  правительства  состоитъ  въ  законномъ 
устройстве  Бръиостнаго  состояшя  и  въ  обезпеченш  выгодъ 
дворянства  по  владйшю  землями,  приступятъ  къ  составление 
договоровъ  млн  иннентарей,  и  дадутъ  правительству  средства 
начертать  безошибочно  и  вторую  часть  положешя,  т. -е.  о  на- 

Д'БЛ'Ь    И    ПОВИННОСТЯХ!.. 

,,'Л&  симъ,  обращаясь  къ  второй  записке  смоленского  пред- 
водителя  19-го  февраля,  составленной  здесь  въ  Петербурге, 
а  не  нахожу  въ  ней  того  достоинства  благонамеренной  искрен- 
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ности,  которою  отличается  первая  записка.  Зд'Ьсь  уже  являются 
слишкомъ  известные  толки  нъжоторыхъ  людей  о  пагубныхъ 
посл'вдств1Яхъ  предпринимаемаго  устройства  кр'Ьпостныхъ  кре- 
стьянъ, толки  не  заслуживающее  ни  внимашя,  ни  возражешя". 

Однако,  Кисел евъ  возвратился  еще  разъ  къ  этой  второй 
записке  и  написалъ  свои  противу  нея  возражешя.  Въ  заклю- 
чеше,  повторяя  выраженную  въ  первой  записки  мысль  о  не- 
обходимости правительству  въ  д'вл'Б  устройства  кр'Ьпостныхъ 
крестьянъ  устранить  тайну,  онъ  оканчиваетъ  следующими 
словами:  „Такимъ  образомъ  правительство  откровенно  объявитъ 
свои  нам'Брешя  и  устраняя  всб  кривые  толки,  пршбрвтетъ 
доводе,  а  потомъ  и  содМгствхе  владъмьцевъ  къ  достижешю 
своей  цъчш". 

Объяснешя  гр.  Киселева  не  им-вли  никакихъ  пос.гбдствш;  он'Ь 
даже  не  были  представлены  въ  комитетъ,  который,  покончивъ 
съ  указомъ  8-го  ноября  1847  года,  не  входилъ  въ  разсмотръ- 
1Йе  ни  записокъ  князя  Друцкаго-Соколинскаго,  ни  разныхъ 
другихъ,  переданныхъ  въ  комитетъ  проектовъ  частныхъ  и 
должностныхъ  лицъ,  объ  устройстве  пом'вщичьихъ  крестьянъ. 
и  27-го  апреля  1850  года  испросилъ  Высочайшее  повел'вше 
передать  всв  означенныя  предполжкешя  гвмъ  главнымъ  управ- 
лешямъ,  къ  кругу  дМствш  которыхъ  относились  предполагав- 
шаяся преобразовашя  *).  Записки  смоленскаго  предводителя 
переданы  въ  министерство  внутреннихъ  дъмъ,  гдъ-  онб  не  по- 
лучили никакого  движешя. 

Очевидно,  что  въ  это  время  произошло  охлаждете  самого 
Государя  къ  крестьянскому  вопросу;  съ  одной  стороны,  вни- 
маше    Его    было   поглощено  собъгиями  въ  Западной  Европе, 

')  1)  Записка  г.  А.  Шинова  „о  приведении  въ  правильное  положена?  кр'Ьпост- 
ныхъ людей  въ  Россш". 

2)  Записка  неизвЬетнаго  „объ  освобожден ш  крестьянъ  изъ  креностнаго  состоя- 
ш'я,  не  лишая  нои'вщиковъ  принадлежащих!,  имъ  земель  и  строешй". 

3)  Записка  тульскаго  предводителя  дворянства  о  разныхъ  предметах!.. 

4)  Записка  генералъ-маюра  Каратынскаго  „о  предоставлепш  крепостным ь  пз- 
дямъ  права  личнаго  выкупа  на  волю  за  определенную  цЬну". 

5)  Записка  неизв'Ьстнаго:  а)  „о  невыгодахъ  для  номЬщиковь  введеннаго  в%  за- 
надныхъ  губершяхъ  порядка  управлсшя  помещичьими  крестьянами,  в  б)  .,о  при- 
чинах.., по  коимь  изданный  доселе  постановлены?,  съ  цЫю  постепенно  уничто- 
жить у  иасъ  крепостное  соетояше,  не  достигать  означенной  цели". 

Т.   II.  19 


Советь    гр. 
Киселева  дей- 
ствовать въ 

крестьян- 

скомъ  вонросЬ 

открыто. 


Охлажден  1г 
Государя  к  I, 
крестьянско- 
му вопросу. 
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возбудившими  въ  Нсмъ  боязнь  всякихъ  сколько-нибудь  либе- 
рал ьныхъ  м'Ьръ,  а  съ  другой — неудача  двухъ  м'ьръ,  которыя 
Онъ  проводилъ  съ  такою  настойчивостш,  именно  указы:  2-го 
апреля  1842  г.  и  8-го  ноября  1847  года,  не  могла  не  оста- 
вить въ  Немъ  тягостнаго  впечат.твшя,  не  могла  не  навести 
Его  на  мысль,  что  время  къ  разрешение  крестьянскаго  во- 
проса еще  не  наступило. 

Замечательно,  что  въ  это  время,  когда  наступила  полная 
реакщя  во  всемъ,  графъ  Киселевъ,  советовавши!  дотоле,  въ 
деле  устройства  помещичьихъ  крестьянъ,  соблюдать  величай- 
шую осторожность,  теперь  готовился  советовать  правительству 
избрать  противоположный  путь,  не  скрывать  своихъ  намеренш 
передъ  народомъ  и  действовать  открыто. 

Наконецъ,  остается  упомянуть  здесь  о  взгляде  самого  графа 
Киселева  на  причины    неуспеха    указа  2-го  апреля  1842  г. 

Въ  1857  году  по  поручешю  Великаго  Князя  Констан- 
тина Николаевича  доставленъ  былъ  графу  Павлу  Дмитр1е- 
вичу  списокъ  съ  журнала  секретнаго  комитета,  отъ  18-го 
августа  1857  года.  Въ  этомъ  журнале  комитетъ  указывая 
на  законы  о  свободныхъ  хлебопашцахъ  и  объ  обязанныхъ 
крестьянахъ,  говорилъ,  что  „эти  два  закона  до  сихъ  поръ 
имели  весьма  незначительное  практическое  применеше,  какъ 
по  множеству  разнаго  рода  затруднешй,  формальностей  и 
подробностей  ими  предписываемыхъ,  такъ  отчасти,  можетъ 
быть,  и  потому  еще,  что  въ  основаше  ихъ  приняты  начала, 
не  всегда  применимыя  къ  делу". 

Графъ  Киселевъ  на  это  заметилъ:  „Рецешпя  слабая  и  дока- 
зывает!, лишь  одну  истину,  что  помещики  не  приступятъ  ни  къ 
чему  безъ  принуждешя.  Законъ  1842  года  не  име.тъ  постьд- 
ств1й  нетолько  по  замечаемымъ  недостаткамъ,  но  и  потому, 
что  исполнеше  затруднено  было  именно  тою  властно,  на  ко- 
торую возложено  было  исполнеше  сего  закона.  Пусть  министръ 
внутреннихъ  д'Ълъ  прикажетъ  нзъ  архива  взять  заведенныя 
дела  объ  уво.п.неши  въ  обязанные  крестьяне  и  онъ  тогда 
убедится,  что  все  нредполол^ешя  номещиковъ  были  отвергаем ы 
административною   властш    подъ    едиыствеинымъ    предлогомъ, 
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что  не  подходятъ  подъ  разумъ  закона  1842  года.  Законъ 
этотъ  им'Ьетъ,  конечно,  мнопе  недостатки;  они  были  видимы 
при  его  издашн:  но,  по  истине,  кто  въ  томъ  виновенъ?  Тъ\ 
которые  не  желали  никакого  закона  о  прекращены  рабства, 
а  еще  мен'Ье  появлешя  закона  удобоисполнимаго". 

Въ  заключеше  нашего  разсказа  о  ход'Ь  дгблъ  объ  обязанныхъ 
крестьянахъ,  мы  должны  упомянуть,  что  во  время  производства 
его  изменились  старинныя  дружесшя  отношешя  между  кн. 
Менншковымъ  и  гр.  Кнселевымъ.    Вотъ  какъ  это  произошло: 

Въ  то  время,  когда  въ  секретномъ  комитете  было  въ  пол- 
номъ  ходу  Д'Бло  объ  обязанныхъ  крестьянахъ,  гр.  Киселевъ,  еще 
неуверенный  въ  успехи  его  предположены,  основанныхъ  на 
общпхъ  соображешяхъ,  желалъ  въ  подкр^плеше  ихъ  запастись 
фактами.  Съ  этою  цътпю  онъ  поручилъ  двумъ  дов'Ьреннымъ 
чиновникамъ,  .твтомъ  1841  года,  отправиться  во  внутрентя 
губернш  и,  подъ  предлогомъ  обозрълпя  управлешя  государ- 
ственныхъ  имуществъ,  вникнуть  въ  положеше  пом'Ьщичьихъ 
крестьянъ. 

По  возвращены  въ  Петербургъ  этпхъ  чиновниковъ,  етаршш 
изъ  нихъ  3— и  Д — ш  представилъ  Киселеву  отчетную  записку 
подъ  заглав1емъ:   „о  кр'Ьпостномъ  состоянш  въ  Росеш". 

Записка  эта  обнимала  предметъ  со  всвхъ  сторонъ:  съ 
хозяйственной,  нравственной  и  политической;  выводы  въ  ней 
опирались  на  вид'внномъ  и  слышанномъ  означенными  лицами. 

Она  начиналась  взглядомъ  на  исторпо  крвпостнаго  права 
въ  Росеш,  и  потомъ  въ  ней  излагались: 

I.  Настоящее  положеше  кр'Ьпостныхъ:  А)  хозяйственное 
Положеше  крестьянъ  Йзд'влъныхъ,  оброчныхъ,  смьшаннихь. 
дворовыхъ,  фабричпыхъ  и  заводскихъ;  В)  управлеше  крестья- 
нами: В)  домаиппп  <1ытъ;  Г)  нравственность  иом$пщчьихх 
крестьянъ;  Д)  взаимное  отношеше  помещика  съ  крестьянами; 
Е)  вл1яте  кр'Ьпостнаго  орава  на  качество  труда,  соетавлеше 
каииталовъ,  развита  промышленности  и  торговли  вообще  на 
благосостояше  народа. 

II.  Толки  крестьянъ  и  мнъшя  пом  ьщпковъ  о  крЬпоетномъ 

СОСТОЯНШ. 
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Записка  яркими  красками  рисовала  всю  несостоятельность 
крвпостнаго  состояшя,  всю  неотложную  необходимость  его 
преобразовашя.  Она  не  предлагала  подробныхъ  средствъ  къ 
тому;  не  въ  томъ  была  и  1гбль  ея;  т'Ьмъ  не  менее  въ  ней 
намечены  были  главныя  основныя  условия  реформы. 

Въ  записке  говорилось  следующее: 

,,  1 )  Должно  отвергнуть  всякую  мысль  о  совершенномъ 
лишеши  крестьянъ  земли.  Можно  права  ихъ  на  землю  облечь 
въ  ту  или  другую  форму,  но  лишить  ихъ  совершенно  земли, 
«начитъ  идти  на  явную  опасность,  не  имея  решительно  ни- 
какихъ  средствъ  бороться  съ  нею. 

„2)  Такимъ  же  образомъ  нельзя  допустить  въ  настоящее 
время  возможности  установить  отношешя  крестьянъ  съ  пом-в- 
щиками  на  взаимномъ,  свободномъ  согласш,  на  силе  контрак- 
товъ.  Въ  народе  нашемъ  не  развиты  еще  понят1я  о  правахъ 
и  обязанностяхъ;  ни  съ  той,  ни  съ  другой  стороны  нельзя 
еще  ожидать  ненарушимости  исполнетя  взятыхъ  на  себя  добро- 
вольно условш.  Онв  будутъ  нарушаться  безпрестанно  и  по- 
влекутъ  за  собою  нескончаемые  безпорядки". 

Наконецъ,  записка  отрицая  всякую  надежду  на  то,  чтобы 
преобразоваше  могло  быть  произведено  самимъ  дворянствомъ, 
оканчивалась  следующими  словами: 

Дребовангя  вика  и  настояшя  нуждъ  государственныхъ 
призываютъ  самодержавную  власть  защитить  крвпостныхъ 
людей  отъ  своевол1я  господъ,  поставить  законъ  выше  произ- 
вола, открыть  широшя  врата  нравственному  образовашю  на- 
рода. Одна  только  самодержавная  власть  въ  состояши  про- 
лить новый  источникъ  жизни,  обезпечивъ  свободное  и  разумное 
развипе  народной  деятельности.  Одна  она  въ  силахъ  привести 
въ  исполнеше  идеи,  связывающ1я  покол'ВН1я  отживш1я,  истори- 

ЧССК1Я,    СЪ    ПОКОЛ'ВН1ЯМИ    ГрЯДуЩИМИ,     НапраВЛЯЯ     СВОИ     Д'БЙС'ШЯ 

по  ввчиымъ  законамъ  порядка  и  истины,  хотя  бы  при  осуще- 
ствлен1и  ихъ  она  встретилась  съ  болезненным ъ  ропотомъ, 
какой-нибудь  забытой,  частной  корысти". 

Записка  '> — го,  такъ  сильно  говорившая  противъ  крепост- 
наго  права,  при  тогдашнихъ  отношешяхъ,  нетолько  не  могла 
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быть  напечатана,  но  даже  и  въ  рукописи  не  могла  быть  пе- 
редаваема для  чтешя  безъ  опасности  для  ея  автора.  Графъ 
Кисел евъ  желалъ,  чтобы  она  сохранялась  въ  секрете.  Но  ка- 
кимъ-то  образомъ  досталъ  съ  нея  кошю  князь  Меншиковъ  *). 
Записка  отъ  первой  до  последней  страницы  шла  въ  раз- 
ръ-зъ  съ  его  мнйтями,  съ  его  задушевными  убйждетями, 
которыя  онъ  такъ  настойчиво  защищалъ  въ  секретномъ  коми- 
тете объ  обязанныхъ  крестьянахъ;  она  дала  поводъ  къ  пори- 
цашямъ  быть  можетъ  неум'Ьреннымъ  со  стороны  Меншикова 
и  противъ  Киселева  и  противъ  автора  записки;  порицашя  эти 
вскоре  дошли  до  графа  Киселева  и  онъ  съ  тЪхъ  поръ  счи- 
талъ  дружесшя  отношешя  между  имъ  и  княземъ  Меншико- 
вымъ  прерванными  навсегда. 


*)  Въ  бумагахъ  гр.  Киселева  записка  :>та  сохранилась  т.  пакет!.,  на  котором!, 
рукою  Павла  Дмитриевича  написано:  ,,1'.умаги  доставленный  оп.  ',) — го  для  пред- 
стовлешл  Е.  11.  В."  Г.ыла  ли  записка  представлена  Государю,    вамъ   ненавистно; 

но  думаем!. — едва-ли. 


ГЛАВА  ХЫ. 

Д03В0ЛЕН1Е  ПОМГЛЦПЧЫШЪ  КРЕСТЬЯНАМ!.  ПРЮБРТ.ТА  ТВ    НЕДВИ- 
ЖИМОЕ ИМУЩЕСТВО  И  ИРЕДОСТАВТЕШЕ  ИМЪ  ПРАВА   ВЫКУПАТЬСЯ. 

1847-1849    гг. 


Записка  гр.  Киселева  о  засвданш  комитета  минпстровъ  по  вопросу  о  земляхъ  гра- 
фини Самойловой. — Разговоръ  Государя  съ  гр.  Киселевымъ. — Записка  гр.  Блудова  и 
разсмотръш'е  ея  въ  Государственномъ  Совт>тв. — Указъ  3  марта  1848  года. — Право, 
дарованное  крестьянамъ,  обращается  въ  обязанность. — Возникновеше  вопроса  о 
распространены  закона  1824  г.  для  Грузш  на  про'пя  части  Нмперш. — Совтлцашс 
Государя  съ  гр.  Киселевымъ  и  барономъ  Корфомъ.— Сов'Ьщате  въ  келейномъ  коми- 
тет!;.— Государь  рт>шаетъ  предварительно  вопросъ  въ  положительномъ  смысли. — 
Варонъ  Корфъ  вноситъ  въ  Государственный  Совътъ  представлеше. — Одобреше  его  въ 
Соедииенныхъ  Департаментахъ. — Несочувств1е  д'Ьлу  въ  Общемъ  Соораши  Государ- 
ственнаго  Совъта. — Указъ  8  ноября  1847  г. — Сущность  этого  указа. — Иредостав- 
леше  министру  государственныхъ  имуществъ  покупать  въ  казну  населенныя  иагЬ- 
шя,  иродаюшдяся  съ  нубличныхъ  торговъ. — Слухи  о  неблагоир1ятномъ  вл1янш  указа 
па  дворянство  и  крестьянъ. — Записка  тульскаго  губернскаго  предводителя  дво- 
рянства Норова. — Газсмотр'Ьше  ея  въ  особомъ  комитегв. — Заииска  неизв&стпаго  о 
нредт.  указа  8  ноября. — Разноглася  о  ней  въ  особомъ  комитет!;. — Государь  мед- 
лить дать  Свое  р'Ьшеше. — Сов-Ьщатя  въ  Москвъ\—  Отмена  силы  указа;  1847  года. 


Несмотря  на  неудачу  закона  объ  обязанныхъ  крестьянахъ, 
сила  вещей  выдвигала  частные  вопросы  изъ  крестьянской 
жизни,  и  Государь  принимался  за  ихъ  разръчлеше.  Такимъ 
образомъ,  въ  течете  1847 — 1849  года  возникло  дъмо  о  до- 
зволешя  иом'Ъщичышъ  крестьянамъ  прюбр'Ьтать  въ  собствен- 
ность земли  и  друпя  недвижимыя  имущества  и  о  предостав- 
леши  крестьянамъ  орава  выкупаться  изъ  врйпостнаго  состоя  ши. 

Въ   1847  году,    въ  комитете  министровъ  разематривалось 
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дъло  по  жалобамъ  бывшихъ   крестьянъ    графини  Самойловой.  т,3а11ИСКа  ГР- 

1  А     *  7    Киселева  о  за- 

селъ  Мячкова  и  Бортнпкова,  на  то,  что,  прн  продаже  этнхъ  сйданш  комп- 

»    •  =  у  тета  ыинис- 

нмънш  тогдашними  ихъ  владельцами,    присоединены  къ  иму-  тровъ  по  во- 

ществу  помъщиковъ    земли,    купленныя    крестьянами  на  соб-  ляхъУгр°афшш 

СТВенныя  .  ИХЪ    деньги.  Самойловой. 

Комитетъ  мштистровъ,  пмъя  въ  виду,  что  на  основанш  дМ- 
ствовавшнхъ  законовъ,  воспрещающихъ  крътюстнымъ  людямъ 
прюбръ"гать  въ  собственность  недвижимый  имущества,  остав- 
леше  у  крестьянъ  купленныхъ  ими  земель  пли  прпсвоеше  пхъ 
себъ  моя;етъ  зависать  отъ  произвола  помъщика,  и  крестьяне, 
бывъ  лишены  своей  собственности,  не  тгвютъ  протпвъ  такихъ 
произвольныхъ  дъйствш  владъльцевъ  никакой  защиты,  въ  осо- 
бенности при  переходе  имйшй  изъ  однпхъ  рукъ  въ  друпя, — 
испросилъ  Высочайшее  разръшете:  „законы  о  собственности 
кръпостныхъ  людей  сообразить  въ  министерстве  юстшгш  и  во 
II  Отдъленш  Собственной  Его  Императорскаго  Величества 
канцелярш  съ  тъмъ,  не  окажется  ли  возможность  даровать 
симъ  людямъ  право  на  собственность  и  потомъ  предметъ  сен 
разсмотр'Ьть  окончательно  въ  Государственномъ  Совътъ*.  Та- 
кой приняли  оборотъ  жалобы  крестьянъ,  бывшпхъ  графини  Са- 
мойловой, по  вчинашю  графа  Киселева;  вотъ  собственноручная 
его  объ  этомъ  записка: 

„Нынъшнее  засвдаше  (19  августа  1847  г.)  почитаю  для 
меня  нансчастлив'Бйшнмъ.  Гр.  Панинъ  предетавилъ  заключи- 
те свое  объ  отказъ  крестьянамъ  въ  прошенш,  потому  что 
покупка  пмвшя  и  закладъ  были  сдъланы  въ  законномъ  по- 
рядке; объ  отнятой  зем.тъ,  крестьянами  купленной,  не  упо- 
миналъ  и  дъло  проходило  безъ  дальнъйшаго  разсуждешя.  Я 
полагалъ  должнымъ  припомнить  комитету  миннстровъ,  что  вы- 
купъ  (этихъ  крестьянъ)  съ  ножертвог.лшомъ  можно  исполнить, 
и  просилъ  о  возложеши  сего  на  меня.  Но  за  симъ  и  при- 
помннлъ  о  землъ  и  заявнлъ,  что  безъ  веякихъ  изворотовъ  я 
обращаюсь  прямо  къ  цъмга  моего  желашн.  которое  состоитъ 
въ  томъ,  чтобы  обратить  къ  законодательному  разсмотръшы 
вопросъ  о  крестьянскои  собственности.  Время  наступило,  ска- 
зала я,  отсъкать  все  то,  что  въ  кръпостномъ  состояши  болъо 
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отяготительно,  а  жить,  работать  и  прюбрътать  безъ  права  на 
собственность  есть  положеше  противуестественное''. 

..Одннъ  членъ  (гр.  С.  С.  Уваровъ)  возразилъ,  что  это  во- 
просъ  слншкомъ  важный  и  къ  д-Ьлу  прямо  не  относящиеся; 
на  что  я  отв'Ьчалъ,  что  когда  представляется  общее  положе- 
ше, тогда  онъ  и  друпе,  мнвше  его  раздъмяюице,  возражаютъ, 
что  внезапный  переворотъ  опасенъ  и  что  сл-вдуетъ  частями  и 
последовательно  исправлять  зло,  отсекая  его  при  каждомъ 
удобномъ  случай;  а  когда  случай  къ  тому  представляется,  тогда 
находятъ,  что  текущее  дъмо  не  можетъ  возбуждать  сужденш 
столь  важныхъ.  Подобная  теор1я  ведетъ  прямо  къ  тому,  что- 
бы оставаться  въ  неподвижности  и  ожидать  кровавыхъ  собы- 
тш,  могущихъ  вынудить  правительство  согласиться  на  то,  въ 
чемъ  отказать  уже  будетъ  не  въ  силахъ  и  проч. 

„Гр.  Левашовъ  и  гр.  Адлербергъ  мните  мое  поддержали, 
и  постановлено  единогласно  журналъ  составить  со  включе- 
гпемъ:  „вопросъ  о  признанш  крестьянской  собственности  раз- 
смотр^ть  въ  законодательномъ  порядки''. 

Разговоръ  Го-         Чрезъ  несколько  дней,    именно  1-го  сентября,    Государь, 
сударя  съ  гр-  _, 

Киселевымъ.  передъ  отъъздомъ  своимъ  на  югъ,  призвалъ  къ  сеоъ  гр.  Кисе- 
лева и  въ  длинномъ  съ  нимъ  разговоре,  записанномъ  Киселе- 
вымъ,  сказалъ,  между  прочимъ,  следующее: 

„Я  разргБшилъ  представление  комитета  министровъ;  это 
будетъ  доброе  дъмо,  хотя  говорятъ,  что  будетъ  ропотъ  и  стра- 
щаютъ  разными  посл'вдствгями;  но  Я  твердо  положилъ  отсе- 
кать все  то,  ч/о  въ  понятш  добрыхъ  людей  не  можетъ  без- 
вредно болйе  сохраняться,  и  тихо,  остороншо,  но  безоста- 
новочно буду  выполнять  Свою  обязанность;  прежде  утвердим* 
за  крълюстными  недвижимую  собственность,  ими  иртбрйтен- 
ную,  потомъ  и  движимую;  но  не  разомъ  и  не  теперь;  пока 
челов'Ькъ  есть  вещь,  другому  принадлежащая,  нельзя  движи- 
мость его  признать  собственностш;  по  при  случай  и  въ  свою 
очередь  и  это  сделается*. 
вдаупДова\раз-  Управлявши  II  Отдйлешемъ  Собственной  Его  Император- 
''•!",||,,|Н'  ,л  скаго  Пг.шчества  канпелярнаг,  графъ  Блудовъ,  по  соглашению 

|.ь    I  неуда])-  -<        х       7       х      л  ^  1 

сявенноиъСо    съ  министром'!,  юстипди,  внесъ  въ  Государственный  Совать  с'><> 

II  1.1   Ь. 
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ноября  1847  г.)  записку  о  собственности  кр'Ьпостныхъ  людей. 
Въ  этой  записке  онъ  доказывалъ,  что  „можно  безъ  опасешя 
и  неудобства  и  не  только  справедливо,  но  полезно  разрешить 
кр'впостнымъ  людямъ  прюбретать  на  собственное  имя,  наравне 
съ  людьми  прочихъ  состоянш,  всеми  законными  способами,  не- 
населенныя  земли  и  совершать  на  сей  предметъ  акты".  При 
этомъ,  однако,  согласно  съ  мн'втемъ  графа  Панина,  графъ 
Блудовъ  полагалъ,  что  „было  бы  неудобно,  даже  и  вредно 
для  самихъ  крестьянъ  -  владвльцевъ  земли  или  иныхъ  недвп- 
жимыхъ  имуществъ,  дозволять  имъ  располагать  оными  безъ 
ведома  и  соглас1я  помещика". 

По  разсмотрън1и  этой  записки  въ  Департаменте  Законовъ 
и  въ  общемъ  Собранш  Государственнаго Совета,  состоялся  указъ,  д^^^вг 
подписанный  Государемъ  3-го  марта  1848  года,  о  распро- 
страненш  на  кръпостныхъ  людей  права  прюбретать  земли  и 
друпя  недвижимыя  имущества.  Но  „само  собою  разумеется, " 
сказано  въ  указъ,  „что  прюбретать  такую  собственность,  а 
равно  и  отчуждать  оную,  крепостные  люди  могутъ  не  иначе, 
какъ  съ  соглас1я  своихъ  помъщиковъ".  Эта  вставка  въ  указе 
сделана  въ  Общемъ  Собранш  Государственнаго  СовЬта,  которым 
„находилъ  ее  необходимою  по  темъ  отношешямъ,  кашя  между 
крестьянами  и  помещиками  существуютъ,  по  тесной  связи 
взаимыыхъ  ихъ  пользъ  и,  особенно,  по  уважешю  того,  что 
владБлецъ  есть,  такъ-сказать,  природный  попечитель  крйпост- 
наго  своего  человека". 

ТаКИМЪ    образОМЪ,     право,     КОТОрое    ХОТелИ     дать    КреСТЬЯ-    Право,    даро- 
ванное кресть- 

намъ,  обратилось  въ  обязанность.  И  въ  Своде  Законовъ  (изд.  анамъ,  обра- 
185/   г.,  т.  IX,  1138)  статья,  въ  которую  вошелъ  указъ  3-го      занность. 
марта  1848  года,    помещена   въ  отделе    „об?,   обязанностях^ 
кргьпостныяя  людей  по  владгьтю  имуществомъ" . 

Въ  томъ-же   1847  году  въ  Грузш,    при    исполнении    упо-    Вовншиове- 

(  л'л'л'ллил  10Г.1  1       ше  вопроса  о 

мянутаго  выше  (гл.  XXXVII)  закона  1824  г.,  возникли  пт.-  раснростра- 
которые  частные  вопросы;  они  изъ  Кавказскаго  комитета  "'Д"  ,!дм1"11/!11 
были,  29  мая,  переданы    во    II    Отд'Ьлеше   Собственной  Его     ^У3™  ,|а 

г  претя     части 

Пмператорскаго  Величества  канцелярии  которымъ  тогда  управ-      Имперш. 
ляль  статсъ-секретарь  баронъ  (впоследствш  графъ)  Корфъ,  за 
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отсуклшемъ  графа  Блудова,  находившаяся  въ  Рим-в,  но  дЬлу 
о  заключенш  конкордата  съ  папою. 

Баронъ  Корфъ,  обратясь  къ  источникамъ  указа  1824  года, 
остановился  на  томъ,  что  при  изданш  этого  указа,  посл'вдовав- 
шсмъ  по  ходатайству  генерала  Ермолова,  Государственнымъ 
Сов-втомъ  было  возложено  на  существовавшую  тогда  Коммисеш 
Составлешя  Законовъ,  разсмотр'Ьть  какая  могутъ  быть  удобства 
или  неудобства  ввести  такую  м-вру  вт,  вид)ъ  общаю  для  /и/>- 
лой  Иммерт  правила.  Пору  чете  это  осталось  безъ  исполне- 
шя,  за  преобразовашемъ  Коммисш  Составлешя  Законовъ  во  П-е 
Отдъмеше  Собственной  Его  Императорскаго  Величества  кан- 
целярии занятгямъ  коей  дано  иное  направлете  и  иной  планъ. 

Баронъ  Корфъ,  4  шня  1847  г.,  доложивъ  объ  этомъ  Госу- 
дарю, испрашивалъ  Высочайшее  разръчпеше:  „должно-ли  нынъ\ 
при  представившемся  къ  тому  въ  грузинскомъ  д-вл-в  случай, 
возвратиться  къ  соображетямъ,  возникшимъ  въ  1824  году, 
относительно  распространешя  права  грузинскихъ  креетьянъ  и 
на  проч1я  части  Имперш,  или  же  надлел;итъ  предметъ  сей 
пройдти  молчашемъ  и   оставить  какъ  нынй    безъ    движешя''? 

Въ  оправдаше  своей  докладной  записки,  писанной  имъ 
собственноручно  („свойство  д^ла",  говорилъ  онъ,  „не  дозволило 
мн-в  вв-врить  переписку  другому"),  баронъ  Корфъ  приводилъ  то 
обстоятельство,  что  „ему  известно,  что  убудете  Государя  со- 
стоитъ  въ  томъ,  что  крепостное  право  въ  нъпгвшнемъ  его  поло- 
жеши  есть  зло  для  всвхъ  ощутительное  и  очевидное,  но  что 
прикасаться  къ  нему  вдругъ  м-рами  слишкомъ  решитель- 
ными, слшпкомъ  крутыми,  было  бы  зломъ  еще  болйе  гибель- 
вымъ,  но  что  необходимо  приготовить  средства  для  постепен- 
наго  въ  иной  порядокъ  вещей  перехода  и,  не  устрашаясь 
предъ  всякою  переменою,  хладнокровно  и  внимательно  обсу- 
живать  еЯ    ПОЛЬЗу    И  ПОСЛ'БДСТВ1Я " . 

Государь  возвратнлъ  на  другой  же  день  барону  Корфу  его 
записку  съ  следующею  резолюпдею:  „Мысли  и  нам-врешн  Мои 
|'.а\г1,  давно  и;;нт.стни;  они  не  изменились  ни  въ  чемъ;  но  д'Ьло 
столь  важно,  что  надо  намъ  будетъ  переговорить  лично: 
п\  п.те  въ  понед/Блышкъ  сюда  (въ  Нетергофъ)  въ   Пчасовъ" . 
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Понед'Ьльникъ  назначенъ    былъ    Государемъ    потому,    что  СовЪщашеГо- 

суд&р-я  съ  гр, 

въ  этотъ  день  въ   10  часовъ  докладывалъ    ему    министръ   го-    Киселевымъ 

.  н  (крономъ 

сударственныхъ  имушествъ.  Действительно,   9    шня    государь      Корфомъ. 

совещался  съ  гр.  Киселевымъ  и  барономъ  Корфомъ,  который 

въ  особой  записке  поставилъ  главные  вопросы  на  тотъ  случай, 

если  будетъ  принято  предположете  о  распространены  на  всю 

Нмперш  грузинскаго  закона. 

Въ  заключены  записки  говорилось,  о  необходимости  прежде 

окон  чате  льнаго    поднесешя    дъиа    на    Высочайшее    воззръше, 

войдти  въ  подробное  сношеше  съ  министрами:  юстицш,  фннан- 

совъ    и    государственныхъ   имуществъ.    На    это    последовало 

Высочайшее   повелеше:    „Снестись    съ    министрами,    въ  томъ 

числе  и  внутреннихъ  дгБлъ,  на    словахъ    и    потомъ    составить 

полную  записку,  которая  снова  будетъ  разсмотр'вна  въ  этомъ 

же  келен  нот  комитете''. 

Келейный  комнтетъ  (въ  который  были  приглашены  графы  <"овЬщаше  въ 

кедеЗномъ 
Орловъ,  Левашовъ,  Киселевъ  и  Панинъ,  министры:  финансовъ      комитет!,. 

и  внутреннихъ  делъ  и  баронъ  Корфъ)  собирался   у  Государя 

2-го  шля  въ  Петергофе.  Его  Величество  изъяснилъ  своп  мысли 

и  виды  по  записке  барона  Корфа,  о  распространены  на  всю 

Нмперш  закона  о  выкупе  крестьянъ,   повеле.тъ  удомянутымъ  Государ!,  р§- 

_  у  ^  шаетъ  предва- 

лицамъ,   „сооравшись  въ  составе  осооаго  секретнаго  комитета,  рительно   во- 
обсуднть    подробности    сего    важнаго    дела,    коего    пользу    и  20^Ителюот 
главныя  начала  онъ  считаетъ    уже,  впрочемъ,  решенными    и       смысл*. 
потомъ  представить  Его  Величеству  ихъ   заключешя"  !). 

При  этомъ  Высочайше  повел  ъпо:  „въ  соввшашнхъ  по 
сему  делу  хранить  глубокую   тайну". 

Такимъ  образомъ,  возбужденный  воиросъ  былъ  предвари- 
тельно решенъ  въ  основанш  Гусударемъ,  и  комитету,  собрав- 
шемуся 8-го  шля,  иодъ  предейдательствомъ  графа  Орлова, 
оставалось  только  постановить  своп  заключешя  по  частнымъ  во- 
просамъ.  Въ  этомъ  же  заседапш  комитета  гр.  Киселевъ,  согласно 
съ  представленным!,  нмъ  въ  присутствен    Государя    отзывомъ, 


1)  См.  докладт,  комитета  И)  шля  1847  г..  т.  д-ялт.  II  ОтдФлетд  Собственное 
Его  Имиераторскаго  Величества  канцелярия  о  распространении  на  ВС*  част  II м- 
оерш  закона  касательно  выкупа  крестьянъ. 
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объяснилъ,  что  для  желаемаго  успеха  въ  этомъ  д'бл'Ь,  необ- 
ходимо сколь  можно  бол-Ье  упростить  его  и  съ  этою  ггвлш 
полезнее  не  давать  на  выкупъ  никакихъ  частныхъ  отъ  прави- 
тельства пособш;  не  им'вющихъ  же  собственныхъ  средствъ 
крестьянъ  выкупать  просто  и  прямо  самой  казнь,  безъ  огла- 
ски, однако,  о  томъ  въ   законЬ". 

Комитетъ  одобрилъ  мысль  гр.  Киселева  и  предложилъ,  для 
приведешя  ея  въ  исполнеше,  открыть  министру  государствен- 
ныхъ  имуществъ,  безъ  всякой  о  томъ  огласки,  годичный  кре- 
дитъ  въ  Заемномъ  Банки  на  первый  разъ,  въ  вид'Б  опыта, 
до  300  т.  руб.  сер. 
г.аронъКорфъ         Государь  10  шля  утвердилъ  журналъ  Комитета,  на  осно- 

вноситъ  въ  I  о-  '  *        л  '' г 

сударствен-    ваши  коего,  составленная  барономъ  Корфомъ  записка  прочтена 

ный  Сов'Ьтъ 

иредставленхе.  "мъ   графу    Левашову   и    Киселеву,    одобрена  предварительно 
Императоромъ  и  загвмъ,   14  шля,  внесена   въ  Государствен- 
ный Сов'Ьтъ. 
Одобреше  его         Щщ  разсмотр-вши  представлешя  барона  Корфа  въ  Соеди- 
ныхъДе»ар-   ненныхъ  Департаментахъ  Законовъ  1)  и  Экономш  2),  Департа- 

таментахъ. 

менты  не  только  согласились  съ  основною  мыслш,  но  пошли 
еще  дальше:  они  возбудили  вопросъ  о  предоставлеши  пом-в- 
щичьимъ  крестьянамъ  права:  а)  выкупа  при  продажи,  и.шь- 
нгй  между  частными  людьми  и  б)  выкупа,  не  только  прежде 
еще  утверждешя  продаваемаго  им-втя  за  покупщиками,  но  и 
по  утверждеши  уже  продажи  въ  течете  года  со  времени 
ввода  во  владште. 

Противъ  этихъ  предположены,    какъ  представлявшихъ  въ 
практнческомъ  отношенш    мнопя    неудобства,    были    сдЪланы 
весьма  подробныя  возражешя  барономъ  Корфомъ. 
Иесочувств1е  Въ  Общемъ  Собраши  Государственная  Совета  д-Ьлу  этому  со- 

дЪлу    въ    06- 

щемъ  Собра-  чувствовали  далеко  не  всв;  даже  въ  тйхъ  членахъ,  которые  участво- 
пшнпаго'со-  кали  въ  келейномъ  комитете  у  Государя,  оно  возбудило  сомн'Ъшя. 
Графъ  Левашовъ  снрашивалъ  государственнаго  секретаря  Бах- 
тина: какое  сд'Ьлали  на  него  впечатлите  разнообразный  по  этому 


')  Председатель  гр.  Блудовъ;  члены  Демьлнъ  Кочубей,  бароны  Ганг  и  Корфъ. 
2)  Председатель  гр.  Леватовь,  члены:    кн.  Воронцовъ,   графъ'  О.    Паленъ,   гр. 
Гурьевъ,  Оаочининъ,  Тучковъ.  П.  Иерове.кш. 


ГЛАВА  хы.  301 

д4лу  мн-втя?  Отвътъ  былъ  тотъ,  что  ц'Ьль  закона  останется 
не  достигнутою,  за  исвлючешемъ  ничтожнаго  числа  случаевъ, 
въ  сравненш  съ  общею  массою  продаваемыхъ  съ  публичныхъ 
торговъ  имЪшй.  Самъ  баронъ  Корфъ,  возбудившш  вопросъ, 
готовъ  былъ  повернуть  назадъ  и  затруднялся  только  тъмъ, 
что  и  въ  особомъ  комитете,  сперва  въ  личномъ  присутствия 
Государя,  а  потомъ  въ  отдъ'льномъ  совъщанш,  никто  изъ 
семи  членовъ  не  возражалъ  и  что  Государь,  вслъ,дств1е  тогдаш- 
няго  безмолвнаго  соглас1я  вевхъ  членовъ,  далъ  дълу  оконча- 
тельный ходъ. 

Но  несмотря  на  эти  колебашя  и  въ  виду  того,  что  Государь  5Гка»ь  8  ноя- 

*  оря  1847   г. 

пользу  и  главныя  начала  этого  дъла  считалъ  уже  решенными, 
основная  мысль  о  выкупе  помещичьими  крестьянами  своей 
свободы  при  продаже  имтшш  съ  публичныхъ  торговъ,  при- 
нята Общимъ  Собрашемъ  Государственнаго  Совета,  и  зат-вмъ. 
состоялся  именной  указъ  8  ноября  1847  г.,  распубликован- 
ный Сенатомъ  24  ноября.  Сущность  этого  Указа  состояла  въ 
слъдующемъ: 

Когда  населенное  недвижимое  имъше  за  лежание  на  немъ  Сущность  ^то- 
го указа, 
долги,    казенные,    частные    или    кредитнымъ    установлешямъ. 

назначено  будетъ  въ   публичную    продажу,    крестьянам^    къ 

такому   имъшю    принадлежащим^    предоставляется    выкупать 

себя  вмъстъ  съ  землею  и  прочими  составными  онаго  частями. 

чрезъ  взносъ  последней,  состоявшейся  на  торгахъ  цъны,  пли 

при  неявке  покупщиковъ,  полной  оценочной  суммы. 

О  выкупной  ц-внъ  крестьянамъ  дается  знать  чрезъ  зем- 
скую ПОЛИЦ1Ю  при  совокупномъ  въ  томъ  участш  предводители 
дворянства  и  увзднаго  стряпчаго:  крестьяне  обязаны  внести 
всю  выкупную  сумму  въ  течеши  30  дней  со  времени  объявле- 
шя  нмъ....  Выкупивипеся  поступаютъ  въ  зваше  государствен- 
ныхъ  крестьянъ  безоброчны. гъ  и  нрюбр'втаютъ  право  собствен- 
ности на  земли  и  вев  проч1я  принадлежности  им'вшя. 

Независимо  отъ  этого  указа  и  прежде  его  подписан! и. 
именно  11-го  августа  того  же  года,  были  Высочайше  утверж- 
дены составленныя  министрами  государственныхъ  имущества 
и  финансовъ  правила  о  покупке  въ  казну  населенныхъ  им4- 
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Предостаые-    щ§;    продающихся  съ     публичныхъ    торговъ    по    великороспп- 

Н1е    министру 

государствен-   скимъ    губертямъ.    На    оенованш    этихъ    правп.тъ    министру 

ВНХБ   иму-  х  „ 

ществъ   ноку-   государственныхъ  иму ществъ  предоставлялось  собирать  о  всъхъ 

п'ючснныл'    навначаемыхъ  въ  продажу    населенныхъ    имъшяхъ    сввдъчпя. 

им4шя,ирода-  назначать  для   участчя    въ    торгахъ    одного    изъ    чиновнпковъ 

ЮЩ1ЯСЯ    СЪ 

нуо.шчныхъ    министерства,  снабжаемаго  секретнымъ  предписашемъ  министра 

торговъ.  „        у 

до  какой  цъны  можетъ  торговаться. 

Размъръ  общей  суммы  на  покупку  имънш  определился 
на  каждый  годъ,  по  предварительному  соглашенью  мшшстровъ 
государственныхъ  имуществъ  и  финансовъ.  Купленные  въ 
казну  крестьяне  поступали  въ  въдБше  мъстныхъ  палатъ  го- 
сударственныхъ имуществъ. 
Слухи  о   не-         Вскор'в  по  распубликованш  указа  8-го  ноября,  стали  рас- 

благонр1ят-  ^  .  .      . 

номъ  вл1янш    пространяться  слухи  о  неолагопрштномъ  ВЛ1ЯНШ  его   на    дво- 
^янствоикзе-  Рянств05  °  томъ,  что  онъ  вызываетъ  волнеше  крестьянъ  и  под- 
стыть,      рываетъ  права  помъщиковъ.  Объ  этомъ    поступали   донесешя 
министру  внутреннихъ  дълъ  и  шефу    жандармовъ. 
Записка  туль-  20-го  мая   1848    года,    тульских    губернскш  предводитель 

скаго  губерн-  -,-.  .  .  тт  1ч 

сваго  иредво-  дворянства,  ротмнстръ  Бладимхръ  Андреевнчъ  Норовъ  1)  пред- 
)'янства  НоТо-  ставилъ    Государю    записку:    о   необходимые^    измгьненгяхъ   въ 
ва-  порядить  продажи  дворянскихъ  имгъпт  съ  публичныхъ  -пюрювъ 

и  въ  порядки,  исполнены  указа  8-го  ноября  1847  /. 

Въ  этой  запискъ  Норовъ  объяснял ъ,  что  при  продажъ  съ 
публичныхъ  торговъ  помъщичьихъ  поземельныхъ  имънш,  крестья- 
не, пользуясь  предоставленнымъ  упомянутымъ  указомъ  правомъ 
выкупа  и  подстрекаемые  людьми  неблагонамеренными,  для  со- 
ставления выкупнаго  капитала,  продаютъ  свое  имущество  за 
безц'внокъ  и  т'Ьмъ  самымъ  раззоряютъ  себя  и  поннжаютъ  цтшу 
продаваемыхъ  имънш,  что  въ  свою  очередь,  понижаетъ  ,,кре- 
днтъ  дворяискш".  Норовъ  предлагалъ,  не  измъияя  цт>.ш  указа, 
едълать  пъкоторыя  персмъны  въ  порядке  исполнешя  его,  именно: 
Просроченныя  имъшя  неисправныхъ  плательщиковъ  отда- 
вать въ   „распоряначпе'*    особыхъ    уъздныхъ    посреднпчеекпхъ 

')  У>.  А.  Норовъ  изв'Ьстенъ  былъ  за  помъчцпка,  весьма  сурово,  если  не  жестоко 
обращавшегося  съ  своими  крестьянами,  и;;влекавипич)  изъ  нихъ  все,  что  можно 
было  извлечь  безотчетною  барщиною.  У  него  и  поел*  указа  19  февраля  1861  г. 
били  ирнскорбния  столкновения  съ  ого  бывшими  крестьянами. 
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коммнесш,  который  слъдуетъ  учредить  въ  ут>здахъ  подъ  пред- 
свдательствомъ  предводителя  дворянства;  въ  случае  же  назна- 
чешя  имълия  въ  продажу,  вызывать  сначала  въ  присутств1е 
коммиссш  н-бсколькихъ  старшнхъ  крестьянъ,  разъяснять  имъ 
дарованное  указомъ  право  выкупа,  съ  тт>мъ,  чтобы  они,  въ  слу- 
чат» желашя  воспользоваться  тъмъ  правомъ,  высылали  отъ  себя 
не  болъе  двухъ  довъренныхъ  лицъ  къ  торгамъ  въ  кредитное 
учреждеше. 

Записку    Норова    было   Высочайше   повелъно  разсмотръть  РазсмотрЪнк- 

ел  въ  особомь 

въ  особомъ  комитете,    подъ    предсъдательствомъ    Наследника      комитет*. 
Цесаревича,    изъ    графовъ    Орлова,     Левашова,    министровъ:    . 
внутреннихъ    дгблъ  Иеровскаго,    государственныхъ    имуществъ 
графа    Киселева,    финансовъ    Вронченко    и    статсъ-секретаря 
Гофмана. 

Предварительно  обсуждешя  записки  въ  комитете  Вронченко  и 
Гофманъ  отозвались,  что  они,  касаясь  только  предлагаемыхъ  епо- 
собовъ  продажи  им'Ьтй  съ  публичныхъ  торговъ,  не  ожидаютъ, 
чтобы  таковые  достигали  ц-бли;  графъ  Орловъ  и  Перовскш 
разделяли  вполне  мн^те  Норова  о  вредныхъ  пос.тбдств1яхъ 
указа  8-го  ноября;  графъ  Киселевъ,  въ  подробныхъ  сообще- 
Н1яхъ  доказавъ  несостоятельность  предлагаемыхъ  тулъскимъ 
предводителемъ  мъръ,  объяснялъ,  что  въ  короткое  время  дъй- 
ств1я  указа  нельзя  было  положительно  узнать,  въ  чемъ  дей- 
ствительно заключаются  его  неудобства;  есть  въ  виду  только 
одни  слухи,  и  притомъ  несогласные  между  собою,  что  при 
существованш  кръпостнаго  права,  указъ  8  ноября  не  могъ 
не  произвести  нъкоторыхъ  неудобствъ,  неразрывныхъ  со  вся- 
кимъ  новымъ  постановлешемъ,  особенно  касающимся  лнчныхъ 
интересовъ;  но  въ  чемъ  эта  неудобства  действительно  состоять 
и  кашя  къ  отвращешю  ихъ  должно  принять  мъры,  все  это 
должно  быть  изслБдовано  съ  правительственной  точки  зр-вшя; 
если  основываться  на  частныхъ  свбдъшяхъ  и  претиоложешях  ь. 
то  можно  весьма  легко,  отвращая  одно  неудобство,  власть  т. 
другое,  гораздо  большее. 

Въ  заключеше  графъ  Киселевъ  предлагал!.,  прежде  всего, 
поручить  миннстрамъ  внутреннихъ  дблъ  и  государственныхъ  им  у- 
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ществъ  собрать  къ  будущему  году  положительныя  сведешя  о 
иоследств1яхъ  указа. 

Такимъ  образомъ  изъ  всехъ  членовъ  комитета  одннъ  графъ 
Киселевъ  явился  защитникомъ  недавно  изданнаго  закона;  одинъ 
онъ  не  смутился  возгласами  людей  своекорьгстныхъ  пли  бли- 
зорукихъ;  онъ  не  довольствовался  ихъ  одностороннимъ  взглядомъ 
на  вопросъ,  а  какъ  истинный  государственный  человъкъ,  указы- 
вать на  все  стороны,  съ  которыхъ  следовало  смотръть  на  дело. 
Несомненно,  что  подъ  влгяшемъ  гр.  Киселева  составилось  14-го 
1юня  1848  года  постановлеше  комитета,  который  нризналъ 
предположешя  тульскаго  предводителя  дворянства  вообще  не 
состоятельными.  Касательно  мысли  объ  отмене  указа,  комитетъ 
высказалъ  свое  убъждеше,  что  колебашя  правительства  въ 
распоряжешяхъ,  касающихся  необразованнаго  класса  народа, 
могутъ  иметь  самыя  вредныя  последств1я,  и  что  прежде  чемъ 
решиться  на  такую  миру,  необходимо  собрать  о  положешп 
д'Ъла  достовЕрныя  сведешя,  что  и  слЕдуетъ  возложить  на 
министра  внутреннихъ  делъ  и  государ ственныхъ  иму ществъ. 

Заключеше  комитета  было   утверждено  Государемъ  23-го 
шня  1848  года. 
Записка  неиз-         ВскорЕ  загвмъ,  именно  въ  конце  октября,  была  передана 

КьСТНЧ ГО      о 

вред*  указа    въ  тотъ  же  Комитетъ  полученная  Государемъ  записка  неизвъ- 
нояоря.      стнаг0  0  возмущителъныхъ  началам,  развивающихся  въ  Россш, 
вслшдствге  указа  8  ноября. 

Авторъ,  указывая  какъ  и  тульскш  предводитель  Норовъ, 
но  въ  болгЬе  р'взкихъ  выражешяхъ,  на  то,  что  указъ  произ- 
водить волнеше  въ  умахъ  крестьянъ,  между  которыми  распро- 
страняют слухи,  будто  бы  пмъ  предлагаютъ  свободу,  за 
единовременный  взносъ  освобождаютъ  ихъ  отъ  оброка,  отдаютъ 
1п,  ихъ  собственность  земли,  лъса  и  жилища  ихъ  владъль- 
цевъ;  что  между  выкупившимися  крестьянами  распространяется 
праздность,  пьянство  и  своево.пе;  что  зло  идетъ  еще  далве: 
народъ  нр1учается  къ  „коварству  заговоровъ,  такъ  какъ  крестья- 
намъ  дается  законный  поводъ  совещаться  между  собою  о  сред- 
ствахъ    къ    освобождешю    себя    отъ    помещичьей   власти;    что 
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такимъ,  невидимому,  законнымъ  образомъ  народу  преподаютъ 
уроки  коммунизма  * . 

Въ  заключеше  авторъ  предлагала  прекратнвъ  вовсе  пуб- 
личную продажу  заложенныхъ  населенныхъ  югвнш,  пос.тв 
шестимесячной  просрочки  передавать  ихъ  въ  ведомство  госу- 
дарственныхъ  имуществъ,  которое  обязано  будетъ  уплачивать 
долгъ  кредитному  учрежденш,  и  за  излишнюю  стоимость  нмй- 
шй  противъ  ссуды  делать  владъ\тьцамъ  вознагра  ждете. 

Въ  комитете    князь    Чернышевъ  и  Перовскш    отозвались  Разногласие  о 

ней  въ  осо- 

сочувственно  къ  выраженному  въ  заппскъ'  мнъшю  о  вредныхъ  бомъ  комите- 
пос.1т>дств1яхъ  указа  8  ноября.    Графъ    Киселевъ,    разобравъ 
подробно  предлагаемыя  авторомъ  записки  мгвры,  находилъ  ихъ 
неудобоисполнимыми. 

Комитетъ  пришелъ  къ  такому  же  заключешю,  которое  и 
было  утверждено  Государемъ   19  декабря  1848  года. 

По  собранш  вевхъ  свъ\гвшй  о  пос.тбдств1яхъ  указа  8-го 
ноября,  графъ  Киселевъ,  въ  начали  января  1849  года,  внесъ 
въ  комитетъ  подробную  записку,  въ  которой  объяснялъ,  что  вы- 
купъ  крестьянъ,  на  основанш  означеннаго  указа,  давшш  поводъ 
утверждать  о  происходящихъ  отъ  него  вредныхъ  пос.тбдств1яхъ: 
продаже  крестьянами  имущества,  пьянстве,  своеволш,  загово- 
рахъ  и  распространены  коммунизма  *),  поелъ-довалъ  только  въ 
двухъ  тгвшяхъ,  крестьяне  которыхъ  не  разстронлн  своего 
состоянья,  приняты  въ  ведомство  государствонныхь  имуществъ 
въ  хорошемъ  положенш  и  отличаются  трудолюб1емъ  и  доброю 
нравственностш;  причины  безпорядковъ,  происходившихъ  въ 
шести  имълпяхъ  заключались  не  въ  существ1!  указа  8  ноября. 
а  въ  неопредълительностн  отношенш  между  помещиками  и 
крестьянами,  при  которой  всякая  м-Ьра,  касающаяся  до  емягче- 
шя  кръпостнаго  права,  всегда  возбуждаетъ  между  помещиками 
толки  и  опасетя,  и  на  это  было,  при  издашв  указовъосвободныхъ 
х.гЬбопашцахъ  и  обязанныхъ  крестьянахъ,  обращено  внимаше. 

Датве  графъ  Киселеьъ  находилъ,  что  главное  дЬло  не  т. 
неудобствахъ  права,  дарованнаго  крестьянамъ  указомъ  8  ноября, 


')  Протпвъ    словъ    „о  распространеяга    коммунизма"    на  журнал!,  кокнтета 
Государь  написал  ь:  въ  первый  разъ  с.шш>/  и  н<  впрю, 

т.  п.  20 
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а  г.ъ  неудобствахъ  прямыхъ  сношешй  чиновниковъ  полицш 
съ  крепостными  крестьянами  при  объявленш  имъ  о  правь 
пхъ  па  выкупъ,  и  потому,  для  успокоешя  владъмьцевъ  сохра- 
нешемъ  пхъ  влхяшя  на  крестьянъ,  предлагалъ  предоставить 
эти  объявлешя  делать  крестьянамъ  чрезъ  самихъ  владъмьцевъ. 

Министръ  внутреннихъ  дъ\тъ  Перовскш  внесъ  так  и;  с  г.ъ 
комитетъ  записку  съ  свъд'вшямн,  полученными  имъ  отъ  гу- 
бернаторовъ  и  губернскихъ  предводителей  дворянства,  кото- 
рые указывали  на  безпорядки,  происходивппе  въ  некоторых'!, 
изъ  продававшихся  имънш,  и  въ  заключение  признавали  указъ 
8  ноября   1847    года  вообще  вреднымъ. 

Комитетъ,  по  обсужденш  всвхъ  св'ВД'ьнш  и  мнвнш,  оста- 
новился на  существенномъ  вопросе:  оставить  ли  въ  дтшствш 
указъ  8  ноября,  или  слъдуетъ  его  вовсе  отменить?  Четыре 
члена  ')  отвергали  мысль  объ  отм-вн-в  закона,  и  для  отвра- 
щешя  замъченныхъ  въ  применены  неудобствъ,  признавали 
полезнымъ  принять  миру,  предложенную  гр.  Киселевымъ  въ 
его  многий,  н  сверхъ  того,  чтобы  уменьшить,  сколь  возможно, 
число  продажъ  помвщичьихъ  населенныхъ  ийгбшй  съ  публич- 
ныхъ  торговъ  и  тъмъ  устранить  поводъ  къ  безпорядкамъ. 
происходящимъ  при  объявленш  крестьянамъ  последней  п/Ьны, 
пересмотр'Бть  постановлешя,  относящаяся  вообще  до  публич- 
ныхъ  торговъ;  друпе  пять  членовъ  2)  выразили  мнъше,  что,  въ 
виду  оказавшихся  неудобствъ  и  ожидаемыхъ  въ  будущемъ 
вредныхъ  послгвдств1Й  указа  8  ноября,  правительство  находится 
въ  необходимости  решиться  на  совершенную  отмъну  означен- 
наго  указа. 

Государь  мед-  Журналъ    комитета    въ    половшгв    марта    1849    г.    былъ 

[итъдатьСв  >с  ,.  у 

рйшеше.      представлснъ  1  осударю,  который,  однако,    не    скоро  решился 

на  отмъну  указа,    по    Его    вчипаппо    нзданнаго    и    притомъ 

такъ  недавно. 

Онъ  потребовалъ    къ   себгЬ   подлинный    записки    министра 

ик  ударственныхъ  имуществъ    и    министра    внутреннихъ    двлъ 


ч  Графъ  Кисолсвъ,  графъ  Влудовъ,  Вронченко  и  Гофманъ. 
2)  Государь  Паслвдникъ  Цесаревичъ,   Цринцъ  Ольденбургскш,  князь  Черны- 
шом., графъ  Орловъ  и  Церовсвдй. 
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и  все  дъло  взялъ  съ  собою  въ  Москву,  куда  онъ  отправился 
25-го  марта  съ  Августъйшимъ  Семейетвомъ  на  Пасху  для 
освящешя  Николаевскаго  дворца.  Здъсь,  въ  особенности,  пред- 
ставлялъ  Его  Величеству  о  неудобствахъ  указа  и  объ  опасно- 
стяхъ  его  князь  С.  М.  Голицынъ. 

Государь  собралъ  въ  Москвъ  веъхъ  бывшихъ  тогда  тамъ  Соьл1:|цан1?  БЬ 
членовъ  Государственнаго  Сов-вта  на  совъщаше,    и    вс-Ь    соб- 
ранные были  за  отмену  указа. 

По  возвращенш  Его  Величества  въ  С.-Петербургъ  (17-го  ап- 
реля), на  журнале  комитета  Государь  Насл'ьдникъ,  25-го  апреля, 
написалъ  следующую  резолющю: 

„Государь  Императоръ  изволилъ  читать  и  приказать  графу 
Блудову,  согласно  многою  4-хъ  членовъ,  составить  проектъ 
иоложешя  о  продаже  имтшш  съ  публичныхъ  торговъ''. 

Такое  положеше  было  составлено  очень  скоро  и  Высочайше 
утверя:дено   19-го  шля. 

Въ  §   188  этого  положешя  сказано:  Отм-ьна  сив 

„Если  для  удовлетворена  долга,  влад'влецъ  недвижимаго,  уки;',а  1в47  '*• 
назначеннаго  въ  продажу  населеынаго  имущества,  заключить 
договоръ  съ  крестьянами  того  имъшя  объ  увольненш  пхъ  въ 
государственные  на  собственной  земл'В  поселенные,  съ  перо- 
дачею  въ  ихъ  собственность  части  земель  или  всей  дачи 
имъшя,  то  онъ  обязанъ  прежде  окончательная  утверждения 
договора  внести  достаточную  на  уплату  долга  сумму  въ  то 
м'всто,  которымъ  сделано  постановлеше  объ  описи  имущества, 
или  же  представить  формальное  изъявлеше  согласчя  кредито- 
ровъ  или  кредитнаго  установления,  въ  коемъ  имъ'ше  состоитъ 
въ  залоге,  па  прннят1е  долга  увольняемыми  крестьянами  на 
себя.  По  получеши  сего  соглас.я  или  нужной  на  покрыпе 
долга  суммы,  вмъств  съ  выдачею  въ  томъ  квиташди,  пе 
м'всто  сообщаетъ  о  томъ  губернскому  прокурору  для  непосред- 
ственнаго,  или  же  трезъ  подвъдомственныхъ  ему  стряпчихъ, 
иаблюдешя  за  действительным'!,  совершешемъ  договора  и  пред- 
ставлешемъ  онаго  на  Высочайшее  окончательное  угверждеше*. 

Такими»  образомъ,  выкупъ  крестьянами  продающихся  съ 
торговъ  пм'Тьлнн  былъ  поетавленъ  въ  полную  зависимость   отъ 

■2о 
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помещика  и  сила  указа  8-го  ноября  уничтожена,  конечно, 
безъ  формальной  его  отмены,  но  не  безъ  существенная)  на- 
рушешя  дарованнаго  крестьянамъ  права,  какъ  заявлялъ  графъ 
Блудовъ;  напротпвъ,  право  это  вполне  отменялось. 


ГЛАВА  ХЫ1. 

ПОПЫТКИ  КЪ  УЛУЧШЕНШ    БЫТА    ПОМ'ВЩИЧЬИХЪ    КРЕ.  ТЬЯНЪ    ВЪ 
ЗАПАДНЫХЪ    ГУБЕРШЯХЪ. 

1839—1855  гг. 


Донесете  губернатора  о  разстройств'Ь  витебской  губернш.  -Гр.  Киселевъ  иредла- 
гаетъ  введение  инвентарей  въ  им'Ьшяхъ,  поступающихъ  въ  опеку,  ио  раепоряже 
н1ю  правительства.  —  Коыитетъ  занадныхъ  губернш  одобряет ь  мысль  гр.  Кисе- 
лева.— Повелите  о  введеши  инвентарей  во  всвхъ  пом'вщичьпхъ  имътяхъ  занад- 
ныхъ губернш.— Затруднетя  въ  исполненш  такого  Высочайшаго  нове.твньн. — Со 
ставлете  инвентарныхъ  правилъ  для  ст>верозападных.ъ  и  б'влорусскихъ  губернш. — 
Жалобы  со  стороны  номт>ш,иковъ.— Государственный  Сов'Ьтъ  ограничиваешь  вве- 
дете инвентарныхъ  правилъ  только  двумя  белорусскими  губертями  и  лишь  пмъ- 
тями,  гдЬ  существуетъ  тягловая  система  хозяйства. — Обьяснеше  причпнъ  такого 
р'Ьшешя. — Вопросъ  о  прав4  номвщиковъ  отдавать  свои  цы'Ьтл  въ  аренду. — Мнт>те 
гр.  Киселева. — НесоглаЫе  Государя  на  предположен  1я  гр.  Киселева. — Новый  до- 
кладъ  гр.  Киселева  и  отвт>тъ  Государя. — Дальнвйний  ходъ  д4ла. — Разсмотрвте 
проекта  правилъ  въ  Государственном!.  СоиътЬ.  —  Государь  утверждаетъ  мнвни' 
Государственнаго  СовЬта  и  сокращаешь  срокъ  аренднаго  содержат*. 


Независимо  отъ  общихъ  м'Ьръ,  который  императоръ  Ни- 
колай Павловичъ  пытался  ввести  въ  законодательство,  относив- 
шееся къ  помълцичьимъ  крестьянам^  вообще,  Е^го  въ  особен- 
ности заботило  положеше  ееи.скаго  населенхя  въ  западномъ 
крав.  Въ  губершяхъ  б'влорусскихъ,  литовскихъ  и  юго-запад- 
ныхъ  7,о  всего  сельскаго  населения  принадлежало  помЗицикамъ. 

Т.    II. 
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Последше,  будучи  иного  племени  и  виры,  въ  крестьянин!; 
видели  не  более,  какъ  тягловое  животное,  „быдло",  рабочую 
силу,  которую  напрягали  до  последней  степени.  Когда  у 
крестьянъ  не  было  ни  инвентаря,  ни  рабочаго  скота,  пом-Ь- 
щикъ  продавалъ  физическую  ихъ  силу  даяге  далеко  за  пре- 
делы   ИМ"БН1Й    !). 

Государь  желалъ  м-рами  закона  ограничить  произволъ 
помещичьей  власти,  пагубно  отзывавшшся  не  только  на  кре- 
стьянахъ,  но  и  на  самихъ  пом-Ьщикахъ  и,  следовательно,  на 
экономическомъ  положенш  всего  края.  По  участш,  которое 
принималъ  графъ  Киселевъ  въ  этихъ  вгЪрахъ,  стьдуетъ  упо- 
мянуть о  двухъ:  о  введенш  ннвентарей  и  о  воспрещенш  от- 
давать им,бн1я  въ  арендное  содержаше. 
Донесен1е  Йсправлявшш  должность  витебскаго  губернатора,  ст.  сов. 

гуоернатора  о  цьвовъ    въ  отчете    Государю    за    1839    годъ,    излагая    раз- 
разстровствъ  1^1.  г>   •>  I 

витебской  гу-  строенное  во  всвхъ  частяхъ  экономическое  положение    губер- 

бернш. 

Н1И,  указывалъ,  какъ  на  главную  тому  причину,  на  отягоще- 
ше  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ  несоразмерными  въ  пользу  вла- 
дельцевъ  повинностями,  и  находилъ  необходимымъ,  для  пре- 
сечешя  этого  зла,  „снабдить  предводителей  дворянства  осо- 
быми инструкциями  и  иметь  бдительный  надзоръ,  дабы  вла- 
дельцы не  имели  безусловная  права  на  крестьянскую  соб- 
ственность и  дабы  крестьяне  вынуждались  единственно  къ 
гЪмъ  обязанностямъ,  который  определены  коренными  узако- 
нешями".  Отчетъ  Львова  былъ  иереданъ  на  заключеше  под- 
лежащимъ  министрамъ,  и  въ  томъ  числе  министру  государ- 
ственныхъ  имуществу. 

Графъ  Киселевъ,    въ  записке    своей    Государю    но  этому 


!)  Въ  занадныхъ  губершяхъ,  независимо  отъ  произвольная  раснорлжешя  бар- 
щиною крестьянъ  въ  предълахъ  имъшл,  существовала,  между  помещиками  обычай 
отдавать  своихъ  крестьянъ  ы.  наеиъ  «о  контрактамъ  въ  земллныя  и  друпя  чер- 
нил работы,  а  также  для  сплава  судовъ  въ  заграничные  иорга.  Злоупотреблевия 
тавлШъ  о'ичпимъ  нравомъ  вызвали,  иаконецъ,  въ  начал!',  царстновашл  Импера- 
тора Николая  Павловича,  стремление  правительства  ограничить  это  право  законо- 

I .не. и, ними  мЬрамп.  Рядъ  ЭТИХЪ  м'Ьръ  заключился  издлшемъ  въ  1853  году  „нра- 
вилъ  о  иайм'б  иомйщичьихх    крестьянъ    въ  завадныхъ    губершяхъ  въ  земляния  н 

фурья  черная  работы". 


имт.шлхъ. 


ГЛАВА   ХЫ1.  311 

поводу,  писалъ  следующее  *):   „Наблюдете  дворянскпхъ  пред-   Гр.  Киселевт. 

предлагаетъ 

водителей,    сколь   само  по  себе  ни  полезно,  не  въ  состоянш    введете  ии- 

вентарей  въ 

отвратить  зла,  част1Ю  потому,  что  предводитель  не  можетъ  поэгЬтичьпхъ 
входить  въ  подробности  частнаго  хозяйства  каждаго  владельца, 
не  потрясая  права  собственности  и  власти  помещичьей;  а 
главнълппе  потому,  что  законами  нашими  определено  только 
время  трехъ-дневной  работы,  но  мгЬра  самой  работы  нисколько 
не  установлена  и  потому  усчитать  помещика  въ  несоразмер- 
ности его  требованш  невозможно". 

.,  ВернБЙшимъ  средствомъ  къ  ограждешю  крестьянъ  отъ 
разорешя  было  бы  составлеше  положителыгыхъ  инвентарей 
всбмъ  повинностямъ,  которыми  они  обязаны  владельцу;  но 
какъ  средство  еле  не  можетъ  быть  применено  къ  одной  витеб- 
ской губерти,  то  на  первый  разъ  можно  бы  было  достигнуть 
предполагаемая  ст.  сов.  Львовымъ  ограннчешя  разорительиыхъ 
дМствш  ном^щикобъ  другими  способами,  бол^е  сообразными 
съ  существующими  постановлешямп.  Въ  Своде  Законовъ  со- 
держатся правила,  коими  въ  пресечете  всякаго  рода  зло- 
употреблений, а  наипаче  роскоши  безмерной  и  разорительной, 
въ  обуздаше  излишества,  безпутства,  мотовства,  тиранства  и 
жестокости,  а  равно  за  неплатежъ  податной  недоимки,  глав- 
нымъ  начальннкамъ  губершй  предоставляется  учреждать  надъ 
такими  имешямп  опеки.  Я  полагалъ  бы,  основываясь  на  сихъ 
законахъ,  воспользоваться  теми  случаями,  въ  коихъ  поме- 
щики, разстройствомъ  и  обременешемъ  свонхъ  имвшй  не- 
доимками, давали  новодъ  употребить  надъ  ними  меру  закон- 
ной строгости,  и  вследств1е  того  предоставить  генералътгу- 
бернатору  брать  таковыя  имешя  въ  опекунское  управление 
(отметка  Государя:  „согласенъ"),  а  дли  устройства  им.,  не 
стесняясь  установленными  отъ  владЬльцевъ  работами,  вводить 
въ  сихъ  нмешяхъ  инвентарный  аоложетя,  который  употреб- 
ляются уже  въ  оной  губернш  благомыслящими  помещиками 
и  ыодгутъ  быть  признаны  действительно  выгодными  п  полез- 
пымп   какъ  для  г.ладЬлыи'г.ь.  тавъ   и  дли   йрестьянъ". 


')  Па  зависк*   попытка  гр.  Киселева;   „Прочитана  Е.  П.  1!.  18-го  февраля 

1840  г.". 
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„Распоряжения  сш  покажутъ  пом'Ъщикамъ  прямое  намй- 
реше  правительства  къ  охранешю  крестьянъ  отъ  несоразм^р- 
пыхъ  требованы  и,  не  нарушая  права  владел ьцевъ,  произве- 
дут полезное  дъ'йствхе  въ  предъмахъ,  законами  установлен- 
ныхъ,  надъ  т'Ьми  исключительно  помещиками,  которые  без- 
порядочньшъ  управлешемъ  сами  дадутъ  на  с1е  право;  а  между 
т^мъ,  время  покажетъ  средства  сообразить,  на  какихъ  основа- 
шяхъ  можно  будетъ  установить  и  ввести  постепенно  обяза- 
тельные инвентари,  опред'вливъ  власть  помтзщиковъ  и  учаспе 
нхъ  въ  суд-в  или  местной  расправе". 
Комитета  за-         Записка  гр.   Киселева    была    внесена    въ  существовавши! 

падшлхъ  гу-  ^ 

бервшодобря-  тогда  комитетъ  западныхъ  гуоерши,  который  призналъ  весьма 
етЕи№леваГР'  полезнымъ  введете  въ  помъщичьихъ  имълпяхъ  вообще  обяза- 
тельныхъ  инвентарей;  но  какъ  для  исполнешя  сего  требова- 
лась постепенность  въ  распоряжешяхъ,  то  полагалъ:  ограни- 
читься на  первый  разъ  установлешемъ  инвентарей  въ  гвхъ 
имтзшяхъ,  которыя,  по  распоряжешю  правительства,  подвер- 
гнутся опекъ\ 

На  журнале   о   семъ  комитета  последовала,   27-го  марта 

1840  года,  собственноручная  Его  Величества  резолющя:  ,,По- 

введен^Гин-   лагаю>  что  можно  решительно  велеть  ввести  въ  помъчцичьихъ 

вентарей  во    владгвтяхъ  тъ*   инвентари,   которыми  само  правительство    до- 

1ИИЧЫ1Х1,  пм);-  вольствуется  въ  арендныхъ  имтлпяхъ.  Ежели  отъ  сего  будетъ 

ним,  запад- 

им хь  губер-    некоторое  стъснеше  правь  помъщиковъ,  то  оно  касается  прямо 

блага  нхъ  кр'впостныхъ  людей  и  не  должно  отнюдь  останав- 
ливать благой  д'вли  правительства''. 

Комитетъ  для  исполнешя  такой  Высочайшей  волн  пола- 
гал:,: „предоставить  управлявшему  министерствомъ  внутреннихъ 
д/Ьлъ,  по  истребованш  какъ  отъ  начальыиковъ  западныхъ  гу- 
бершй  предварительныхъ  св'вд'внш,  такъ  и  отъ  н'Ькоторыхъ 
благомыслящлхъ  иомвщиковъ  составленныхъ  уже  ими  для 
крестьянъ  ихъ  инвентарей,  приступить  къ  начерташю  подроб- 
ных!, по  сему  предмету  правилъ,  съ  тъмъ,  во  1-хъ,  чтобы, 
при  составлена  инвентарей,  принимаемы  бы.т  въ  основате 
1 1..  кате  вновь  утверждены  будутъ  по  новой  люстрацш  для 
вазенныхъ  имЬшй.  п  по  2-хъ,  чтобы  прртивъ  сихъ  казенныхъ 
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инвентарей  допущено  было  во  вновь  составляемыхъ  инвента- 
ряхъ  некоторое  возвышеше  въ  пользу  пом'Ьщиковъ,  а  между 
т-вмъ,  во  всбхъ  влад'Ьльческихъ  имЪшяхъ  западнаго  края,  кои 
по  злоупотреблешю  помещичьей  власти  взяты  будутъ  въ  опеку, 
вводить  инвентарное  положеше,  принятое  дляим'втй  казенныхъ'' . 
На  этомъ  положенш  комитета  Государь,  23-го  апреля 
1840  года,  написалъ:  „Совершенно  согласенъ;  кончить  с1е 
непременно  не  позже  1-го  сентября". 

ИСПОЛНИТЬ    Такое    СЛОЖНОе    Д^ЛО,    каКЪ    начерташе     ПОД  роб-      Затруднена 

*  въ  исполнешп 

ныхъ  правилъ  для  составлешя  и  введешя  инвентарей  въ  такой   Высочайшаго 

ИОЫ'.тЬнЬк 

коротки!  срокъ,   который  оылъ  назначенъ  1осударемъ,  оказа- 
лось невозможными 

Самые  инвентари  для  казенныхъ  им-бшй  по  новой  люстра- 
щи,  на  основанш  правилъ  1839  г.,  еще  не  были  утверждены 
и  составлеше  ихъ  для  всЬхъ  казенныхъ  им^шй  въ  заиадныхъ 
губершяхъ  могло  продолжаться  еще  несколько  .тбтъ.  Поэтому 
комитетъ  полагалъ  поручить  министру  внутреннихъ  дъ\ть  одно 
начерташе  общихъ  правилъ,  въ  которыхъ  излагались  бы  глав- 
ныя  основашя  и  порядокъ  введешя  инвентарнаго  иоложешя 
въ  помещичьихъ  шгЬшяхъ,  а  для  прим,Бнен1я  этихъ  правилъ 
къ   каждому    тсвтю    учредить   на   самыхъ    м'Ьстахъ    особыя 

КОММИССШ. 

На  это  положеше  последовало,  21-го  февраля  1841  года. 
собственноручное  Его  Величества  повелите:  „Дъмомъ  симъ 
не  медлить;  Я  считаю  его  особенно  важнымъ  и  ожидаю  отъ 
сей  м^ры  большой  пользы''. 

Нриведенныя  резолюцш  Государя  показываютъ  какъ  близко 
къ  сердцу  причималъ  Онъ  положеше  помещичьихъ  крестьян!.. 
Т'бмъ  не  менее  исполнить  предполагавппяся  миры  о  введении 
инвентарей  повсеместно  такъ  скоро,  какъ  желалъ  Государь, 
не  представлялось  возможности. 

Оказалось  необходимым?»  потребовать  соображения  мътт- 
ныхъ  властей:  завязалась  переписка  .между  генералъ-губерна- 
торамн  и  министерствами.  Между  гвмъ,  составлены  были  въ 
.министерстве  внутренним.  д1;.п.  и  Высочайше  утверждены, 
28-го  декабря   1852  года,   инвентарныя   правила  для  с&веро- 
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;:;шадныхъ  и  бълорусскихъ  губернШ.  На  эти  правила,  при 
нведешп  нхъ  въ  дтлшъче,  стали  возникать  жалобы  со  стороны 
номЬцпковъ;  вслт>детв1е  этого,  въ  апрели  1854  года,  последо- 
вало Высочайшее  повел-вше  о  пересмотри  инвентарныхъ  пра- 
вилъ,  сначала  во  второстепенномъ  комитете  изъ  чиновниковъ 
министерства  внутреннихъ  дт>лъ  и  государственныхъ  имуществъ, 
а  потомъ  въ  высшемъ  комитет-в  подъ  предевдательствош.  князя 
Чернышева  изъ  графовъ  Киселева  и  Перовскаго,  и  ген. -ад. 
Бибикова. 

Предположешя  этого  комитета  были  разсмотртшы  сначала 
въ  Соединенныхъ  Департаментахъ  Законовъ  и  Экономш  Госу- 
дарственна™ Сов-Ьта,  а  потомъ  въ  Общемъ  Собранш. 

Въ  Соедпнеыныхъ  Департаментахъ  возникло  разноглаае 
относительно  своевременности,  при  тогданшихъ  политическихъ 
обетоятельствахъ,  введетя  инвентарей,  а  также  относительно 
трехдневной  барщины  и  крестьянскихъ  долговъ. 

Въ  Общемъ  Собранш,  7-го  мая  1855  года,  положено  было 
инвентарныя  правила  ввести  только  въ  двухъ  б-влорусскихъ  гу- 
бершяхъ    и    лишь    въ  пм'вшяхъ,    гдт>    существуютъ    тягловая 
система  хозяйства. 
Объяснена  Этимъ    кончилось    д-вло    объ    инвентаряхъ,  принявшее  въ 

причиит,  таьо-  общемъ  Собранш  Государственнаго  Совета  направлеше.  про- 
тивоположное тому,  съ  которымъ  оно  было  начато.  Причины 
тому  объясняются  въ  следующей  собственноручной  замътк'Б 
графа  Киселева  въ  его  дневник-в: 

„7-го  мая,  суббота.  Экстраординарное  заевдаше  Государ- 
ственнаго Сов'Ьта  по  разсмотртшпо  бЬлорусскнхъ  и  литовских!. 
инвентарей.  4  часа  спорили,  толпились  нредъ  председателем!., 
который,  въ  бол'взненномъ  состоянш  и  безъ  сознашя  предмета. 
прерывалъ  объяснеша  членовъ,  и  между  прочимъ,  и  мои.  Онъ 
направлялъ  суждетя  противъ  комитета,  коего  также  былъ 
предгсБдателемъ.  Зд-Ьсь  явились  страсти,  которыя  мы  видели 
при  раземотрввли  дъла  объ  обязанныхъ  крестьянам  и  изда- 
вай указа  '_)-1'о  апреля  1842  года:  по  тогда,  председательство- 
валъ  Государь  Император!,,  а  пмпт.  ивможденный.т&лом%  и 
душою  кн,  Чернышевъ.   Конфузы  была  необычайная,  и  в&вто 
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уподоблялъ  это  засвдаше  торговой  банв;  все  стремление  кло- 
нилось къ  тому,  чтобы,  въ  успокоеше  русскпхъ  помтдциковъ, 
отменить  въ  западныхъ  губершяхъ  инвентари,  замълшвъ  ихт. 
трехдневною  работою  по  указу  1797  года,  т.-е.  разрушить 
то,  что  существуетъ  въ  западныхъ  губершяхъ  по  примеру 
Европы  уже  300  .твтъ. 

„9-го  мая.  Докладъ  у  Е.  И.  В.  въ  Царскомъ  Сел-в,  раз- 
говоръ  о  засвданш  7-го  мая;  добрый  мн'Ь  пр1емъ  н  добрыя 
чувства  и  нам'врешя  Государя;  боюсь  за  Его  здоровье''. 

Въ  то  время,    когда   шло   д-вло  о  введены  инвентарей  въ    Вопросъ  о 

ПраВ±.        11011 Ь- 

ПОМЪЛЦНЧЬИХЪ        ИМТзШЯХЪ       ЗаПЭДНЫХЪ       ГуберШЙ,       ВОЗбуЖДеНЪ    щпкоиъ    отда- 
^  х  вать   имЬшя 

оылъ  вопросъ  о  существовавшемъ    тамъ    между    помещиками    вь   аренду. 
обычай    отдавать    свои    населенныя    им-бшя   въ  арендное   со- 
держаше. 

Дъмо  это  возникло  вс.тБдств1е  всеподданнтшшаго  рапорта, 
въ  1846  году,  витебскаго  губернатора  по  обозр^ши  нмъ  гу- 
бернш,  указывавшаго,  между  прочимъ,  на  вредное  вл1яше 
оказываемое  такимъ  обычаемъ  на  нравственность  крестьянъ  и 
на  благосостояше  самихъ  помълцнковъ.  Родилась  мысль  объ 
ограничены  права  помтлциковъ  отдавать  свои  гогвтя  въ  аренду. 
Затребованы  были  мнвшя  генералъ-губернаторовъ;  нзъ  нихъ 
виленсшй — Мирковичъ  и  бтзлорусекш — кн.  Голнцынъ  не  нахо- 
дили нужнымъ  воспрещать  пом'вщикамъ  отдавать  свои  имтзшя 
въ  аренду,  а  шевскш — Бибиковъ  полагалъ  такую  аренд)  на 
будущее  время  не  допускать. 

Генералъ-адъютантъ  Бибиковъ  это  предположеше  повторяла,  Мн4те  графа 
во  веенодданнъйшихъ  докладахъ  своихъ  1849,  1850  и  1^">1 
годовъ.  Доклады  эти  Государь  передалъ  графу  Киселеву,  к<>- 
торый,  въ  представленной  Его  Величеству  запискъ',  отъ  2-п>  июня 
1851  г.,  объяснялъ,  что  запрещеше  арен дъ  не  поведет],  н л  къ 
чему,  такъ  какъ  „управлешеи  имълпнмп  можстъ  быть  поручено 
т'вмъ  же  арендаторамъ  и  они  будутъ  еще  болт.о  разорять  народъ; 
что  поэтому  дли  блага  крестьянъ  нужна  не  отмена  арендъ,  а 
издаше  положительнаго  и  общаго  .'.икона,  въ  ограждете  вре- 
стьянъ,  о  правахъ  и  обязанностях!  арендаторов!  и  управите^ 
лей,    объ    их!,   отношешяхъ   къ  крестьянами  что  необходимо 
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учредить  суды  для  разбора  дтзлъ  между  арендаторами,  упра- 
вителями и  крестьянами  и  дать  крестьянамъ  свой  судъ  для 
разбора  ихъ  дьлъ,  т. -е.  отнять  у  арендаторовъ  и  управителей 
право  суда  надъ  крестьянами. 

Результата  этой  записки,  какъ  онъ  записанъ  самимъ  гра- 
фомъ   Киселевымъ,  былъ  слъ^тующш: 

Весомас1е  .,Государь   Императоръ,  по  прочтенш  сей  записки,    изво- 

Государя  на 

иродложппс    лилъ  отозваться,   что    предполагаемыя    мъры  не  надежны  для 

достижешя  цъли,  которую  Ъто  Величество  признаетъ  священ- 
ною для  Себя  обязанное™,  вслъ,дств1е  чего  и  въ  отклонеше 
неминуемой  медленности  въ  исполненш  сего  дъла,  изволить 
находить  удобнтшшимъ  издать  указъ  на  стЪдующихъ  главныхъ 
основашяхъ: 

„Вст>  населенныя  дворянсюя  нмтзшя  западныхъ  губернш 
должны,  относительно  крестьянъ,  управляться  лично  ихъ  вла- 
дельцами безъ  всякой  передачи  правъ  своихъ  по  услов1ямъ 
или  довъ-ргямъ  постороннимъ  лицамъ. 

„Если  бы  по  какимъ-либо  причинамъ  владел ецъ  населен- 
наго  имт>шя  не  могъ  онымъ  управлять  лично,  то  имтзше  пере- 
дается по  инвентарю  въ  управлеше  палаты  государственны хъ 
нмуществъ,  а  исчисленные  доходы  передаются  владельцу. 

„На  представлеше  мое,  что  первое  услов1е  едва-ли  будетъ 
въ  исполненш  возможно  и,  конечно,  для  крестьянъ  мента1  вы- 
годно, чтшъ  арендаторы  или  управлеше  по  уеловгямъ,  съ  огра- 
ниченною властно  и  отв-Ьтственностш,  и  что  управлеше  част- 
ными имыпями  чрезъ  палаты,  по  мнълию  моему,  решительно 
невозможно,  Государь  Императоръ  повторилъ  вышеприведен- 
Н1.1Я  указанный  основашя  и  повелеть  изволилъ:  вашнуть  въ 
обстоятельства  дгьла  и  предтьавтпь  »/)/!  трвож  доклада 
пи  Мое  соображеиге. 

..('коль  я  почитаю  себя  счаетливымъ  всегда  и  во  всякомъ 
случай  посвящать  мои  посильные  труды  на  выполнеше  видовъ 
и  преднамърипп  Кто  Величества,  но  въ  семъ  раз'Ь  я  должен* 
повторить  моп  первый  отзывъ  о  сомиШп  въ  действительной 
пользе  первой  статьи  и  о  решительной  невозможности  при- 
нять  неполноте    второй*. 
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ВсгЬдъ  за  симъ,  именно  въ  записке  отъ  22-го  поля,  графъ     новый  до- 

;     *     *       кладъгр.Кисс- 

Киселевъ  подробно  объяснялъ  гЬ  затруднешя,  который,  по  его  лева  и  ответь 

„    .  -,  .  .„        Государя. 

мнън1Ю,  могли  бы  открыться  при  исполнены  предположены 
Государя.  Онъ  указывалъ,  что  во  многихъ  случаяхъ  для  вла- 
д'Ьльцевъ  неизбежно  отдавать  свои  иьгЬшя  въ  управлеше  род- 
ственниковъ  или  другихъ  постороннихъ  лицъ;  что  личное 
управлеше  владъмъцевъ  своими  имешями  не  можетъ  оградить 
крестьянъ  отъ  притеснены,  при  той  обширной  власти,  кото- 
рая законами  предоставлена  помещику  надъ  крестьянами;  что 
управлеше  государственныхъ  имуществъ  въ  западныхъ  губер- 
шяхъ  учреждено  для  650  тыс.  ревизскихъ  душъ,  и  оказы- 
вается и  ныне  недостаточнымъ,  а  передача  ему  имт>ны  по- 
м'Ьщичьихъ  потребовала  бы  неизбежно  огромнаго  увеличешя 
штатовъ  и  издержекъ;  что  палаты  государственныхъ  имуществъ 
управляютъ  крестьянами,  переведенными  на  оброкъ,  —  поме- 
щичьи же  крестьяне  почти  все  состоятъ  на  барщине,  и  управ- 
лять ими  въ  такомъ  положены,  палаты  решительно  не  могутъ; 
что  подобная  передача  имъшй  въ  управлеше  палата  возбу- 
дила въ  помещикахъ  вс^хъ  губерны  мысль,  что  правительство 
стремится  къ  общему  отчужденно  дворянскихъ  имены,  а  въ 
крестьянахъ  домогательство  сравяешя  ихъ  въ  правахъ  съ 
государственными. 

Въ-заключеше  графъ  Киселевъ  полагалъ  истребовать,  по 
изложеннымъ  предположешямъ  мн'вте  генералъ  -  губернато- 
ровъ,  и  передать  его  записку,  отъ  2-го  тня,  въ  Государствен- 
ный Совета,  куда  уже  поступило  представлеше  ген. -ад.  Би- 
бикова по  настоящему  предмету. 

На  этомъ  докладъ  Государь  написалъ: 

„Хотя  Я  не  вполне  делю  мненье  ваше,  во  согласенъ  дать 
делу  предлагаемый  вами  ходъ.  Прнтомъ,  разделяя  вполне 
взглядъ  на  дело  ген. -ад.  Бибикова,  полагаю,  что  можно  бы  было 
ограничить  право  брать  им  ьчпя  въ  аренду  однимъ  дворянами, 
признаннымъ  и  утвержденньшъ  въ  семъ  званы:  всбхъ  дру- 
гихъ же  исключить  изъ  этого  права;  это  будета  справедливо". 

Во  внесенной  затвыъ,  въ  сентябре  вгбсяцъ,   въ  Государ-     Далыи.ишш 
ственный  Сов'Ьтъ  записке,  графъ  Клселевъ  предлагалъ  воспре- 
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тип.  впредь  отдачу  пом'вщичьихъ  нмънш  въ  арендное  содер- 
жаще лицамъ,  не  принадлежащими  еъ  потомственному  дворян- 
ству, составить  общее  ноложеше  для  арендаторовъ  и  управи- 
телей, для  разбора  жалобъ  крестьянъ  на  арендаторовъ  и 
управителей,  учредить  третейский  судъ  по  закону,  а  для  раз- 
бора споровъ  между  крестьянами  учредить  при  вотчинныхъ 
управлешяхъ  особыя  расправы. 

Министры  внутреннихъ  дъмъ  и  юстищи  и  главноуправ- 
ляющей II  ( )тдгвлен1емъ  Собственной  Е.  И.  Б.  канцелярии  въ 
отзывахъ  своихъ  не  признавали  удобнымъ  внезапное  воспре- 
щеше  отдавать  именья  въ  аренду. 

Ген.-ад.  Бибиковъ,  который  тогда  былъ  назначенъ  мпнпстромъ 
внутреннихъ  д'В.ть,  высказалъ  свое  уб'Ьждеше  въ  польз'Ь  пре- 
кратить на  будущее  время,  единояда  навсегда,  отдачу  помъ- 
щичьихъ  населенныхъ  им'внш  въ  арендное  содержаше. 

Графъ  Киселевъ,  соглашаясь  во  вредгв  арендной  системы, 
считалъ,  однако,  что  немедленная  отмена  ея  повергнетъ  вла- 
двльцевъ  большей  части  им'внш  въ  совершенное  ртязореше,  и 
признавалъ,  что  для  улучшенья  положешя  пом'вщичьихъ  кре- 
стьянъ и  им'внш  необходимо  прежде  всего  учреждеше  сель- 
скихъ  расправъ  и  третейскихъ  судовъ. 

Соединенные  департаменты  поручили  министрамъ  юстищи 
и  внутреннихъ  д^лъ:  1)  составить  подробныя  правила  объ 
отдачв  во  временное  владгвше  и  управлеше  населенныхъ  по- 
м'вщичьихъ  им'внш  въ  западныхъ  губершяхъ;  2)  изыскать 
средства,  коими  можно  было  бы  остановить  дальнейшее  вве- 
дете столь  вредной  системы  на  отдачу  въ  аренду  управлешя 
населенными  помещичьими  нм'вшями  въ  другихъ  губершяхъ 
имперш. 

Государь  очень  живо  прпнималъ  къ  сердцу  это  двло  и  на 
доклад!;  князя  Чернышева  о  полои^енш  вопроса  объ  инвента- 
ряхъ,   27-го  декабря   1852  года  написалъ: 

„Весьма  желательно,  чтобъ  д'вло  получило  практическое 
разрьшсше,  ибо  теперешнее  положеше,  несмотря  на  все,  что 
сказано  въ  его  пользу,  решительно  болгве  нетерпимо". 
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Проектъ  правплъ  былъ  составленъ  и  внесенъ  въ  Государ-    Разгаютр-Ьше 

/-«V  ->  -,  ,-,  -  о  проэкта    пра- 

ственныи  Совътъ  31-го  августа  18оЗ  года.  вплъ  въ  Госу- 

тс  V  V     •  г  дарствен  номь 

когда  проектъ  этотъ,  после  разсмотръшя  его  въ  Депар-  ю«ьИ. 
таментъ*  Закояовъ,  поступилъ  въ  Общее  Собрате,  то  оно  на- 
шло (9-го  ноября  1853  г.),  что  предлагаемый  правила  такъ 
стеснительны  и  для  помъ'щнковъ  и  для  аренд аторовъ,  что  они 
почти  равняются  совершенному  запрещент.  Соображая  глав- 
ный въ  этомъ  дъ\тб  вопросъ,  не  лучше- ли  вовсе  воспретить 
отдачу  пм'Ьнш  въ  аренду,  Общее  Собрате,  согласно  мысли, 
въ  заевданш  Совета  выраженной  Его  Императорскнмъ  Вы- 
сочествомъ  Государемъ  Цесаревичемъ,  признало,  что  будетъ 
удобнее  и  сообразнее  съ  достоинствомъ  правительства,  вместо 
принятая  подобной  полумеры,  объявить  решительно,  что  аренд- 
ная система  признается  вредною,  и  что  потому  она  не  можетъ 
быть  более  терпима;  для  доставлетя  же  помътциЕамъ  возмож- 
ности приготовиться  къ  новому  порядку,  назначить  достаточ- 
ный для  такого  приготовлешя  срокъ,  после  котораго  отдача 
им'вшй  вновь  въ  аренду  не  должна  уже  быть  допускаема.  По 
мн'вшю  Совета,  такое  решительное  воспрещеше,  будучи  объ- 
явлено за  несколько  времени  до  приведешя  онаго  въ  испол- 
неше,  не  пронзведетъ  ни  малейшаго  потрясешя  въ  крае,  ибо 
помещики,  при  невозможности  тотчасъ  вступить  самимъ  въ 
управлеше  имйтями,  могутъ  еще  до  истечетя  льготнаго  вре- 
мени, заключить  контракты  хотя  на  коротше  сроки,  а  между 
темъ  приготовиться  къ  новому  порядку. 

Зат-Бмъ  Государственный  Совътъ  мнвшемъ  положить:  вос- 
претить на  будущее  время  отдачу  въ  арендное  содержание 
населенныхъ  помещичьими  крестьянами  нмТлип:  но  арендные 
контракты,  до  настоящаго  времени  установленными  порядкомъ 
заключенные,  оставить  въ  своей  силе  до  истечешя  сроковъ, 
постановленныхъ  въ  гбхъ  контрактахъ;  а  вакъ  срокъ  егбко- 
торыхъ  н.;ъ  нихъ  можетъ  кончиться  вскоре  по  издати  па- 
стоящихъ  правплъ,  то — дли  доставления  темъ  помйщикамь, 
коихъ  им^шя  находятся  ш.шЬ  въ  аренде,  возможности  при- 
готовиться къ  новому  порядку  управлешя  своими  им'вшями, 
дозволить    имъ    заключат!,    новые    съ   прежними   или   другими 
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арендаторами    контракты,    съ  гЬмъ    лишь,    чтобы  во  всяком  ь 
случай  срокъ  аренднаго  по  симъ  новымъ  контрактамъ  содер- 

утвертсдаетъ    жашя  назначался  не  далгье  какъ  до   1-го  января   1859  г. 
ТокрТщает.,"         Государь  утверднлъ  23-го  декабря  1853  года  мните  Го- 

срокъ  арен-    еударственнаго  Совета,  изм'Ьнивъ  въ  немъ  только  цифру  1859 

динго  содср-        '      х 

жашя.        на  1857. 


ГЛАВА  ХЫП. 

ЫЫСЛЬ  ОБЪ  ОГРАНИЧЕНЫ  ПОМ'БЩИЧЬЕЙ  ВЛАСТИ.— ПЕРЕПИСКА  СЪ 
КНЯЗЕМЪ  БОРОН  ЦОВЫМЪ  О  КРЕСТЬЯНСКОМЪ  ВОПРОС*. 

.1848-1853  гг. 


Сущность  двла. — Разсмотр'вше  дт>ла  въ  Сенате  и  въ  Государственномъ  Совьте. — 

Графъ  Киселевъ  нодаетъ  мнън1е  о  иредаиш  суду  иомъщпковъ  и  объ  издаши  закона 

къ  ограпиченш  ихъ  властп. — Переписка  съ    княземъ  Ворон цовымъ. 


До  правительства  постоянно  доходили  изъ  разныхъ  мъттъ 
свъ,дъ,шя  объ  угнетены  крестьянъ  помещиками .  Крестьяне 
были  лишены  права  жаловаться;  выводимые  изъ  терпъшя  они 
нередко  отказывались  отъ  повиновешя;  возникали  безпрестанпо 
уголовныя  двла,  оканчивавийяся  обыкновенно  строгими  надъ 
крестьянами  приговорами  и  тяжкими  наказаниями  неповиную- 
щихся. Одно  изъ  такихъ  дб.ть,  доходившее  до  Государственная 
Совета,  дало  поводъ  графу  Киселеву  высказать  свою  мысль 
о  необходимости  постановить  въ  закон*  пределы  помещичьей 
падъ  крестьянами  власти.  Д'Вло  это  состояло  въ  с.тВдующомъ: 

Калужане  по.чъщпкн  Дубровины,  въ  имънш  которыхъ  Сущность  до- 
считалось 2,500  ревизскихъ  душъ,  отдали  въ  работы  на 
разныя  фабрики  М00  человвкъ  взрослыхъ,  съ  ус.имПемъ  по- 
лучать за  нихъ  заработную  плату  и  жалованье.  IV!.  пмЬши 
было  всего  около  1,000  взрослыхъ  тятлыхъ  работниковъ,  сле- 
довательно, получая  плату  за  трудъ  лучшей  половины  работни- 
ковъ, помЪщпкп  получали  съ  крестьян!,  все,  что  только  МОГЛИ 
брать  по  закону,  иг  говоря  уже  о  томъ,  что  отдачею  лучптихъ 

Т.    II.  21 
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работниковъ  на  фабрики,  они  разлучали  семейства  и  подры- 
вали хозяйство  крестьянъ,  отдавъ  на  работы  многихъ  хозяевъ; 
несмотря  на  все  это,  Дубровины  требовали  отъ  остальныхъ  кресть- 
янъ нсполнешя  всгвхъ  полевыхъ  работъ  въ  нхъ  пом'вщичьихъ 
нм'вшяхъ,  выгоняя  на  барщину  крестьянъ  иногда  поголовно.  Кро- 
ме того,  для  увеличешя  своихъ  доходовъ,  они  отобрали  у  кресть- 
янъ землю,  которая  прежде  обработывалась  отданными  на  фабри- 
ки крестьянами  и  присоединили  ее  къ  помещичьей  запашк'Ь,  а  эту 
обработывать  должны  были  оставпиеея  крестьяне.  Наконецъ,  по- 
дати за  отданныхъ  на  фабрики  крестьянъ  они  заставили  платить 
оставшихся.  Этимъ  Дубровины  совершенно  разорили  крестьянъ, 
что  и  было  обнаружено  слъ,дств1емъ,  произведеннымъ  чиновниками 
министерства  внутреннихъ  дъиъ.  Крестьяне  взбунтовались,  т.-е. 
отказались  работать  на  фабрикахъ  и  не  послушались  ни  по- 
мъчциковъ,  ни  земской  полищи.  За  это  мнопе  изъ  виновныхъ 
были  подвергнуты  полицейскому  наказашю,  а  потомъ  содер- 
жались подъ  стражею  и  въ  смирительномъ  дом-в,  а  главные 
зачинщики  приговорены  уьзднымъ  судомъ  и  уголовной)  пала- 
тою къ  наказашю  плетьми  и  къ  возвращешю  въ  вотчину.  Се- 

Раземотр4ше    натъ  измтшилъ  это  опредъмеше  и  приговорилъ  виновныхъ  къ  на- 
дела  въ    Се-  .  у 
пагв  и  въ  Го-  казанш  розгами,  отдачъ  въ  арестантскш  роты  и  лишенш  правъ 

/мъ^СовЬт*    состоян1я.  Но  исправлявших  въ  то  время  должность  товарища 

министра  юстиш'и  ')  протестовалъ,  находя,  что  крестьянъ  сль1- 

дуетъ  на  казать  плетьми  чрезъ  палача  и  сослать  въ  Сибирь  на 

поселете.  Д'Ьло  перешло  въ  Государственный  Сов'Ьтъ  (сперва 

въ  Департаментъ  Гражданскихъ  д'Ьлъ,    а   потомъ    въ    Общее 

г  аФъ  Кисе-   Собрате).    Графъ    Кисел евъ    заявилъ,    что    если    виновныхъ 

левъ   подаетъ  крестьянъ  подвергаютъ  такимъ  тяжелымъ  наказашямъ,  несмотря 

мпЬню  о  пре- 

данш  суду  но-  на  то,  что  они  доведены  были  до  неповиновешя  незаконными 

МЪЩИКОВЪ  И  у  -X 

объивдашиза-  "  притеснительными  распоряжетями    помъщиковъ,    то    „над- 
'н'цпейкГнх1]   лежал0  бы  и  виновниковъ  сего  предать  взысканий  и,  что  всего 
власти.       важнее,  сл'Ьдуетъ  обратить  внимате  на  недостатокъ  определи- 
те, п.ныхъ  указали  въ  законе  о  власти  помещика  и,  въ  отвра- 
щеше  подобныхъ  угнетешй  въ  будущемъ,  изменить  и  пояснить 
этотъ  законъ  (ст.  966  и  967,  т.  IX  С.  3.)  и  твмъ  положить  прс- 

»)  Т.  С.  Нлдичевскш. 


ГЛАВА   хып.  323 

дблъ  разорешю  крестьянъ  чрезъ  закабалеше  ихъ,  вдали  отъ 
вотчины,  какому-либо  содержателю  фабрики". 

Вотъ  какъ  записаны  въ  дневники  гр.  Киселевымъ  прешя 
по  этому  д-влу  въ  Общемъ  Собранш  Государственна™  Совъта 
1848  г.  ноября   22: 

„Д.  Т.С.  князь  Гагаринъ  находилъ  нужнымъ  передать  д'Ьло 
во  П-е  ОтдБлеше;  графъ  Еиселевъ,  въ  дополнеше  предложешя 
князя  Гагарина  находилъ,  что  неповиновеше  по  закону  должно 
быть  строго  наказываемо  для  удержашя  порядка,  но  въ  семъ 
дблб  слъдуетъ  сознаться,  что  неясность,  неопредълительность 
закона  могли  завести  объ  стороны  къ  поступкамъ  непозволи- 
тельнымъ  и  проч.,  и  что  посему  съ  утверждешемъ  настоящаго 
приговора,  въ  предупреждеше  подобныхъ  на  будущее  время 
и  по  принятому  правительствомъ  правилу  исправлять  законы 
при  каждомъ  обсужденш  текущихъ  д'Ьлъ,  онъ,  Кпселевъ,  по- 
лагаетъ  по.тезнымъ  и  должнымъ  дъло  это  передать,  для  сообра- 
жен1я  при  издаши  и  исправленш  законовъ,  во  П-е  ОтдБлеше 
Собственной  Его  Императорскаго  Величества  канцелярш.  На- 
конецъ,  баронъ  Корфъ  обратилъ  внимаше  Совета  на  приго- 
воръ,  въ  коемъ  сказано:  „кромъ  тълеснаго  наказанья,  лишить 
крестьянъ  воьхъ  право  и  преимуществъ  по  есстоятю" .  КрЪ- 
постные  правъ  и  преимуществъ  не  имбютъ,  а  потому  и  ли- 
шать нечего. 

„Всъ  эти  замвчашя  болъе  молчашемъ,  чбмъ  разеуждешемъ 
оставлены,  какъ  несвоевременны  я.  Почему?" 

Мы  упоминали  выше  о  послБдовавшемъ,  въ  концъ  дО-хъ 
годовъ,  охлажденш  Государя  къ  вопросу  о  крестьянской  ре- 
форме. 

При  наступившей  тогда  реакцш  в  ь  высшей  адмидистращи,   Иерепвс*ас% 

кн.   Ворон цо- 

только  два  лица,  графъ  II.  Д.  Кпселевъ  и  книзь  М.  С.  Во-  вымъ. 
роицовъ,  не  переменили  своихъ  уб'Бжденш  о  необходимости 
поставить  кръпостныхъ  крестьянъ  подъ  охрану  закона.  Когда 
ни  тому  ни  другому  но  представлялось  возможности  дать 
прямо  или  косвенно  толчет,  крестьянскому  вопросу,  они.  какъ 
бы  для  поддержашя  въ  себ!.  искры  священнаго  «чин.  продол- 
жали обмениваться   мыслями  о  велнкомъ    вопрос!'»    въ    нптпм- 

21 ' 
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ной  переписке,    которую  ни  тотъ,    ни    другой,    несмотря    на 
свое  высокое   положете,  не  решались  вверять    обыкновенной 

ПОЧТЪ\ 

Князь  Воронцовъ  писалъ  графу  Киселеву  изъ  Кисловодска 
отъ  30  шля  1851  года: 

...„Вы  знаете,  что  я  всегда  одобрялъ  введенную  вами  но- 
вую систему  рекрутства  (жеребьевую),  на  сколько  я  ее  пони- 
маю; мн'Ь  кажется,  что  эта  система  въ  дъ\тб,  везде  тягост- 
номъ,  а  у  насъ  почти  варварскомъ,  уменыпаетъ  неудобства 
и  жестокость,  и  значительно  приближается  къ  тому,  что  де- 
лается во  многихъ  странахъ  Европы...  Я  думаю,  для  того, 
чтобы  сделать  вполне  удовлетворительною  эту  систему,  надо 
стараться,  чтобы  въ  ней  было  сколь  возможно  менве  исключе- 
тй  изъ  общаго  правила;  чтобы  никто  не  могъ  быть  привле- 
каемъ  къ  рекрутству  по  истеченш  двухъ  .гвтъ,  назначенныхъ 
для  исполнешя  этой  обязанности;  чтобы  общества  не  им-бли 
права  отдавать  въ  рекруты  безъ  суда  своихъ  сочленовъ,  дей- 
ствительно или  мнимо  дурнаго   поведешя. 

...„Пока  общества,  или  помъчцики,  или  князь  Волконскш 
въ  своей  администращи  будутъ  им-вть  право  отдавать  въ  сол- 
даты или  ссылать  въ  Сибирь  безъ  суда  твхъ,  которые  имъ 
не  нравятся,  мы  будемъ  оставаться  съ  варварствомъ  личнаго 
рабства,  отъ  котораго  всб  ваши  усшая  стараются  насъ  изба- 
вить. Я  хотъмъ  бы  знать  ваше  мн-вше  о  возможности  уста- 
новить для  пом'Ъщичьихъ  крестьянъ  систему  рекрутства  ту  же 
самую  (т. -е.  жеребьевую)  и  съ  т^мн  же  правилами.  По  моему 
мнвнт,  это  дъ\ю  великой  важности,  и  еслибы,  кроме  этого, 
можно  было  уничтожить  право  брать  крестьянъ  въ  дворовые, 
и  въ  тоже  время,  дать  силу  общему  закону  о  трехдневной 
барщине,  установленной  Императоромъ  Навломъ,  то  безъ 
нг'якнхъ  треволпенш,  безъ  всякой  опасности,  даже  не  показы- 
вая вида  нововведение,  мы  достигли-бы  до  такого  положешя 
относительно  крестьянъ,  которое  можетъ  существовать  г.ь 
настоящее  время,  не  нарушая  ни  таапив  тштересовъ  и  не  давая 
пиком \    иоиодовъ  къ  и(,удовольств1ю  и.ш  раздраженно. 

,Вотъ  что,  любезный  графъ,  я  хогЬлъ  вамъ    сказать    не 
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только  о  рекрутстве,  но  и  вообще  о  важномъ  крестьянскомъ 
вопросе.  Прошу  васъ,  напишите  мн-в,  что  вы  объ  этомъ  ду- 
маете.... 

....„Это  письмо  отправляю  съ  г.  Лазаревымъ  1);  оно  дой- 
детъ  до  васъ  чрезъ  6  недель  или  чрезъ  два  месяца..." 

Графъ  Киселевъ  отвъчалъ  князю  Воронцову  слъдуюшдшъ 
письмомъ: 

„С.  ■Детербургъ.  3-го  января  1852  г. 

„Въ  отвътъ  на  письмо,  которое  вы  изволили,  любезный 
князь,  написать  мнъ  30  шля  и  которое  г.  Лазаревъ  пере- 
далъ  мня  только  въ  декабре,  я  считаю  своимъ  долгомъ  и 
удовольств1емъ  сказать  вамъ,  что  я  вполне  разделяю  въ  сущ- 
ности ваши  воззръшя  на  важные  вопросы,  которыхъ  оно 
касается;  но  чъмъ  болъе  я  живу  и  размышляю,  тъмъ  болъе 
у бъ  ждаюсь  въ  трудности,  которая  представляется  при  разреше- 
ны ихъ,  въ  виду  законодательства  нынъ  опредъляющаго 
кр'Ьпостное  право.  Очень  ошибочно  думали  о  моихъ  воззръ- 
шяхъ  на  счетъ  этого.  По  тому,  что  было  сдълано  въ  княжест- 
вахъ,  и  еще  болъе  по  разнымъ  запискамъ,  который  я  имълъ 
случай  представлять  въ  качестве  члена  комитета,  бывшаго 
подъ  предсвдательствомъ  кн.  Васильчикова.  можно  достаточно 
убедиться  въ  томъ,  что  никогда  не  было  ръчи  объ  абсолют- 
номъ  освобожденш  (ётаислратлоп  аЬзо1ие),  а  только  единствен- 
но о  регуляризацш  кръпоетнаго  права,  съ  цвлш  отнять  у 
дурныхъ  помъщиковъ  возможность  злоупотреблять  своими  пра- 
вами, случайно  введенными  въ  сводъ  нашихъ  законовъ  и  ве- 
согласныхъ  съ  справедливостью.  Я  могу  сказать,  что  этого  и 
до  сихъ  поръ  желаю  изъ  страха  (раг  реиг),  потому  что  чъмъ 
болъе  я  всматриваюсь,  гвмъ  болъе  страшусь  возставля  аресть- 
янъ  (^а(^иепе),  грозящаго  спокойствш  Роесш  и  существова- 
нию дворянства.  Предупредить  зло  было  бы,  конечно,  разум- 
нее, чъмъ  дать  ему  развиться  и  сложа  руки  ожидать  его 
нечальиыхъ  послъдствш.  Такъ  думалъ  нашъ  великш  и  велико- 


')  Лазаревъ  былъ  въ  то  время   управляющим   ставропольскою   палатою   госу- 
дар! твенныхъ  ииуществь. 
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душный  Монархъ;  но  къ  несчастью,  Онъ  встр-втилъ  такгя 
затруднешя,  кат  было  бы,  можетъ  быть,  неосторожно  не 
принять  г.ъ  соображеше.  Поэтому  все  усшпя  были  парадизе* 
ваны  и  остались  безплодньши.  У  насъ,  какъ  и  повсюду,  лич- 
ный выгоды  возбуждаютъ  страсти  и  заставляютъ  молчать 
разумъ.  Есть  минуты,  въ  которыя  самыя  ничтожныя  жертвы 
могутъ  предупредить  велшия  несчаспя.  Истор1я  подтверж- 
даетъ  это  неоспоримымъ  образомъ.  Во  Францш  упрямство  арис- 
тократы произвело  револющю  со  всеми  ея  гибельными  по- 
с.тбдств1ями.  Въ  Англш  аристократ1я  своимъ  практическимъ 
умомъ  съум-Ьла  избегнуть  смутъ  н  удержаться  до  сихъ  иоръ 
при  общемъ  смятенш.  Этотъ  урокъ,  къ  несчаетш,  мало 
дчшствуетъ  на  нашихъ  пом'Ьщиковъ,  думающихъ,  что  они 
погибнутъ,  если  правительство  вмешается  въ  вопросъ  объ 
ихъ  неограниченной  власти  надъ  крестьянами.  Возгласы  и 
страхи  всякаго  рода  разносятся  и  эксплуатируются  часто  по 
причине  невежества,  но  еще  чаще  изъ  желашя  сделаться 
популярнымъ,  поддерживая  предразсудки  своего  сослов1я, — 
п:;ъ  желашя,  которое  я  извиняю  нашимъ  деревенскимъ  по- 
мещик амъ,  но  ставлю  въ  вину  т'Бмъ,  которые  въ  состоянии 
взвесить  опасность  и  все-таки  упорно  дтшствуютъ  въ  виду 
лнчныхъ  выгодъ,  дурно  понимаемыхъ  и,  смъ'ю  сказать,  не  чест- 
ныхъ. 

,,Какъ  бы  то  ни  было,  вопросъ  о  кртшостномъ  прав-Ь  есть 
вопросъ  жгучш  и  очень  сложный.  Едва  ли  мояшо  коснуться 
одной  части  его,  чтобы  не  разрушить  и/влаго.  Вотъ  почему 
законодательство  по  этому  вопросу  сдълало  такъ  мало,  или 
скорЬе  ничего  не  могло  сделать,  съ  тьхъ  поръ,  какъ  старые 
законы  п  обычаи,  касаюшдеся  земледъльцевъ,  были  смешаны 
или  заменены  исключительными  законами  Холопьем  приказы 
Чтобы  не  уд.шннять  слишкомъ  этого  письма,  посылаю  вамъ 
записку,  которая  иокажетъ  вамъ,  любезный  князь,  что  больше 
ч'Ь.чъ  трудно  узаконить  известный  права  и  труднее  всего 
трехдневную  барщину,  которая  сама  по  себ'Ь  вызываетъ  регла- 
ментащю  крЗшостнаго  права  во  всемъ  его  объеме.  Мар1я-Те- 
рез1я  повел'Ьла  издать  инвентари  въ  1702  г.:  три  года  спустя, 
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она  должна  была  учредить  местные  суды,  чтобы  разбирать 
несогласия  между  земледельцами  и  помещиками  и  съ  т-Ьхъ 
поръ  абсолютная  власть  господина  должна  была  или  исчез- 
нуть, или  еще  больше  тяготеть,  вс.тБдств1е  в.пяшя  помещи- 
ковъ  на  местные  суды, — что  и  случилось. 

„Еслибы  можно  было  достигнуть  того,  чтобы  заменить 
барщину  оброкомъ,  то  это  было  бы  громаднымъ  шагомъ  въ 
пользу  крестьянъ;  но  какъ  достигнуть  этого,  не  уменьшая 
доходовъ  мелкихъ  пом-бщиковъ?  Тотъ,  кто  яашелъ  бы  такой 
способъ,  принесъ  бы  своему  отечеству   блистательную   услугу. 

„Я  провелъ  нынешнее  л-Ьто  въ  Л'всномъ  Институте,  близъ 
Мурина;  я  виде.тъ  крестьянъ  и  разговаривалъ  съ  ними;  они 
совершенно  довольны  своимъ  положешемъ,  и  ваши  доходы 
посту паютъ,  говорятъ,  аккуратно,  несмотря  на  близость  сто- 
лицы и  связанное  съ  этимъ  обстоятельствомъ  пьянство.  Тъмъ 
не  менъе,  кроме  Льва  Витгенштейна,  никто  не  послъдо- 
валъ  вашему  примъру;  правда,  мнопе  жела.ти  этого,  но  встре- 
тили сопротивлеше  со  стороны  нхъ  собратш  и  властей,  и 
порывъ,  вызванный  важнымъ  и  мудрымъ  указомъ  1842  года, 
вовсе  исчезъ,  и  объ  немъ  нътъ  больше  и    ръчи. 

„Такимъ  образомъ,  решете  вопроса,  столь  важнаго  для 
Россш,  осталось  въ  своемъ  первобытномъ  положены.  Государь 
горячо  желалъ  этого  ръшешя,  но  Онъ  долженъ  былъ  усту- 
пить въ  виду  непреодолимыхъ  трудностей,  которыя  представ- 
ляетъ  еще  у  насъ  регулироваше  крепостнаго  права.  Г>огъ  и 
время  р^шатъ  этотъ  вопросъ!" 

На  это  письмо  графъ  Киселевъ  получилъ  отв^тъ  болве 
чъмъ  чрезъ  годъ.  Князь  Воронцовъ  ппсалъ  ему  отъ  24  апреля 
1853  года  изъ  Тифлиса,  между  пр<»чим'1..  следующее: 

....„Говорю  вамъ,  держа  въ  рукахъ  ваше  драгоценное  письмо 
отъ  3-го  января.  Оно  полно  еправедливыхъ  и  благородным. 
чувствъ,  которыя  васъ  вдохновляютъ  и  которыя  я  считаю 
себй  за  честь  разделять.  Вы  говорите  почти  вес.  «то  я  ос- 
мелился сказать  въ  своемъ  ответе.  Вы  сознаете,  что  мы  сто- 
нмъ  па  волкане,  вы  боитесь  возсташя  врестыгаъ,  которое  гро* 
зитъ  стране  и  существовашю   дворянства:    вы    говорите,    что 
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желаете  регулировать  кртшостнаго  права,  даже    нзъ    страха 
т-вхъ  поатвдствш,  которыя  угрожаютъ  намъ.  Вы    совершенно 
правы;  я  разделяю    этотъ    страхъ  и,    подобно    вамъ,    желаю 
регулировашя   изъ  страха,  но  также    по  чувству  справедливо- 
сти и  по  правиламъ  нашей  святой  религш.    Вы    прибавляете, 
что    предупредить    зло    было  бы    конечно    разумнее,   нежели 
давать    ему    развиться    и    сложа    руки    ожидать    печальныхъ 
послгвдствш.  И  такъ,  мы  вполне  согласны  не  только  въ  осно- 
вашяхъ  этого  жгучаго  вопроса,  но  и  во  всвхъ  почти  его  под- 
робностяхъ;  разноръ^ие  между   нами    существуетъ    только    на 
счетъ  одного  пункта.  Вы,  кажется,  думаете,    что    нельзя    ни- 
чего сделать,  не  сд-влавъ  всего;  я  напротивъ  думаю,  что  сде- 
лать  все,  еще   долго  будетъ  невозможно;   но  я  думаю  и  убт>- 
жденъ  въ  томъ,  что  можно  сделать  что-нибудь  и  даже  многое 
теперь  же,  и  безъ  шума,  мало  по  малу,  не    давая    ни    при- 
чинъ,  ни  даже  предлога  въ  руки  тъхъ,   которыхъ  мнъшя,    а 
можетъ  быть   и  нам-вретя,   совершенно    противоположны    на- 
шимъ.  Дгвло  весьма  важно,  любезный  графъ;  отъ  него  зависитъ 
наша    будущность,    наше    социальное    существоваше.    Будем* 
д'Ьлать,  что  возможно  и  не  будемъ  принимать  на  себя   ответ- 
ственности матер1альной  и  нравственной  въ  гвхъ  несчатлхъ, 
которыя,  можетъ  быть,  ожидаютъ  насъ,  если    мы  не    будемъ 
дълать  ничего  положительно.   Обыкновенные  люди   могутъ,  но 
вы  не  можете  утверждать,  что  пока  у  насъ  существуетъ  кре- 
постное право,  нельзя  ввести  въ  дМствхе  и  строго  исполнять 
законъ  о  трехдневной  барщине,  изданный  Императором ъ  Пав- 
ломъ;  вы  не  можете  серьезно  утверждать  и  искренно  думать,  что 
власть  помъщиковъ  погибнетъ,  коль  скоро  они  не  будутъ  нмъть 
нрава  ссылать  людей  въ  Сибирь  безъ  всякихъ  разговоровъ,  безъ 
всякой  причины,  кром'Ь  своей  воли,  или  доносовъ,  т.  е.  воли, 
а  иногда  капризовъ    своихъ  управляющихъ.  Этр  двт,  главный 
вещи,  который,  но  моему    мнвшю,    с.гвдуетъ    регулировать    и 
которыя  могутъ  предохранить  насъ  отъ   катастрофъ.    Вы    хо- 
рошо знаете  Россш;  но  ваше  постоянное  пребываше  въ  сто- 
лпив,   гдт>   злоупотребления   нодобнаго   рода   не   совершаются 
и.ш    неизвестны,    не  ставить    васъ   въ   такое    положеше,   въ 
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какомъ  я  нахожусь  уже  30  .тЬтъ  и  въ  которомъ  я  постоянно 
вижу  подобные  примеры  и  отвратптельныя  злоупотребленш, 
непзб'Ьжныя  при  законе  въ  его  настоящемъ  положены. 
Говорю  вамъ,  что  я  вижу  все  это  уже  тридцать  .твтъ,  следо- 
вательно, мн^  нбтъ  надобности  приводить  вамъ  въ  прим'Ьръ 
несколько  отдъмьныхъ  случаевъ,  какъ  напр.,  донесете  сена- 
тора Брадке  о  подобныхъ  злоупотреблетяхъ  въ  херсонской 
губернш,  или  страшное  собьте,  только  что  совершившееся 
на  земляхъ  Колонтарова  въ  ставропольской  губернш.  Эта 
последняя  катастрофа  не  совершилась  бы.  еслибы  помещики 
не  им^ли  права  заставлять  крестьянъ  работать,  не  только 
безъ  справедливаго  распредъмешя  барщинныхъ  дней,  но  даисе 
за  сто  верстъ  отъ  ихъ  жилпщъ.  Когда  слвдств1е  объ  этомъ 
несчастномъ  д'в.тв  будетъ  окончено,  я  долженъ  буду  предста- 
вить его  Государю,  и  тогда  моимъ  долгомъ  будетъ  высказать 
Его  Величеству  все,  что  лежитъ  у  меня  на  сердце  и  выста- 
вить главныя  причины  несчаслчя.  случившагося  въ  Масловомъ 
Кугв,  и  то,  что  предстоитъ  сделать,  чтобы  предупредить,  на- 
сколько это  возможно,  повтореше  подобныхъ  катастроф!..  По- 
думайте объ  всемъ  этомъ,  любезный  графъ.  подумайте  бес- 
пристрастно; вы  больше,  ч'вмъ  кто  либо,  въ  состоянш  дъй- 
ствовать  въ  подобныхъ  дъмахъ,  а  главное,  повторяю,  не  серди- 
тесь на  меня,  потому  что  я  этого  не  заслуживаю;  я  говорю 
все  это  искренно  и  люблю  васъ  отъ  всего  сердца". 


ГЛАВА  ХЫУ. 

ОТНОШЕШЯ  КИСЕЛЕВА  КЪ  КРЕСТЬЯНСКОЙ  РЕФОРМА  1861  ГОДА. 

1857-1861  г. 


Секретный  комитетъ  1857  года. — Государь  въ  КиссингенЬ  нередаетъ  записки  чле- 
новъ  комитета  гр.  Киселеву;  замйчашл  его  на  яти  записки. — Переписка  гр.  Кисе- 
лева съ  Великимъ  Кнлземъ  Константином!,  Николаевичем!,.  —  Журнала,  сокрет- 
иаго  комитета  19-го  августа  1857  г.  —  ЗамЬчашя  гр.  Киселева  на  этотъ  жур- 
налъ.  —  Изв'Ьстчя  о  неудовлетворительном!»  ход!)  крестьянскаго  д^ла;  письма  Ва- 
лабина  и  Милютина. — ОтвЬть  Киселева  Милютину. — Письмо  кн.  В.  А.  Долгоруко- 
ва.— Ответь  гр.  Киселева. — Слова  Государя  въ  Государственном  ь  Соввгв.— Изв'Ь- 
ст1е  о  манифест!»  19-го  (февраля  1861  г. — Письмо  гр.  Киселева  Великому  Кпязю 
Константину  Николаевичу. — Проектъ  письма  Государю.  —  Письмо  гр.  Муравьева- 
Аыурскаго. — Отвт.тъ  гр.  Киселева.— Со'1увств1е  гр.  Киселева  дт>лу  19-го  февраля. — 
Письмо    гр.  Сумарокова  и  отвгЬтъ  гр.  Киселева.— Отзывь  гр.    Киселева  о  трудахъ 

Н.  А.  Милютина. 


Мы  не  знаемъ,  было  ли  графу  Киселеву,  при  отъ'бзд'б  его 

изъ  Россш,    известно  что-либо   о    нам'Брешяхъ    Государя    по 

крестьянскому  вопросу. 

Секретный  ео-  Въ  начал!;   1857  года  былъ  учрежденъ  секретный    коми- 

иитетъ  1857  г.  3   *  г 

теть  дли  разсмотр'вшя  постановленш  и  предположен^  о  крЬ- 

постномъ  состояши;  въ  комитетъ  назначены:  предевдателемъ 
князь  Орловъ,  членами:  Велитй  Князь  Константинъ  Нико- 
лаевичъ,  гр.  Адлербергъ,  кн.  Гагаринъ,  Ланской,  бар.  Корфъ, 
Чевкинъ,  Ростовцевъ,  Брокъ  и  Тимашевъ,  а  производителем^ 
1 1 ..1ъ  Бутковъ. 

.  И.томъ  того  я;е  года,  Государь,  вовремя  прсбывашя  сво- 
его въ  Киссингешв,  куда  былъ  вытребованъ  и  графъ  Киселевъ, 
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ГОВОРИЛЪ  СЪ  НИМЪ  НЕСКОЛЬКО  раЗЪ  ООЪ  ОСВОбОЖДвЩИ  КреСТЬЯНЪ  *),     Государь  ВЪ 

КиссингенФ 

передам    ему    представленный    княземъ    Орловымъ    ваписхи:  передает*  за- 

,,  ,4  ^         ...      ,  .  ^       писав  иеновъ 

кн.  Гагарина,   Ростовцева,  бар.  Ьорфа  и  Ланскаго.  и  треоо-   комитот;1  гр. 

ВЯЛЪ    еГО    ЗаВЛЮЧеШЯ.  Ктчмову;    эа- 

издавшего  на 

Графъ  Павелъ  Дмитр1евичъ,  по  прочтенш  этйхъ  записокъ,   8ТН  вмисм. 
представилъ  Государю  сво1г  на  них*  зам&чатя. 

Сущность  мньшя  кн.  Гагарина  состояла  въ  освобождена 
крестьянъ  лично,  безъ  земли.  Графъ  Киселевъ  зам'вчалъ,  что  да- 
роваше  личной  свободы  бевъ  надъма  землею  (ответь  важные 
неудобства;  онъ  не  полагалъ  возможнымъ  при  такомъ  усло- 
вш  оградить  земледельца  отъ  утьспешн,  а  государство  -  отъ 
безнорядковъ, 

Я.  И.  Ростовцевъ  предлагалъ,  по  изготовлевли  пвкоторыхв 
проектов!»  для  разныхъ  местностей,  препроводить  ихъ  въ  гу- 
бернсте  комитеты  для  обсуждешй.  Графъ  Киселевь  находилъ 
неудобнымъ  правительственны)!  предположетя  подчинять'  та- 
кому обсуждению. 

Постановляя  вопросы:  какъ,  тЬмъ  и  когда  освободить 
крестьянъ,  ев  землею  пли  бевъ  земли,  выкупомъ  пли  безъ 
выкупа,  одновременно  или  разновременно,  Ростовцевъ  указы- 
валъ  на  проекта  Поэена,  коимъ,  по  его  словамъ,  всв  эти 
вопросы  разрешаются  вполне.  Графъ  Киселевъ  говорить,  что  не 
имея  проекта  По:;ена  не  можетъ  представить  какое-либо  ::а- 
ключеше  о  немъ. 

Ростовцевъ  за'гвмъ  предлагалъ  разныя  частныя  меры  къ 
смягченно  крвпостиаго  нрава  улучшениями  законовъ  объ  обя- 
занныхъ  крестьянахъ  и  свободныхъ  хлвбояашцахъ.  Графъ  Кисе- 
левъ  зам^вчалъ,  что  приняпе  этихъ  м$ръ  предполагается  необяза- 
тельнымъ,  а  потому  и  суди  по  предшедшему,  появится  токмо 
новый  законъ,  который,  какъ  и  прежте,  останется  безъ  не- 
полнешя. 

БарОНЪ    Корфъ   объяСНЯЛЪ,     что    ПОЛувекОвЫЯ     попытки     1.1. 

освобождению    крестьянъ    изъ    креностнаго    состоятя    оттого 
не  имели  успеха,  та©  соображение  истекало  сверху,  в  не  онив) 


ч  О  подробностях^  этого  свнданм  см.  ниже  въ  III  том!.. 
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и  что  посему  стЬдуетъ  предоставить  опытности  и  добрымъ 
чувствам!,  дворянства  выразить  свое  мн'вше,  что  и  слвдуетъ 
исполнить  циркуляромъ  губерискимъ  предводителямъ  дворян- 
ства. Мшшетръ  внутреннпхъ  двлъ  Ланевой;  одобряя  мнъше 
барона  Борфа  съ  некоторыми  доиолнешями,  упоминалъ  о 
необходимости  указать  дворянству,  какихъ  главныхъ  нача.гь 
оно  должно  придерживаться  въ  суждешяхъ  своихъ. 

Графъ  Киселевъ  полагал ъ  удобнъйшимъ,  по  одобренш  осио- 
ванш,  прежде  окончательная  обсуяедешя  и  ръшешя  дълла,  по- 
становить  вопросные  пункты  для  получешя  отв-бтобъ. 

Министръ  внутреннихъ  д-влъ  говорилъ,  что  общественное 
начало  (общинное  пользоваше  землей),  какъ  вредное,  должно 
быть  вытеснено  изъ  нашего  законодательства.  Графъ  Киселевъ 
замътилъ:  общинный  порядокъ  существуетъ  въ  Россш  съ  самыхъ 
древнихъ  временъ,  имъ  утверждается  административная  сила 
правительства  надъ  миллюнами  людей. 

Въ  заключеше  графъ  Киселевъ  писалъ:  „Я  полагаю,  что  да- 
ровать полную  свободу  22  мил.  кртшостныхъ  людей  обоего 
иола  недолжно  и  неможно.  Недолжно  потому,  что  эта  огромная 
масса  людей  не  подготовлена  къ  законной  полной  свободе; 
неможно  потому,  что  хлебопашцы  безъ  земли  перешли  бы 
въ  тягостн-вйшую  зависимость  отъ  землевлад'вльцевъ  и  были 
бы  нхъ  полными  рабами  или  составили  бы  пролетар1атъ,  не 
выгодный  для  нихъ  самихъ  и  опасный  для  государства'*. 

Можетъ  показаться  страннымъ,  что  графъ  Киселевъ  выразилъ 
здвсь  мпълпе  противъ  даровашя  полной  свободы  кртшостнымъ . 
Но  очевидно,  что  онъ  разум-влъ  полную  свободу  безъ  зем.ш. 
выкупъ  которой  онъ  считалъ  тогда  въ  финансовомъ  отногаенш 
недоступным!,.  Вотъ  почему  въ  конЦ'Ь  концовъ  онъ  считалъ 
необходим  1.1  мъ  приступить  немедленно  къ  пересмотру  вевхъ, 
безъ  изъяпя,  статей  Свода  Законовъ  о  кр"БПОСТНомъ  состоянии 
и  заменить  нсв  гЬ,   „которыя  обращаютъ  человека  въ  вещь", 

„Новыя  узаконешя",  но  его  словамъ,  „должны  стремиться  къ 
тому,  чтобы,  оставляя  крестьяпъ  пк  время  крепкими  зем.тЬ 
оградить  нхъ  личность  и  собственность  законами". 

Почти  въ  тоже  время,  именно   19-го  шля    1857    г.    Не- 
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ЛИКШ    КНЯЗЬ    КонСТаНТПНЪ    НиКОЛаевпЧЪ    ПИСалЪ    ИЗЪ    СтрЪЛЬНЫ    Переписка  гр. 

г  Киселева  съ 

графу  Павлу  Дмитр1евичу:  Вежшю 

.  .       Княземъ  Кон- 

„  Будучи    увъреНЪ,    ЧТО    II    ВЪ    ОТСуТСТВШ    И   ВДаЛИ  ОТЪ  РОССШ       стантиномъ 

Нпколаеви- 

ваше  сштельство  неравнодушны  къ  важнымъ  вопросамъ  нашей  чемъ§ 
внутренней  администращи,  посылаю  вамъ  несколько  записокъ, 
которыя  вы,  безъ  сомнъшя,  прочтете  съ  любопытствомъ.  Я 
прошу  васъ  возвратить  мнт>  оныя  и  сообщить  ваши  сообра- 
жешя  по  тъмъ  изъ  ннхъ,  по  которымъ  сами  признаете  по- 
лезными Я  же  за  всякое  откровенное  пзложеше  вашихъ  мыс- 
лей буду  искренно  признателенъ"... 

Не  знаемъ,  кашя  это  были  записки;  но  очевидно,  что  онъ 
относились  къ  важн'БЙшимъ  вопросамъ,  заннмавшимъ  тогда 
правительство. 

Три  недъли  спустя  (12  (24),  августа  1857  г.),  Великш 
Князь  послалъ  графу  Киселеву  еще  нисколько  бумагъ  по  раз- 
нымъ  предметамъ... 

На  это  письмо  графъ  Павелъ  Дми'цлевичъ  отвъчалъ  сле- 
дующее: 

„Парпжъ.  9  (21)  сентября  1857  г. 

„Ваше  Императорское  Высочество! 

„Удостоясь  получить  рескринтъ  Вашего  Высочества  отъ 
12  (24)  августа,  я,  во  исполнеше  Вашего  указашя,  восполь- 
зовался прибьтемъ  въ  Штутгартъ  Великой  Княгини  Елены 
Павловны  для  представления  Ея  Высочеству  вев-хъ  приложений, 
которыя  Великою  Княгинею  нмъчотъ  быть  прямо  доставлены 
Вашему  Высочеству. 

„По  пристальномъ  прочтенш вевхъ бумагъ,  въ  особенности 
зам'вчатй  Вашего  Высочества  на  вопросные  пункты  комитета, 
за  долгъ  себ$  поставилъ  обратить  внимаше  Ваше  на  два  изъ 
оныхъ,  которые,  по  вш'Ьюю  моему,  требуютъ  зръ\лаго  обсу- 
ждешя  для  окончательнаго  ихъ  разръшенгя. 

„Кромъ  того,  я  полагаю,  пересмотра  завоновъ  о  состоянш 
кр'впостномъ  есть  предметъ  особой  важности,  и  что  успешное 
совершение  сего  труда  будетъ  зависать  отъ  удачнаго  выбора 
лнцъ,  къ  тому  призцваемыхъ  и  вполнъ  одушевленныхъ  свято- 
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сию  д'Ьла.  отъ  котораго  завнснтъ  развитое  благотворнтельнаго 
преднам'врсша. 

„Наконецъ,  я  смъло  думать  и  повторить,  что  начать  пре- 
образования въ  западныхъ  губернляхъ,  по  многимъ  уважешямъ, 
мн'Ъ  кажется  неудобнымъ  и  даже  неблаговиднымъ. 

., Представляя  мои  скромный,  но  откровенный  замъчашя, 
я  повергаю  ихъ  на  собственное  Вашего  Высочества  оосуждеше 
и,  ум-вя  въ  полной  мълуб  ценить  Ваше  ко  мнй  лестное  вни- 
мание, счастливымъ  себя  почту,  если  хоть  одна  мысль,  одна 
строка  мопхъ  замйчанш  Вамъ  будетъ  пригодна. 

^Съ  чувствомъ  истиннаго  высокопочиташя  честь  имъю  быть" 
и.  т.  д. 

ПРИЛОЖЕШЕ  КЪ  ПИСЬМУ  9  (21)  СЕНТЯБРЯ  1857  г. 

Если  будетъ  разрешено  приступить  кь  общими  м^ьртмъ,  то 
слкьдуетъ  ли  при  этомъ  сохранить  помгьщикамъ  право  полной 
собственно) гт и  на  земли]  или  же  отдать  крестьянами  земли. 
коими  пни  пользуются,  или  только  земли  усадебныя  и  о\о- 
родныя,  съ  вознаьраждетемъ  или  безъ  вознагражденъя  помгьщика? 

,,Я  всегда  полагалъ  и  нынъ'  полагаю,  что  крестьянская 
земля  должна  оставаться  (съ  вознаграждешемъ  помъщиковъ) 
въ  полной  и  неотъемлемой  собственности  крестьянъ.  Это  ус- 
ловие я  почитаю  важнъйшимъ  при  освобождены!  крестьянъ; 
оно  составляетъ  главное  ручательство  въ  спокойномъ  дости- 
женш  желаемой  цъли.  Крестьяне  не  поймутъ  освобождешя 
безъ  родной  земли,  и  если  смягчеше  кръпостнаго  состоявля 
ихъ  польститъ.  то  отобраше  земли  измънитъ  первое  впечат- 
лвше  и  дастъ  д/влу  оборотъ  совевмъ  иной.  Уступка  за  деньги 
усадебныхъ  мъстъ  съ  домами  есть  скрытый  выкупъ  личности; 
гели  это  окажется  пеобходимымъ,  то  удобнее  было  бы  несколько 
возвысить  <>цт.пку  всей  крестьянской  земли,  чтшъ  разложить 
эту  выкупную  сумму  на  одну  лишь  усадьбу. 

„У во  льнете  съ  землею,  въ  моемъ  понятш,  есть  услов1с 
необходимое,  иетолько  въ  экономическомъ,  но  и  въ  политнче- 
скомъ    01110111(41111.    Во    Франции    собственники    земли,    коихъ 
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считается  7  мнллшновъ,  составляютъ  классъ  людей  поконныхъ 
н  преданныхъ  правительству,  какъ  защитнику  ихъ  собствен- 
ности; они  д-влаютъ  перевЬсъ  пролетар1ату  и  не  дозволяютъ 
ему  распространять  свои  превратные  замыслы. 

,,Освобо  ждете  22  миллшновъ  людей  обоего  пола  не  можетъ 
исполниться  безъ  пожертвованш;  а  какъ  участвующее  въ  семъ 
дъ\тв  суть  крестьяне,  помещики  и  правительство,  то  все  должны 
содействовать  благому  предщлятш.  По  моему  мнЬнш,  на  часть 
правительства  можно  отнести  уступку  4-го  процента,  и  я  по- 
лагаю, что  за  такимъ  уменынетемъ  годовой  платы  и  за  обраще- 
шемъ  сего  4-го  процента  въ  годовое  погашеше,  крестьянская 
земля  можетъ  быть  выкуплена  даже  выгоднымъ  образомъ  для 
помт>щиковъ. 

Слш)уетъ  ли    допустить    общинное   начало  въ  распоряжение 

и  пользовапш  крестьянами  землею  или  же  оно  должно  быть 

уничтожено  и  яамтнено  личнымъ  и  отдгъльнымъ  пользованкмг 

каждаю  крестьянина? 

„Предметъ  отменной  важности,  но  который  до  времени 
не  сл'Ьдуетъ,  кажется,  возбуждать.  Действительно,  общественное 
пользование  землею  им'Ьетъ  свои  хорош'}  я  и  дурны  я  стороны; 
но  право  пользоваться  ею  уравнительно,  столь  у  насъ  укорени- 
лось въ  народе,  что  было  бы  неосторожно  изменять  вековой 
обычай  силою  закона.  Я  это  испыталъ  въ  самарской  губернш, 
гд'Ь  изъ  осторожности  предложилъ  желающею  бе;«емельнымъ 
крестьянамъ  богаты  я  нивы,  съ  ус.кшемъ  только  раздала  ихъ 
на  семейные  наследственные  участки,  и  находилъ  мню  кь 
тому  сочувств1я,  а  наиротинъ,  непрерывное  стремлеше  къ 
принятие  дунтеваго  раздела.  Должно  сознаться,  что  если  въ 
:жономнческомъ  отиошенш  общинное  нользоваше  землею  им'Ьетъ, 
для  преусивяшя  х.гьбопашества,  явные  недостатки,  то  но  всЬ.х  ъ 
прочпхъ  перевесь  остается   на  сторон);   противной. 

„За  симъ  по  записке  министра  внутреняихъ  дкп.  я  могу 
только  заметить,  что  освобождеше,  по  примеру  остзейсаижь 
губернш,  совершиться  не  можетъ,  ибо  веч1   хозяйство  Прпбалпп- 
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скаго  края  основывается  нн  раздьлеши  хл'вбопашцевъ  на  два 
класса:  хозяевъ  (ЖнйЬе)  и  работниковъ  (Кпес'пге).  Кто  :;наетъ 
свойства  русскаго  народа,  тотъ  не  затруднится  разрвшешемъ 
сего  вопроса. 

„Полагаю также,  что  освобождеше  отъ  кртшостнаго  состоянии 
по  полосамъ,  начиная  съ  западныхъ  губершй,  принято  быть  не 
должно.  Оно  опасно,  несправедливо  и  ненужно. 

„Принявъ  за  основное  начало,  что  переходный  миры  суть 
залогъ  усптзха,  я  не  полагаю,  чтобы  законовъ  о  во.тьныхъ  х.твбо- 
пашцахъ  и  обязанныхъ  крестьянахъ  не  следовало  пересмотреть, 
(ли  узавонешя  послужатъ  воспособлешемъ  къ  уничтожешю 
кр'впостнаго  права,  а  всякое  отдельное  и  добровольное  сред- 
ство освобождешя  есть  д'вло  доброе,  ведущее  къ  общей  цъли. 
Если  закопомъ  воспрещается  располагать  родовымъ  нм'Ьшемъ 
по  духовнымъ  завтзщашямъ  въ  пользу  во.тьныхъ  х.твбопашцевъ, 
то  не  следовало  бы  распространять  сей  законъ  на  благопрг- 
обр'втенное  имьлпе,  которое  какъ  полная  собственность,  должна 
оставаться  въ  безусловномъ  распоряженш  каждаго  владельца". 

Всл'Ьдъ  за  приведеннымъ  письмомъ  Великаго  Князя,  графу 
Павлу  Дмитр1евичу  былъ  сообщенъ  журналъ  секретнаго  коми- 
тета, отъ  19  августа,  причемъ  ему  писали,  между  прочимъ, 
следующее: 

...„Крестьянскш  комитетъ  отчаявался  придти  къ  какому- 
либо  результату;  таково  было  смвшеше  въ  его  ионятгяхъ  и 
такт»  были  бурны  и  безпорядочны  его  разсуждешя.  Предсе- 
датель п  секретарь  думали  только  о  томъ:  подъ  какимъ  бы 
благовиднымъ  предлогомъ  закрыть  комитетъ  и  передать  все 
д^ло  министру  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Наконецъ,  Велишй  Князь 
решился  предложить  свой  планъ,  который  былъ  тотчасъ  принять 
и  утвержденъ  Государемъ..." 

Журнал   се-  Въ  означенномъ  журнале  комитета  говорилось: 

кретнаго    ко- 
митета 19-го  „Пост!;  тщательнаго  и подробнаго  обсуждешя  вевхъ  вообще 

обстоятельствъ,  до  аастоящаго  дъма  относящихся,  комитетъ 
пришелъ  1гг.  положительном}  убйждетю,  что  нынв  невозможно 
приступить  къ  общему  освобождешю  кръчпостныхъ  у  насъ  кре- 
стьян^ что  они  вовсе  не  приготовлены  къ  получешю  внезапно 


августа  1857  \ . 
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и  вдругъ  свободы;  что  общее  объявлеше  ихъ  свободными  раз- 
стронтъ  в'Ьковыя  отиошешя  ихъ  къ  помгБщикамъ  и  можетъ 
поколебать  спокойств1е  и  порядокъ  въ  государстве,  и  что  по- 
тому въ  семъ  государственном!,  деле  надо  действовать  не 
вдругъ,  но,  какъ  неоднократно  уже  указано  Вашнмъ  Импера- 
торскимъ  Величествомъ,  осторожно  и  благоразумно". 

...„Комитетъ,  принимая  во  выимаше,  что  для  общаго  осво- 
бождешя  кр^постнаго  сослов1я,  не  только  помещики  и  кре- 
стьяне, но  даже  и  само  правительство  въ  настоящее  время 
еще  не  приготовлены,  считаетъ  необходимымъ  прежде  всего 
приготовить  все,  что  для  этого  будетъ  нужно  и  потомъ  уже 
приступить  къ  освобожденш  крълюстныхъ  крестьянъ,  но  при- 
ступить не  вдругъ,  а  постепенно". 

Руководствуясь  этими  правилами,  комитетъ  полагалъ  весь 

ПОрЯДОКЪ    ДЪЧ1СТВШ,   ДЛЯ  ОСВОбоЖДеШЯ    Кр'БПОСТНаГО  СОСТОЯШЯ  въ 

Россш,  разделить  па  три  перюда:  а)  приготовгтгелъный,  въ 
продоля;еше  котораго  правительство  должно  всячески  смягчать 
и  облегчать  крепостное  еостояше,  открыть  пом'вщикамъ  всь 
способы  и  возможность  увольнять  крестьянъ  по  взанмнымъ  съ 
ними  соглашсшямъ  и  собрать  всв  вообще  матер1алы,  св'Ьд'Бтя 
и  данныя,  необходимыя  для  постановлешя  т'Ьхъ  •  мъръ,  кои 
должны  быть  въ  посл'вдствш  приняты  при  освобожденш  крЬ- 
постнаго  СОС.ЮВ1Я;  б)  переходный,  въ  продолжеше  котораго 
правительство  должно  принять  мъры  къ  освобожденш  крв- 
постнаго  сослов1я,  но  освобоягден'по  не  по  взаимному  уже  ео- 
глашенпо  пом'вщиковъ  и  крестьянъ,  а  обязательному]  в)  шиш- 
чательныщ  когда  крестьяне,  получнвъ  права  личный,  будутъ 
поставлены  въ  отношешяхъ  своихъ  къ  аомъщикамъ,  какъ 
люди  совершенно  свободные. 

Комитетъ  не  указывалъ  въ  чемъ  должны  состоять  мЗфЫ 
для  смягчешя  и  облегчешя  кръпостнаго  состоятя  (и  отврыш 
способовъ  помещикам  ь  увольнять  крестьянъ  но  взаимному  со- 
глашение)), а  оредостанилъ  себе  приступить  къ  подробному 
ихъ  обсуждетю  но  одобреши  Государемъ  его  предположешй. 
Комитетъ  считалъ  существенно  веобходимымъ  ае  затруднять 
помещнковъ  въ  составлении  уеловш  и  соглашснш  съ  врестья- 

т.  и.  -'2 
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нами  на  увольнете  нхъ,  а  напротпиъ,  открыть  помЬщпкамъ 
всЬ  способы  и  возможность  заключать  сш  уелов1я,  лишь  бы 
услов1я  эти  не  содержали  въ  себе  ничего  противнаго  общимъ 
законамъ. 

Порядокъ  ДБЙСТВ1Й  правительства  во  второмъ  или  переход- 
номъ  перюд'Б  предполагалось  указать,  когда  министерство  вну- 
треннихъ  дгЬлъ  соберетъ  все  необходимый  для  того  свъдъшя, 
данныя  и  факты.  Наконецъ,  порядокъ  д'бйствш  въ  третш  или 
исполнительный  першдъ  будетъ  истекать  изъ  тъхъ  основанш, 
кои  будутъ  приняты  для  дънствш  во  второмъ,  т. -е.  переход- 
номъ  перюд'Б.  Означенныя  предположешя  принадлежали  боль- 
шинству членовъ  комитета;  но  князь  Гагаринъ  предлагалъ  дать 
помъщикамъ  возможность  увольнять  крестьянъ  безъ  заключешя 
съ  ними  условш,  но  съ  соблюдешемъ  одного  только  правила, 
чтобы  крестьянамъ  была  оставлена  нхъ  усадебная    оседлость. 

Зам*чан1я  гр.  Кнселевъ  на  этотъ  журналъ  сдълалъ  свои  замъчашя  только 

Киселева   на 

лотъ  жур-    по  тремъ  предметамъ: 
налъ'  „1)  Комитетъ    полагаетъ    необходимымъ    смягчить    теперь 

же  крепостное  положеше,  не  прекращая  настоящихъ  отноше- 
нш  крестьянъ  къ  помъщикамъ  и  не  ослабляя  власти  спхъ  по- 
следних^ Въ  этомъ  предположены  заключаются  два  протнву- 
положныя  основашя,  которыя  для  исполнешя  слъдуетъ  ясно 
и  положительно  определить,  дабы  при  сохраненш  помещичьей 
власти  дъйствительнымъ  образомъ  кръпостное  состояше  могло 
быть  смягчено". 

„2)  О  дозволенш  совершать  услов1я  съ  крестьянами,  лишь  бы 
сш  цснтг,!  не  содержат  въ  себгь  ничего  щромивнаго  общиш 
л<п;он<1мъ. 

„Въ  чемъ  же  заключается  пособге  и  возможность  заклю- 
чать сш  услов1я?  Прежде  всего  необходимо  исключить  ивъ  за- 
кона все  затруднительное  для  совершения  сихъ  условш. 

„Касательно  оставлетя  вновь  увольняемыхъ  помьщичьихъ 
крестьянъ  въ  зависимости  министерства  внутреннихъ  д/влъ,  то 
я  вполне  согласенъ  съ  этимъ  мн'мпемъ  и  еслибы  я  продол- 
жалъ  быть  министром!.  государственныхъ  имуществъ,  то  я  о 
семъ  неотступно  бы  хрдатайствовалъ. 
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„Въ  отношенш  увольнешя  крестьянъ  по  предложению  князя 
Гагарина  я  обязываюсь  сказать,  что  если  главное  и  неотлож- 
ное мое  желаше  оставить  крестьянамъ  ихъ  пахотную  и  прочую 
землю,  за  безобидное  для  пом'Ьщнковъ  вознаграждеше,  не  сбу- 
дется, то  считаю  предположеше  князя  Гагарина  предпочти- 
тельное  другихъ. 

„3)  Собрать  св'БД'втя  для  втораго  перюда  весьма  полезно, 
но  при  семъ  не  должно  полагать,  чтобы  изъ  сего  могъ<  соста- 
виться законъ  общш  и  ненарушимый.  Подобныя  узаконешя 
не  составляются  а  рпоп.  Дайте  дьлу  первоначальный  ходъ, 
время  довершить  остальное  лучше  всвхъ  предусмотрены  че- 
ловеческой мудрости. 

„Откладывать  на  неопределенное  время  р'Ьшеше  сего  важ- 
наго  дела,  подъ  предлогомъ  собрашя  сведенш.  данныхъ  и 
фактовъ,  неудобно  и  опасно.  Для  постановлена  общихъ  при- 
быль увольнешя  не  нужно  собирать  частныя  подробныя  св'Ь- 
дешя;  этимъ  отдалится  разр-Бшеше  дела  на  мнопе  годы,  а 
между  т'Ьмъ,  негодоваше  однихъ  и  нетерпеше  другихъ  могутъ 
возродить  новыя  обстоятельства,  которыя  нпспровергнутъ  все 
сделанное.  Это  крайне  опасно  и  тъ\мъ  более,  что,  если  върить 
доходящимъ  слухамъ,  мнопе  уповаютъ  на  отсрочку  оконча- 
тельная ргьшен1яа. 

Въ  письме  къ  одному  изъ  своихъ  Нетербургскихъ  кор- 
респондентовъ,  отъ  15  (27)  октября  1857  года,  изъ  Па- 
рижа, Киселевъ  писалъ:  „Его  Высочество  генералъ-адмиралъ 
былъ  правъ,  говоря  въ  одномъ  изъ  писемъ  ко  .мне,  что  и 
въ  отдаленш  отъ  отечества  я  не  остаюсь  равнодушнымъ  къ 
великимъ  интересамъ  Россш.  Это  действительно  такъ,  и  л 
изъ  глубины  сердца  благодарю  Его  Высочество  за  доброе  сю 
слово,  которое,  какъ  проблескъ  жизни,  озарило  мок»  старость"... 

Далее,  прилагая  замвчашя  свои  на  журна  п.  секретнаго ко- 
митета для  представлешя  ихъ  Великому  Князю,  Павелъ  Дмитр1е- 
вичъ  говорилъ: 

...„Крестьянсшя  земли  должны  быть  выкуплены;  выкуп  ь. 
по  моему  мнен1ю,  долженъ  составлять  основаше  освобождены; 
вне  его  я  вижу  только  смятешя  и  безпорядкн    въ  будущемъ, 
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Отнять  землю  у  крестьяиъ  подъ  какимъ  бы  то  ни  было  пред- 
логомъ  было  бы  дъломъ  неполитическим!.,  опаснымъ  во  веъхъ 
отношешяхъ,  и  которое  произвело  бы  результаты  дгаметрально 
противоположные  цъли,  съ  которою  его  предлагаютъ.  Я  не 
распространяюсь  да.тве.  Вашъ  умъ  логически!  пойметъ  это 
безъ  труда.  Дъло  освобожден! я  такимъ  образомъ  поставлен- 
ное, будетъ  единствен иымъ  въ  Еврошв,  ибо  я  не  скрываю, 
что  ни  въ  какомъ  государстве  освобоя;деше  или  выкупъ  бар- 
[дины  не  былъ  сдЬланъ  при  подобныхъ  услов1яхъ.  Притомъ 
же  я  думаю,  что  выкупъ  возмолгенъ  безъ  потерн  для  помъ- 
щиковъ,  и  не  будетъ  особенно  затруднительнымъ  для  крестьянъ. 
Некоторые  нзъ  послъднихъ  заплатятъ  тотчасъ  же,  чтобы  не- 
медленно получить  свободу;  для  другихъ  же  нулгенъ  будетъ 
заемъ  или  известная  разерочка  платежей,  чтобы  освободиться 
окончательно  въ  течете  болъ-е  или  мен'Ье  близкаго  времени. 
Повторяю,  хорошее  и  прочное  освобождеше  (Ьоппе  е*  зоГ.сТе 
ётапшраглоп)  можетъ  быть  совершено  только  при  сохраненш 
земли  за  крестьянами". 
ПзвЪспя  о  не-         Вскор'Ь    стали    доходить    до  графа    Киселева  нзв'бспя    о 

удовлетвори-  у  V  у 

тельномъ  хо-  неудовлетворительномъ    ходъ  крестьянскаго  дъла  въ  комитетъ. 
А*ка1овС™"  Вотъ  выписка  изъ  двухъ  писемъ  N  къ  Павлу  Дмитр1евпчу, 

сохранившихся  въ  его  архивъ: 

„29  октября  (10  ноября)  1857  г.  С.-Петербургъ. 

...„Главные  современные  вопросы  наши:  освобождеше  кре- 
стьянъ, раскольники  и  финансы.  Первый — нисколько  не  подви- 
нулся со  времени  засъдашя  18-го  августа.  Гг.  членамъ  разосланы 
были  вопросы,  но  до  сихъ  поръ  не  могутъ  собрать  отъ  вс Т.хъ 
отвъты.  Между  тъмъ  вездъ  помещики  въ  безпокойствъ  и  изъ 
вевхъ  мьсть  Импорт  получаются  просьбы — что-нибудь  сде- 
лать и  объявить,  чтобы  успокоить  умы.  Волнешс  крестьянъ 
во  многихъ  мъстахъ  усиливается"... 

„8  (20)  ноября  1857  г.  С.-Петербургъ. 

„Мы  теперь  вошли  въ  перюдъ  реакцш  противъ  прогресса 
и    члены   комитета  нодпалп  подъ  ея  в.шше.  Корфъ  дошелъ  до 
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того,  что  представилъ  записку,  въ  которой  предлагалъ  признать 
соште  пи1  е!  поп  ауепп  все,  что  сделано  доселе  комитетомъ. 
Къ  счастио,  на  это  не  согласились.  Въ  последнее  засвдаше  ко- 
митета рассматривали  представлеше  генерала  Назимова,  кото- 
рый, по  желашю  дворянства  трехъ  губернШ,  нросп.тъ  дозво- 
лешя  собраться  ему  для  совтицатя  о  способе  оевобождешя 
крестьянъ.  Комитетъ  не  хотъмъ  отказать  въ  этой  нроеъбт>.  но 
онъ  полагалъ.  что  основашя  разсуждешй  должны  быть  выра- 
ботаны предварительно  въ  Петербурге.  Эта  работа  будетъ 
продолжаться  годы. 

.,  Комитетъ  началъ  обсуждать  ответы  на  вопросы  о  смягчи- 
темнишь  мгьращ  оказалось,  что  большинство  не  желаетъ  ни- 
какого смягчешя"... 

Бывшш  тогда  въ  Петербурге,  назначенный  посланннкомъ  Пп.  ьма  Бала- 
въ  Въпх,  Ьалаоннъ  писалъ   Ч:  ТП1а 

„б  (18)  мая  1858  г. 

...,,Вы  рискуете  теперь  пргвхавъ  въ  Россш.  не  узнать  ее. 
По  внешности  все  кажется  тоже,  но  вы  чувствуете  внутрен- 
нее обновлеше  во  всемъ,  вы  чувствуете,  что  начинается  новая 
эра.  Самые  отчаянные  скептики,  самые  строптивые  против- 
ники прогресса  должны  признать,  что  въ  эти  два  года  обще- 
ственное мнълпе  въ  Россш  сделало  огромные  успъхп.  Читан  ге 
наши  газеты  и  журналы,  послушайте,  что  говорится  въ  бле- 
стяпщхъ  салонахъ  и  въ  скромныхъ  домахъ.  и  вы  будете  по- 
ражены работою,  которая  совершается  въ  голонахъ.  Со  всех  I 
сторонъ  идеи  и  светлые  взгляды  вытвеняютъ.  мало-по-малу, 
старую  рутину,  которая  прежде  и  даже  во  время  войны  но 
стеснялась  нич*бмъ,  кичилась  свопмъ  невтгжествомъ  и  своею 
г. |\  иогпю.  II  ве  только  въ  Петербурге  понятп!  изменяются 
къ  лучшему,  но  везде  тоже,  даже  въ  избахъ  крестьянъ,  ко- 
торые  твердо  убеждены,    что  ихъ  судьба  скоро   переменится. 

..Идеи  высшаго  класса  обЧ  этомъ  предмете  могутъ  слу- 
жить вамъ  мвриломъ  того,  какой  огромный  орогрессъ  совер- 
шился въ  русской  мысли... 

{)  Въ  буиагахъ  Киселева  находится  список*  съ  того  письма,  которое  по- 
этому было  писано  не  кь  вену. 
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...„Вы  помните,  какъ  еще  несколько  мътяцевъ  назадъ, 
мнЬше  объ  освобождение  крестьянъ  было  шатко.  Теперь 
всЬ  говорятъ  въ  пользу  освобождешя.  Л  говорю  это  о 
публике.  Л  что  же  правительство?  никто  ничего  не  знаетъ 
положительно...  Но  слухамъ  о  заня'пяхъ  комитета,  можно 
предполагать,  съ  ввроятностио,  что  воиросъ  идетъ  къ  раз- 
решению; говорятъ,  что  Государь  решился  довести  д'Ьло 
до  конца  и  выказываетъ  въ  этомъ  отношенш  твердость  не- 
обыкновенную. Что  касается  до  способа  р'Ьшешя,  то  можете 
собт>  вообразить  какъ  въ  этомъ  отношенш  мысли  смъчнаны  и 
неопределенны.  Изучешя  и  изыскашя  въ  дъмахъ  администра- 
ции и  политики  долго  были  контрабандою  самою  опасною  для 
тт>хъ,  которыя  ею  занимались. 

...„Но  а1еа  ]'ао1;а  е&1.  Мы  вступили  въ  новую  эру;  эру 
жизни  политической  и  сощальной.  Освобождеше  крестьянъ 
есть  переворотъ  гораздо  болгЬе  великш,  ч-вмъ  все,  которые 
Росегя  досел-Ь  испытывала.  Какъ  онъ  сделается?  Вотъ  вонросъ! 
Р'Ьшете  его  узкое,  боязливое,  предпринятое  только  въ  худо 
поиятыхъ  ннтересахъ  номъ,щиковъ,  пагубно.  Только  освобож- 
деше широкое,  справедливое,  либеральное,  ограждающее  на- 
сколько возможно  вев  интересы,  можетъ  быть  началомъ  новой 
для  Россш,  счастливой  эры,  которую  прозорливые  умы  ожидаютъ 
и  предсказываютъ  давно.  Только  при  этомъ  условш  кончится 
иерюдъ  нашихъ  переворотовъ,  власть  найдетъ  несокрушимое 
для  себя  осиоваше,  выспне  классы  прюбрЬтутъ  авторитетъ  и 
вл1яше,  которое  принадлежало  бы  имъ  по-нраву  издавна,  если  бы 
ихъ  отношешя  къ  масей  не  были  поставлены  въ  ложное  по- 
ложете  нев'Ьжествомъ  и  слъчтымъ  эгоизмомъ.  Дай  Богъ,  чтобы 
здравый  политически  смыслъ  страны,  который  спасалъ  ее  отъ 
величайпгахъ  опасностей,  умъмъ  бы  востор  чествовать  надъ 
софизмами.  Дан  Богъ,  чтобы  императорская  власть  оставалась 
верною  своему  прошедшему  и  своему  великому  предназначе- 
нное не  дозволила  им  спит!,  себя  съ  пути  справедливости  ника- 
кими, такъ-называемыми,  политическими  видами:  равновъчяемъ 
властей,  <1т<1е  е1  [шрега,  а  подобными  устарелыми  поговор- 
ками". 
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Н.  А.  Милютинъ,  отъ  4-го  марта  1858  года,  писалъ: 

„Зд'Ьсь  всв  мысли,  всв  заботы  поглощаются  великимъ  во- 
просомъ,  который  такъ  неожиданно  возбудили  въ  Россш.  Те- 
перь для  самыхъ  близорукихъ  проясняется  18-ти-лътняя  д-бя- 
тельность  министерства  государственныхъ  пмуществъ;  но  въ 
какихъ  все  это  рукахъ?  что  за  безсмыс.ие  и  неурядица? 
Горестно  вспомнить,  какъ  творится  такое  трудное  и  важное 
Д'Ьло.  Дворянство  корыстное,  неподготовленное,  неразвитое, 
предоставлено  собственнымъ  силамъ.  Не  могу  себ'ь  предста- 
вить, что  выйдетъ  изъ  всего  этого,  безъ  руководства  и  на- 
правлешя,  при  самой  грубой  оппозицш  высшихъ  сановниковъ, 
при  интригахъ  и  недобросовестности  исполнителей.  Нельзя 
не  преклониться  предъ  твердостью  Государя,  который  одинъ 
обуздывает!»  реакщю  и  силу  инерцш". 

Не  такъ  мрачно  смотрълъ  на  двло  графъ  Киселевъ.    Въ  Отв*тъ  Кисе- 
письм'В  къ  Н.  А.  Милютину,    отъ    16-го  апреля   1858  года.         тину. 
онъ,  между  прочимъ,  писалъ: 

...„Отъ  всей  души  желаю  успълнныхъ  результатовъ  пред- 
принятому дъ\ту,  и  молю  Бога  даровать  твердость  (регзеуегепсе) 
т'Ьмъ,  которые  призваны  работать  въ  вертоградв.  Я  такъ  старь 
и  дряхлъ,  что  не  увижу  плодовъ  этого  великаго  и  прекрас- 
наго  дъ'ла,  но  желаю,  чтобы  постоянно  надъ  нимъ  трудились 
и  чтобы  оно  шло  къ  цъ7ш,  которая  рано  или  поздо  должна 
быть  достигнута,  несмотря  на  желатя  тъхъ,  которые  расчн- 
тываютъ  на  утомлеше  работников!,"... 

Действительно,  всв  опасешя  искрешшхъ  друзей  оснобож- 
дешя  крестьянъ  были  напрасными;  дъ\т  двигалось! 

Оказалось,  что  въ  Россш  были  люди,  которые,  несмотря 
на  лежавши,  долгое  предъ  гвмъ  время,  тяжелый  гнетъ  падь 
всЬмъ,  что  носило  па  ссбЬ  признакъ  свободной  мысли,  зани- 
мались, но  мъткому  выражешю  Валабина,  самою  опасною 
контрабандою  —  изучешемъ  вопросовъ  администрации  н  поли- 
тики, и,  главное,  изучешемъ  положешя  народа,  его  нуждъ, 
желашй  и  надеждъ.  Между  этими  умственными  контрабан 
диетами,  разсъянными  въ  разш&ъ  углахъ  Россш,  ие  было 
никакой  матер1альной  связи;  им.  соединяло   только    служеше 


344  ГРЛФЪ    П.    Д.    КИСЕЛЕВЪ. 

одной  идеи,  съ  которою  было  связано  имя  графа  Киселева  !). 
Въ  избранги  этихъ  лицъ  въ  составъ  редакщонныхъ  коммнссш 
оправдывались  слова  графа  Киселева,  указывавшая  въ  письме 
Б.  К.  Константину  Николаевичу,  отъ  9  (21)  сентября  1857 
года,  на  необходимость  поручить  трудъ  лнцамъ,  одушевленным 
святостью  дгьла  -). 

Какъ  ни  велики  заслуги  этихъ  лицъ  въ  д'бл'б  оевобождешя 
крестьянъ,  но  нсторхя  воздастъ  больше  всЬхъ  имени  Государя 
Александра  Николаевича,  назначившая  предсвдателемъ  редак- 
щонныхъ коммнссш  Я.  И.  Ростовцева  и  предоставившая  ему 
полную  свободу  въ  выборе  членовъ  редакщонныхъ  коммнссш. 
Среди  ихъ,  или  точнее,  среди  большинства  нхъ,  Ростовцевъ. 
им-ЬвшШ  сначала  самый  неопределенный  и  узкщ  взглядъ  на 
дело,  преобразился,  что  составляетъ  несомненную  его  заслугу, 
увеличившуюся  еще  и  т^мъ,  что  онъ  велъ  постоянную  борьбу 
съ  интригами  противниковъ  оевобождешя,  борьбу,  сведшую  его 
въ  могилу;  онъ  сошел ъ  въ  нее  непоб'вжденнымъ  и  сохранив- 
шимъ  до  постбдняго  вздоха  преданность  дълу. 

Известно,  какимъ  порпцашямъ  подвергались  редакщонныя 
коммнссш,  успълшпя  довести  дело  до  конца  только  при  не- 
нзм-бнномъ  покровительстве  Государя,  который  оставался  глухъ 
ко  всЪмъ  доходившимъ  до  него  нав-Бтамъ:  смотр^лъ  на  дело 
прямо,  не  смущаясь  страхами,  о  которыхъ  ему  говорили  со 
веъ\хъ  сторонъ. 

Когда  д^ло  приходило  уже  къ  концу,  лица  близко  стояв- 


')  Ю.  в.  Самаринъ  въ  нисьмъ-  къ  NN  вйъ  Москвы,  отъ  10  марта  1858 
года,  ипеаль:  „Сегодня  выходить  №  Сельскаю  благоустройства  (журналъ,  ко- 
торый быль  основанъ  въ  Москвт.  А.  II.  Кошелевымъ  п  Ю.  О.  Самариным ь  съ 
цългю  разъясненхя  крестьянскаго  вопроса);  вы  получше  экземпляр*  и билстъ.  По- 
грудитесь  передать  ихъ  отъ  моего  имени  графу  Киселеву  въ  Парнжъ.  ',1  но  хочу  пп- 
сать  1.1,  нему  самъ,  чтобъ  не  утруждать  ого;  но  потрудитесь  сказать  ему,  что  мы 
аодносимъ  ему  наше  издате  не  ради  достоипства  онаго,  а  потому,  что  въ  убъж- 
дошяхъ  всей   России,  ими  графа  Киселева  связано  съ  идеою,  которой  мы  служимъ". 

2)  Въ  составь  редакнюннихъ  коммнссш  поступило  несколько  лицъ,  служнк- 
ИП1Х1.  т.  министерств!  государственпыхъ  имуществъи  проникнуты»  идеями  графа, 

и.  сверхъ  того,  сал приближенное  къ  пому  лицо — племянник*  его.   П.  Л.  Ми- 

лютинъ,  который  вскорв  силою  своихъ  (ароваши  I  клался  главньтмъ  двитателемъ 
д4ла  въ  редакщонныхъ  коммиссляхъ. 
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ппя  къ  Государю  и  участвовавппя  въ  дъ\тб.  сомневались  еще 
въ  его  успехи. 

КНЯЗЬ    В.    А.    ДоЛГОруКОВЪ,     16    (28)    Декабря    1860  Г..    ПИ-      Письмо  кн. 
у       т„  у  В.  А.    Долго- 

салъ  графу  Киселеву,  между   прочимъ,  слъдующее:  ГуКова. 

...„од'всь  велики!  современный  вопросъ  занимаетъ  всъхъ. 
Ожидаютъ  рълнешя  его  съ  безпокойствомъ  и  съ  большимъ  не- 
дов'Бртемъ.  Кризисъ,  который  намъ  предстоитъ,  весьма  серьезенъ. 
Вероятно,  въ  первыхъ  м-всяцахъ  наступающего  года  будетъ 
обнародована  новая  организация  помъчцичьихъ  имлшш  (1а  пои- 
уе11е  ог°;ат8апоп  с1ез  Ыепз  с1ез  ргорпёЫгез).  (Это  между  нами, 
потому  что  всякая  великая  реформа  подчиняется  обстоятель- 
ствами). Будемъ  надеяться  на  Божпо  помощь!"... 

Киселевъ  въ  ответь  на  это  письмо  писалъ  князю,  8  (20)  ОтвЬтъ  Кпен- 
января   1861   года: 

...„Путешественники  приносятъ  намъ  грустное  извете 
объ  отсрочке  великаго  дъ\1а,  которое  занимаетъ  Россчю  и 
даже  всю  Европу:  по  моему  такая  отсрочка  была  бы  при- 
скорбна во  многихъ  отношетяхъ  и,  я  думаю,  что  это  только 
желаше  лицъ  заинтересованных^  желаше,  которое  они  хо- 
тятъ  видеть  исполненнымъ  во  что  бы  то  ни  стало "... 

Наконецъ,  наступило  19-е  февраля  1861  года;  великое 
дъмо  совершилось. 

4  (16)  марта  графъ  Штакельбергъ  привезъ  графу  Павлу 
Дмитр1евичу  письмо  Великой  Княгини  Елены  Павловны,  при 
которомъ  она  сообщала  ему  ръ-чь  Государя  въ  Государствен- 
номъ  Сов'Ьт'Б  объ  освобожденш  крестьянъ.  Вотъ  эти  знамена- 
тельныя  слова,  произнесенныя  Его  Величествомъ  28  января 
1861   года: 

„Дъмо  объ    освобожденш     крестьянъ,    которое    поступило  СдоваГосу да- 
на разсмотр'Ьше  Государственнаго  Совета,  по  важности  своей,   одственшшъ 
Я  считаю   жизненяымъ  для    Топчи    вопросомъ,    отъ    вотораго       Сон*т,;- 
будетъ  завнсБть  развито  ея  силы  и  могущества.   8    ув&ренъ, 
что  вы  всЬ,  господа,  столько  же    убъждопы.    какь    и    II.    въ 
пользе  и  необходимости  этой  миры.  У   Меня  осп.  еще  и  дру- 
гое убФждеше,  а  именно,  что  откладывать  этого  п.чз  нельзя: 
почему  Я  требую  отъ    Г<><\  (арственнаго    Совета,    чтобы    оно 
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было  имъ  кончено  въ  первую  половину  февраля  и  могло  быть 
объявлено  къ  началу  полевыхъ  работъ;  возлагаю  это  на  пря- 
мую  обязанность  Предсъ-дательствующаго  въ  Государстве нномъ 
Сов'1»тъ\  Повторяю,  и  это  Моя  непременная  воля,  чтобъ  дбло 
это  теперь  же  было  кончено.  Вотъ  уже  четыре  года  какъ 
оно  длится  и  возбуждаетъ  различный  опасешя  и  ожпдашя 
какъ  въ  пом'Ьщикахъ,  такъ  и  въ  крестьянахъ.  Всякое  дальней- 
шее промедлеше  можетъ  быть  погубно  для  государства.  Я 
не  могу  не  удивляться  и  не  радоваться,  и  увълзенъ,  что  и 
вы  всб  также  радуетесь  тому  довтзрш  и  спокойствш,  какое 
выказалъ  нашъ  добрый  народъ  въ  этомъ  д-в-тв.  Хотя  опасешя 
Дворянства,  до  некоторой  степени,  понятны,  ибо  они  касаются 
до  самыхъ  близкихъ  и  материальных?,  интересовъ  каждаго, 
при  всемъ  томъ  Я  не  забываю  и  не  забуду,  что  приступъ 
къ  дЕлу  сдъманъ  быль  по  вызову  самого  Дворянства  и  Я 
счастливь,  что  Мнъ  суждено  свидетельствовать  объ  этомъ 
предъ  потомствомъ.  При  личныхъ  Моихъ  разговорахъ  съ  гу- 
бернскими предводителями  Дворянства  и  во  время  путешествий 
Моихъ  по  Россш,  при  пр1ем'в  дворянъ,  Я  не  скрывалъ  Моего 
образа  мыслей  и  взгляда  на  занимающш  вгвхъ  наст»  вопросъ 
и  говорилъ  вездъ,  что  это  преобразование  не  можетъ  совер- 
шиться безъ  н'Ькоторыхъ  пожертвоватй  съ  ихъ  стороны  и 
что  все  старате  Мое  заключается  въ  томъ,  чтобъ  пожертво- 
вашя  эти  были  сколь  возможно  мешве  обременительны  п  тя- 
гостны для  Дворянства.  Я  над'Ьюсь,  госиода,  что  при  разсмо- 
тръшн  проектовъ,  представленных!»  въ  Государственный  Со- 
вътъ,  вы  убедитесь,  что  все,  что  можно  было  сделать  для 
ограждешя  выгодъ  пом'внщковъ,  сделано;  если  же  вы  найдете 
вужнымъ  въ  чемъ  либо  изменить  или  добавить  представляемую 
работу,  то  Я  готовь  принять  ваши  замвчашн;  но  прошу 
то. и. ко  ио  забывать,  что  основашемъ  всего  д1»ла  должно  быть 
улучшевле  быта  крестьянъ  и  улучшете  не  па  словахъ  только, 
и   но  па   бумаге,  а   па,  самомъ  дкгв. 

„Прежде  тЬм'ь  приступить   къ    подробному    разсмотрйнда 
самаго    проекта,    хочу    изложить   вкратггв   исторически    ходъ 
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этого  дела.  Вамъ  известно  происхождеше  кр-Ьпостнаго  права. 
Оно  у  насъ  прежде  не  существовало:  право  это  установлено 
Самодержавною  властью  и  только  Самодержавная  власть  мо- 
жетъ  уничтожить  его,  а  на  это  есть  Моя  прямая   воля. 

„Предшественники  Мои  чувствовали  все  зло  кр'Ьпостнаго 
права  и  постоянно  стремились  если  не  къ  прямому  его  уни- 
чтоженш,  то  къ  постепенному  ограничению  произвола  поме- 
щичьей власти. 

„Съ  этою  целью  при  Императоре  Павле  былъ  изданъ 
законъ  о  трехдневной  барщине;  при  Императоре  Александре, 
въ  1803  г.,  законъ  о  свободныхъ  хл'Ьбопашцахъ;  а  при  Ро- 
дителе Моемъ,  въ  1842  г.,  указъ  объ  обязанныхъ  крестья- 
нахъ.  Оба  после  дше  закона  были  основаны  на  доброволышхъ 
соглашешяхъ,  но,  къ  сожал'Ьн1Ю,  не  имели  успеха.  Свобод- 
ныхъ хлъбопашцевъ  всего  немного  более  100,000,  а  обязан- 
ныхъ крестьянъ  и  того  мен'Ье.  Мнопе  изъ  васъ,  бывнпе  чле- 
нами Совета  при  разсмотръши  закона  объ  обязанныхъ  посе- 
лянахъ,  вероятно,  припомнить  те  суждешя,  которыя  происхо- 
дили въ  присутствш  самого  Государя.  Мысль  была  благая  и 
если  бы  нсполнеше  закона  не  было  Обставлено,  можетъ  быть 
и  съ  умысломъ,  такими  формами,  которыя  останавливали  его 
деГкгше,  то  введете  въ  нсполнеше  этого  закона  тогда  же 
во  многомъ  облегчило  бы  настоящее  преобразоваше.  Покой- 
ный Мой  Родитель  постоянно  былъ  занять  мнслш  освобожде- 
1ия  крестьянъ.  Я,  вполне  ей  сочувствуя,  еще  въ  1850  г.. 
передъ  коронащею,  бывши  въ  Москве,  обратилъ  внимаше  пред- 
водителей Дворянства  Московской  губернии  на  необходимость 
заняться  улучшетемъ  быта  кръчюстныхъ  крестьянъ,  присово- 
кунивъ  къ  тому,  что  крепостное  право  не  можетъ  вйчно 
продолжаться  и  что  потому  лучше  чтобы  преобразоваше  это 
совершилось  сверху,  ч-вмъ  снизу.  Вскоре  после  того,  вх  на- 
чале 1857  года,  Я  учредилъ,  подъ  личнымъ  Моимъ  нредсъ- 
дательствомъ,  особый  Комитета,  которому  поручилъ  заняться 
приняпемъ  меръ  къ  постепенному  освооождетю  крестьянъ. 
Въ  конце  того  же  1857  года  поступило  прошеше  отъ  трехъ 
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. Титовскихъ  губертй,  просившихъ  дозволетя  приступить  прямо 
къ  ©свобождетю  крестьянъ.  Л  принялъ  это  нрошеше,  разу- 
меется, съ  радостш  и  отв'Ьчалъ  рескриитомъ  20-го  ноября 
1857  года  на  имя  генералъ-губернатора  Назимова.  Въ  этомъ 
рескрипте  указаны  главныя  начала,  на  коихъ  должно  совер- 
шиться преобразоваше;  эти  главныя  начала  должен  и  теперь 
служить  основашемъ  вагаихъ  разсуждешй.  Мы  желали,  давая 
личную  свободу  крестьянамъ  и  признавая  землю  собственностью 
пом-бщнковъ,  не  сделать  изъ  крестьянъ  людей  бездомныхъ  и 
потому  вредныхъ,  какъ  для  помещика,  такъ  и  для  Государ- 
ства. Эта  мысль  служила  основашемъ  работъ,  представленныхъ 
теперь  Государственному  Совету  Главнымъ  Комитетомъ.  Мы 
хотели  избегнуть  того,  что  происходило  за  границею,  гд/в 
преобразоваше  совершалось  почти  везде  наеильственнымъ 
образомъ;  прим'Ьръ  этому,  весьма  дурной,  мы  видели  въ  Австрш, 
и  именно  въ  Галищи;  безземельное  освобождение  крестьянъ 
въ  Остзейскихъ  губершяхъ  сделало  изъ  тамошнихъ  крестьянъ 
населеше  весьма  жалкое  и  только  теперь,  после  40-ка  л-втъ. 
Намъ  едва  удалось  улучшить  пхъ  бытъ,  опредгвливъ  правиль- 
ный ихъ  отношенья  къ  ■пом'вщикамъ.  То  же  было  и  въ  Цар- 
стве Польскомъ,  гд-б  свобода  была  дана  Наполеономъ  безъ 
определешя  ноземельныхъ  отношенш  и  где  безземельное  осво- 
бождеше  крестьянъ  югвло  после  дств1емъ,  что  власть  пом-вщи- 
ковъ  сделалась  для  крестьянъ  тяжелее  ч-вмъ  прежнее  крепост- 
ное право.  Это  вынудило  покойнаго  Родителя  Моего  издать 
въ  1840  году  особыя  правила  для  определения  отношенш 
крестьянъ  къ  помъчцикамъ  и  въ  Царстве    Польскомъ. 

„Всл'Ьдъ  за  рескриптомъ,  даннымъ  генералъ-губернатору 
Назимову,  начали  поступать  просьбы  отъ  Дворянства  другихъ 
губертй,  которыми,  были  даны  ответы  рескриптами,  на  имя 
генералъ-губернаторовъ  и  губернаторовъ,  подобнаго  же  содер- 
жавши съ  первымъ.  Въ  этихъ  рескринтахъ  заключались  тЪ 
же  главныя  начала  и  основанья  и  разрешалось  приступить 
в -I.  1 1;.1\  на  г1;.\|.  же  указанных?,  Мною  началахъ.  Всл'Ъдеше 
того  01.1.1Н  учреждены  губершяпе  комитеты,  которымъ  для 
облегчешя  ихъ  работъ  была  дана  особая    программа.    Когда. 
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после  даннаго  на  то  срока,  работы  комнтетовъ  начади  посту- 
пать сюда,  Я  разр'вшилъ  составить  особыя  Редакцюнныя  Ком- 
мисш, который  должны  были  рассмотреть  проекты  губернскнхъ 
комнтетовъ  и  сделать  общую  работу  въ  систематическомъ 
порядке.  Предсвдателемъ  этихъ  Коммисш  былъ  сначала  гене- 
ралъ-адъютантъ  Ростовцевъ,  а  по  кончине  его  графъ  Панннъ. 
Редакщонныя  Коммисш  трудились  въ  продолжение  года  и  семи 
м'Ьсяцевъ  и,  не  смотря  на  все  нарекания,  можетъ  быть,  отча- 
сти и  справедливыя,  которымъ  Коммисш  подвергались,  онв 
окончили  свою  работу  добросовестно  и  представили  ее  въ 
Главный  Комитета.  Главный  Комитета,  подъ  предевдатель- 
ствомъ  Моего  Брата,  трудился  съ  неутомимою  деятельностью 
и  усерд1емъ.  Я  считаю  обязанностью  благодарить  всвхъ  Чле- 
новъ  Комитета,  а  Брата  Моего  въ  особенности,  за  ихъ  добро- 
совестные  ТруДЫ    ВЪ   ЭТОМЪ    Д'БЛ'Б. 

„Взгляды  на  представленную  работу  могутъ  быть  раз- 
личны. Потому  все  различный  мнения  Я  выслушиваю  охотно, 
но  Я  въ  правь  требовать  отъ  васъ  одного,  чтобы  вы,  отло- 
живъ  все  личные  интересы,  действовали  какъ  государственные 
сановники,  облеченные  Моимъ  дов-Ьр1емъ.  Приступая  къ  этому 
важному  делу,  Я  не  скрывалъ  отъ  Себя  всЬхъ  тьхъ  затрудне- 
нгй,  который  насъ  ожидали,  и  не  скрываю  ихъ  и  теперь,  но, 
твердо  уповая  на  милость  Божш  и  уверенный  въ  святости 
этого  дела,  Я  надеюсь,  что  Богъ  насъ  не  оставить  и  бла- 
гословитъ  насъ  кончить  его  для  будущаго  благ-оденстыя  лю- 
безнаго  памъ  Отечества.  Теперь  съ  Боаиею  помощш  присту- 
пимъ  къ  самому  делу". 

5  (17)  марта  Великая  Княгиня  извещала   Киселева  теле-     ИзвЪспе  о 

манифест!  19 
граммою   о    прочтеиш    въ  тотъ    день  въ  церквахъ  манифеста  февраля  1861 

19-го  февраля.  10ла- 

12    (24)   марта  онъ  получнлъ   самый    манифеста  И  все   ПО-  Письмо  графа 

ложешя  объ  освобождены  крестьянъ,  и  въ  тотъ  лее  день  онъ  „^^  ^ 

ваписалъ   следующее   письмо   Великому    Князю    Константину  Константину 

•"  •>  •"    Николаевичу. 

Николаевичу. 
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„Ваше  Императорское    Высочество! 

„Благотворное  учаспе,  принятое  Вами  при  исполненш 
благихъ  предначертаны  Государя  Императора,  нынгв  въ  первомъ 
ихъ  д'Мствш  осуществленныхъ,  даетъ  мнгв  право  приветство- 
вать Васъ  и  принести  усердное  поздравлеше  съ  утверждешемъ 
важнаго  основашя  на  преусшЬяше  любезнаго  отечества. 

„Ваше  Высочество  щнучили  меня  быть  съ  Вами  откро- 
веннымъ,  а  потому  при  дряхлости  моей  я  дозволяю  себъ  вы- 
разить мысль  мою  о  предстоящемъ. 

„Прекращеше  кр-Бпостнаго  права,  сколь  ни  согласно  съ 
христ1анскимъ  учешемъ  и  духомъ  времени,  встр"втитъ  еще  и 
на  долгое  время  много  противниковъ  и  порицателей,  движимыхъ 
предразсудками  или  односторонними  опасетями,  а  потому, 
для  усптшшаго  исхода  сего  великаго  д'Ьла,  необходимо,  по  моему 
понят1ю,  прежде  всего  избрать  оруд1я,  къ  тому  способныя;  безъ 
сего  борьба  будетъ  продолжительная,  упорная  и  вредная  для 
объихъ  сторонъ.  Старые  атлеты  не  въ  силахъ  выдержать  эту 
борьбу,  несмотря  на  желаше  и  способности  многихъ  изъ  ннхъ. 
Новое  д-Ъло  требуетъ  новыхъ  деятелей,  одаренныхъ  свежестью 
силъ  физическихъ  и  нравственныхъ.  Я  смъчо  думать,  что 
молодые  люди,  показавпие  исключительныя  способности  и  горя- 
чее сочувств1е  къ  новому  устройству  гражданской  жизни  въ 
Россш,  должны  быть  призваны  на  служебное  поприще  пред- 
почтительно предъ  прочими. 

„Я  столь  уб-вжденъ  въ  в-врности  этого  мн'Ъшя,  что  страшусь 
за  перюдъ  исполнешя,  которое  можетъ  исказить  добрыя  на- 
чала, свидетельствующая  о  хорошемъ  расположены  большин- 
ства умовъ,  призванныхъ  на  ириготовлешс  и  теоретическое 
еовершеше  сего  великаго  преобразовашя.  Я  могъ  бы  короче 
выразить  мою  мысль  сказавъ,  что  табель  о  рангахъ  нынгь  къ 
избранно  деятелей  неудобоприм'ьнима,  что  старики  нашего 
времени  не  суть  орудгя  надежный;  и,  наконецъ,  что  новое  д'Ьло 
требуетъ  новыхъ  а  могучихъ  работннковъ. 

„Не  взыщите  Ваше  Высочество,  что  при  поздравлеши  съ 
новымъ   упгЬхомъ   Вашего    усер;ця    къ    Царю    и   Царству,    я 
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воспользовался  случаемъ,  чтобы  высказать  мои  опасешя  за  благо- 
успъшное  исполнеше  начатаго  гражданскаго  благоустройства 
и  указать  на  одно  изъ  важнМшихъ  условш  къ  оному. 

,,Въ  чувствахъ  глубочайшаго   почтешя  имъчо   честь    быть, 
Вашего  Императорскаго  Высочества 
покорн'вйшш  слуга 

гр.  П.  Киселевъ." 

Письмо  это  выказываетъ  замечательную  черту  въ  жизни 
и  характере  графа  Киселева.  Еще  при  самомъ  приступи  къ 
рълнешю  крестьянскаго  вопроса  онъ  писалъ  Великому  Князю, 
что  для  усп-вха  необходимо  чтобы  дт>ло  поручено  было  лю- 
дямъ  вполне  одушевленнымъ  святостш  д-вла  1);  теперь,  когда 
вопросъ  былъ  ръчпенъ  теоретически,  графъ  Киселевъ  съ  про- 
ницательностью истиннаго  государственнаго  человека  указы- 
валъ  на  предстоявшую  борьбу  новыхъ  началъ  съ  своекорысть 
емъ  и  предразсудками  защитниковъ  старыхъ  порядковъ  и  на 
необходимость  для  усптшшаго  исхода  великаго  дгвла  поручить 
ведете  его  людямъ  новымъ,  одареннымъ  свъжестш  силъ  фи- 
зическихъ  и  нравственныхъ. 

Въ  бумагахъ  гр.  Киселева  сохранился  слгьдующш  проектъ  Проектышсь- 

,.  иа  Государю, 

письма  къ  1  осударю: 

„  ВсемилостивМипй  Государь! 

„Совершившееся  въ  отечестве  великое  событае  внушаетъ 
мн'Б  обязанность,  вм'БСтъ1  съ  миллюпами  Нашнхъ  подданных ъ: 
принести  (Вашему  Величеству),  мое  душевное  поздравление  и 
выразить  глубокое  сочувсше  къ  подвигу,  изъ  котораго  исте- 
каютъ  для  Россш  новый  свить  и  новое  бьгпе. 

„Сколь  ни  иредстоитъ  трудностей  для  далыгвйшаго  шесшя 
на  новомъ  поприще,  Вы  ихъ  преодолеете  Государь,  съ  тою 
же  твердостью,  которая  положила  основаше  благоденствш 
Вашихъ  подданныхъ. 

„При  старости  моей  я  почитаю  себя  счастливым!»  быть  еще 


*)  См.  выше  стр.  334,  письмо  Б.  К.  оть  !>  сентября  1857  года. 


352  ГРЛФЪ    п.    д.    КИСБЛЕВЪ. 

свид'Ьтелемъ  благихъ  началъ,  Вами  указанныхъ,  и  им&сь  уте- 
шеше  пожелать  нмъ  счастливаго  довершешя  въ  будущемъ. 

„Да  поможетъ  Вамъ  Всемогущей  Богъ  при  довершены! 
христолюбиваго  подвига,  и  да  вознаградить  труды  Ваши  при- 
знательностью народа  въ  его  дальнМшемъ  потомстве. 

„  Съ  чувствомъ  глубочайшей  преданности  до  посл'Ьдняго  часа 
пребуду  Вамъ,  Вссмило-стивбйшш  Государь 

верноподданный. . . . а 

Но  письмо  это  не  было  послано  Его  Величеству;  на  проекте 
рукою  Павла  Дмитр1евича  написано:  „помещено  отчасти  въ 
депенгБ  отъ   25-го  марта". 

Пневмографа  13   (25)  марта  Киселевъ    получилъ  следующее  письмо  отъ 

Мураввева- 

Амурскаю.    графа  Н.  Н.   Муравьева  -  Амурскаго  отъ  5   (17)   марта: 

„Великое  дгбло  совершилось,  манифеста  объ  освобожденш 
крестьянъ  отъ  крепостной  зависимости  прочтенъ  во  всъхъ 
церквахъ  об'Ьихъ  столицъ  сегодня  во  время  обедни. 

„Вы  конечно  не  удивитесь  моему  письму  и  поздравление 
и  позавидуете,  что  мне  суждено  было  быть  здесь  въ  это  время. 

Примите  ув-вреше  и  пр." 


лева. 


Отвбтъ  Кисе-         На  это  письмо  графъ  Киселевъ  отв'Бчалъ  14  (25-го)  марта: 

„  Благодарю  васъ  отъ  всей  души  за  поздравлеше,  которое 
принимаю  со  вевми  соотечественниками  на  велики!  подвигъ 
нашего  доблестнаго  Государя.  Честь  Ему  и  слава  въ  дальиМ- 
шихъ  покол'ыпяхъ  признательнаго  народа. 

„Здесь,  на  западе,  сочувеше  къ  манифесту  19-го  февраля 
всеобщее. 

„Начальный  актъ  исполненъ,  но  за  нимъ  по  применение 
теорш  къ  практики,  должны  последовать  друпе;  отъ  выбора 
деятелей  зависеть  будетъ  успешный  или  неуспешный  ходъ 
дЬла. 

„Я  радуюсь,  что  въ  настоящее  время  вы,  почтенный  то- 
варищъ,  находитесь  въ  столице,  где  мо;кете  при  семъ  случае 
быть  полезнымъ  Царю  и  отечеству. 

Примите  и   пр." 
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МаНИфеСТЪ    1 9    февраля    И    ПрИЛОЖеШЯ    КЪ  Нему  ВЪ  ВЫСШеЙ       Сочувствие 

Киселева    д$>- 

степени  интересовали  графа,  и  онъ  принялся   изучать  ихъ.       ду  ^февраля. 
Въ  дневники  1861  г.,  подъ  26  марта  (7  марта),  записано: 

„Изучеше  новаго  положешя  о  крестьянахъ  вышедшихъ 
изъ  кртшостной  зависимости". 

Способу,  какимъ  разр'Ьшенъ  былъ  крестьянскш  вопросъ, 
Киселевъ  вполне  сочувствовалъ,  и  несмотря  на  то,  что  зда- 
ше,  въ  основаше  котораго  онъ  прежде  всвхъ  сталъ  класть 
камни  и  въ  которое  много  положилъ  труда,  завершать  при- 
шлось не  ему,  онъ  ничего  не  порицалъ  въ  новыхъ  крестьян- 
скихъ  положетяхъ;  но,  напротивъ,  вполне  ихъ  одобрялъ  и 
самъ  сознавался,  что  если  бы  ему  пришлось  вести  до  конца 
крестьянское  дъ-ло,  онъ  едвали  пошелъ-бы  такъ  далеко.  Онъ 
оправдывалъ  и  зд'Ьсь  свои  слова,  сказанныя  въ  1842  году 
Государю  Николаю  Павловичу,  что  „тамъ,  гдв  дъло  шло  о 
великихъ  народныхъ  интересахъ,  личное  самолюб1е  его  умол- 
кало " . 

Вотъ,  между  прочимъ,   тому  доказательство:  графъ  С.  П.  Письмо  граф* 

~  .  Сумарокова  и 

Сумароковъ  писалъ  Киселеву  изъ  Дрездена  5  шня  (23  1юня)  отв*тъ  Кисе- 
1861  г:  лева- 

...„Чтобы  осуществить  эту  прекрасную  мечту  (союзъ  Рос- 
сш  съ  Франщей)  надо  намъ  постараться  выйти  изъ  такого 
безвыходнаго  положешя,  въ  которое  поставилъ  насъ  принятый 
способъ  эмансипацш.  8аш  аисипе  ёха^ега^оп,  уоня  роигпег 
уоиз  сопзШегег,  сЬег  сопйе,  роиг  с!еЬогс1ё  й'аргёз  1а  ташёге 
йоп1  сеМе  диезыоп  1и1  етшапсЬёе  спея  поиз. 

„Между  тъмъ,  вамъ  принадлежала  вся  честь  1)  въ  томъ, 
что  вы  первый  приступили  къ  этому  щекотливому  вопросу, 
введешемъ  либеральной  реформы  въ  казенныхъ  имъшяхъ. 
Если  они  были  дурно  управляемы,  то  вина  въ  томъ  проис- 
ходила не  отъ  организации,  но,  конечно,  отъ  дурнаго  выбора 
чиновниковъ  и  отъ  ихъ  злоунотребленш.  Пывшш  мшшсгръ 
Бибиковъ  хотълъ  развить  тотъ  же  иринципъ  въ  момЬщнчьихъ 
имъшяхъ,  введенгамъ  инветтрей  въ  такъ  вазываемыхъ  поль- 
скихъ  губершяхъ.  Эта   м  1.]>а,   вазванная   у  насъ  „переходным!, 

М  Противъ  этой  фразы  ваквт&а  графа  Киселева:  ^это  слшвожъ". 
т.  и. 
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состояньемъ",  увенчалась  по.шымъ  усп-Ьхомь,  въ  чемъ  я  имйю 
доказательства  въ  имтлпяхъ  моихъ  дочерей  въ  подольской 
губернш.  Всб  эти  реформы  были  совершены  безъ  потрясеньй  х), 
не  проливъ  ни  одной  капли  крови.  Не  было  ли  это  благо- 
дътелыьымъ  указаньемъ  на  то.  чтобы  развить  и  ввести  такое 
же  положенье  и  въ  такъ  называемыхъ  великорусскихъ  губер- 
ньяхъ?  Но  судьба  распорядилась  иначе  и  теперь  принуждены 
вводить  освобожденье  штыками  и  стрельбой.  Вотъ  къ  чем) 
ведутъ  насъ  глупость  однихъ  и  злонамеренность  другихъ. 
Бедная  Россья!  Бедный  Государь,  до  котораго  р^дко  дохо- 
дятъ  всб  рго  и  с<нк4га!и 

Въ  отвътномъ  письме  графу  Сумарокову  отъ  27  шля 
1861  г.,  Киселевъ  писалъ,  между  прочимъ: 

...„<^иап1;  а  1а  диезйсп  пайопа1е  йи  ]оиг  ]е  те  йгоите 
еп  епе!  (1ёЪог<1ё;  но  я  далекъ  отъ  того,  чтобы  жаловаться  на 
это;  великое  дъ\то  совершилось  и  я  приношу  благодаренья, 
какъ  Провиденью,  такъ  и  Избраннику  Его,  исполнившему  свое 
призванье  съ  твердостью,  которую  исторья  сохранитъ  для  Его 
величья  и  славы. 

„Случайный  происшествия,  конечно,  печальны,  но  когда 
совершались  великья  реформы  безъ  смутъ  всякаго  рода?  Въ 
гбхъ  смутахъ,  которыя  произошли  у  насъ,  я  только  вижу 
перстъ  провиденья;  оно,  покровительствуя  делу,  захотело  вме- 
сте съ  т^мъ  указать  на  его  несовершенства,  которыя  время 
и  опытность  изменять  къ  лучшему,  лишь-бы  только  нашьь 
сотоварищи — владельцы  поземельной  собственности,  пришли 
искренно  на  помощь  только  что  совершившейся  у  насъ  ре- 
форме"... 
Отзывы  Кисе-  Накоььепъ  прыводимъ  еще  следующую  относяьцуюся  къ  на- 

лева  о  тру-  г       т1  „ 

дахъ  н.  а.    стоящему  предмету  выписку  изъ  дневника  графа  Павла  Дми- 
триевича; подъ   11   октября   1861   г.  у  него  записано: 

„...Я  нашелъ   II.  .Милютина  печальнььмъ  и  озабоченным!.  8); 

М  Противъ  эгихъ  словъ  заметка  гр.  Киселева:  „въ  теорш". 

2)  Н.  А.  Милютинь  весною  186Ь-го  года  былъ  уволен ь  отъ  званЬ!  исправляю- 
щаго  должность  таваршца  министра  внутреннихъ  д-влъ.  назначена  сееаторомъ, 
получиль  заграничиый  отнусаъ  и  нргвхалъ   въ    Парижъ. 


Милй)тин^ 
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я  это  понимаю:  трудъ,  который  на  него  взвалили,  былъ 
тяжелъ  и  неблагодаренъ;  удовлетворить  все  противоположные 
интересы  было  невозможно.  Это  Горд1евъ  узелъ,  который 
разсБкаютъ,  а  не  развязываютъ.  Онъ  работалъ  съ  ревностш 
и  прим'врнымъ  самоотвержешемъ.  Его  задача  была  слишкомъ 
тяжела  для  него;  я  это  испыталъ  первый  на  себт>  и  благослов- 
ляю судьбу,  избавившую  меня  (противъ  моей  воли)  отъ  окон- 
чашя  этой  тяжелой  работы,  которая,  однако,  должна  была 
принадлея;ать  мн-Ь  (йе  Распеуетеп!  с!е  сеМе  1оигс1е  Ъезо^пе. 
^ш  роиг1;ап1  аега1г,  т'аррагЧешг).  Н.  М.  еще  молодъ  и  я  ду- 
маю, что,  несмотря  на  всб  злые  наветы  на  него,  онъ  еще 
сослужитъ  полезную  службу  своему  отечеству". 

Предсказаше  графа  Киселева  о  Н.  А.  МилютинЬ  сбылось 
скоро. 


КОНЕЦЪ     ВТОРОГО     ТОМА. 
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только  финансовое. — Начало  юридическихъ  опредъ,лен1Й  въ  организацш 
сельскихъ  общинъ. — Уничтожеше  личной  ответственности  за  подати; 
введете  круговой  поруки.— М/вры  къ  юридическому  устройству  госу- 
дарственныхъ крестьянъ  въ  царствоваше  Императрицы  Екатерины  П. — 
Выд'влъ  уд/вльныхъ  крестьянъ  изъ  государственныхъ  въ  царствоваше 
Павла  I  и  раздвлеше  последняхъ  на  волости. — Утверждеше  правъ  го- 
сударственныхъ крестьянъ  и  расширение  административна™  и  юриди- 
ческаго  значешя  сельской  общины  съ  начала  нынешняго  стол4пя. — Вы- 
ступлеше  фискальныхъ  м4ръ  на  первый  планъ  въ  царствоваше  Алек- 
сандра 1-го  и  Николая  1-го. — Примкнете  порядка  управлешя  удель- 
ными крестьянами  къ  казеннымъ  въ  губершяхъ  с.-петербургской  и 
псковской.— Представлешя  графа  Канкрина  распространить  этотъ  ио- 
рядокъ  и  на  друпя  губернш. — Мысль  объ  устройстве  центральнаго 
управления  государственными  имуществами. — Неясность  для  самихъ 
законодателей  вопроса  объ  устройстве  государственныхъ  крестьянъ     . 

ГЛАВА    XXVII. 

1837  годъ. 

Заняты  Киселева  въ  1837  году.— Положеше  государственныхъ  имуществъ 
и  крестьянъ  нередъ  реформою. — Программа  нреобразовашя  управлешя 
госудирствсшшхъ  имуществъ.— Противоположные  въ  публике  взгляды 
п.1  готовившуюся  реформу. — Слухи  въ  народе  о  готовившихся  нреоб- 
разовашяхъ.— -Проекты  учреждешй  и  уставовъ;  норядокь  ихь  соста- 
вленая.-  Предварительное  иредставлеше  Государю  ироектовъ  учрежде- 
шй, по1)ядка  ихъ  введешя  и  предположена  о  льготахъ  для  крестьянъ. — 
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Письмо  Киселева  Государю  и  отвътъ  Его  Величества. — Представлете 
проектовъ  въ  Государственный  Совать  и  разсмотр-Ьше  ихъ  тамъ. — 
Обстоятельство,  случившееся  при  утвержденш  Государемъ  проектовъ. — 
Что  было  новаго  въ  проектахъ,  проведенныхъ  Киселевымъ 40 

ГЛАВА     XXVIII. 

1838  —  1842    годъ. 

Открытие  министерства  государственныхъ  имуществъ;  расположение  Госу- 
даря къ  Киселеву. — Введете  новыхъ  учреждений  въ  пяти  губершяхъ 
п  прпготовлеше  къ  тому  въ  прочихъ  губершяхъ. — Участ1е  Государя 
въ  ход4  новаго  управлешя. — Поездка  Киселева  во  внутреншя  губер- 
нш. — Дневникъ  этого  путешеств1'я;  письмо  Киселева  къ  матери. — За- 
бота Государя  о  запасахъ  иродовольсгъпя  государственныхъ  крестьянъ. — 
Главные  предметы  деятельности  министерства  въ  1839  году. — Пожало- 
ваше  Киселеву  графскаго  достоинства. — Главныя  д4йств1я  министер- 
ства въ  1840  году. — Мысли  Киселева  о  неудобстве  увеличивать  налоги 
на  крестьянъ.— Записка  объ  отзывахъ  государственныхъ  крестьянъ  въ 
н'Ькоторыхъ  губершяхъ;  отвить  на  нее  товарища  министра  и  резолю- 
ция Государя. — Важн4йппе  доклады  графа  Киселева  Государю  въ  1841 
году.--По4здка  графа  Киселева  во  внутреншя  губернш  для  обозрт,н1я 
управлешя. — Пожаловаше  Киселеву  ордена  св.  Андрея  Первознапнаго; 
переписка  съ  братомъ. — Интриги  противъ  Киселева;  назначеше  Неров- 
скаго  минпстромъ  внутреннихъ  дт>лъ. — Опубликование  отчета  но  мини- 
стерству за  1842  годъ;  содержаше  этого  отчета. — Сравнительные 
выводы  о  состоянш  иредметовъ  ведомства  государственныхъ  пмуществъ.         74 

ГЛАВА    XXIX. 

Безпорядки  между  государственными  крестьянами. 

Неурожай  1839 — 1840  гг. — Введете  обязательна™  иоеьпа  картофеля  въ 
казенныхъ  селешяхъ.  — Предноложеше  объ  учрежденш  для  государ- 
ственныхъ крестьянъ  центра.и.ыхъ  ■агазиновъ.-  -Оопротпвлоше  государ- 
ственныхъ крестьянт.  посеву  картофеля. — Новтореше  гЬхъ-же  безио- 
рядковъ  въ  1843-мъ  году.  Мнение  Киселева  о  ирнчинахт.  безпоряд- 
ковъ  и  способахъ  къ  ихъ  огвращешю 102 

ГЛАВА   XXX. 
1843  —  1855    годъ. 

I' |.||:и1;й||пя  Законодательны)!  и  админиетратинныя  м);ры  въ  1843-мъ  г. — 
Оставлеше  безъ  намт.пошл  Учреждошя  объ  управлении  государствен- 
ными внуществаия  и  крестьянами.  —  Циркуляръ  графа  Киселева  о 
:ам  1ченныхъ  по  уиранлетю  недостатках!,  и  о  мЬрахт.  КЪ  нхь  ксорав- 
леяш,  Главныя  адмянистративяыя  н*вра,  предприиятыя  въ  1849 
1353  г. — Отчеты  но  магистерству  за  1858-*-18бб  год«5    гжавяне   фвк- 
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ты,  въ  которыхъ  выразилась  деятельность  ыинисгерства. — 11осл,Ьдств1я 
войны,  для  государственныхъ  крестьянъ. — Заботы  Киселева  объ  облег- 
ченш  тягостей,  ложившихся  по  случаю  войны  на  крестьянъ    .     .     .     .       110 


ГЛАВА    XXXI. 

1856  годъ. 

Деятельность  министерства  государственных!,  нмуществъ  въ  первую  поло- 
вину 1850  года. — Назначение  графа  Киселева  носломъ  въ  Парижъ. — 
Последние  его  циркуляръ.  — Учреждеше  медали  вь  память  графа  Ки- 
селева.— Письмо  его  Государю,  съ  представлетемъ  краткаго  обозрвшя 
деятельности  министерства  государственных ь  нмуществъ  за  18  двтъ. — 
Назначеше  преемника  графу  Киселеву  и  товарища  министра. — В.  А. 
Шереыетевъ  и  Д.  П.  Хрущов! 121 


ГЛАВА     XXXII. 

/к- 
Заботы  Киселева  объ  ограждении  правъ  государственныхъ 

крестьянъ. 

Прекратите  обмена  государственныхъ  крестьянъ  на  удельныхъ. — Несогла- 
сие Киселева  на  перечислете  государственныхъ  крестьянъ  въ  горное  ве- 
домство.— Возражете  противъ  обращетя  государственныхъ  крестьянъ 
въ  военные  поселяне  и  противъ  раздачи  арендныхъ  пменш  въ  маю- 
раты.  —  Возражете  противъ  ограничетя  правъ  государственных!, 
крестьянъ  въ  Закавказскомъ  крае. — Сборникъ  постановлен»!  по  упра- 
влению государственных!,  нмуществъ;  цель  составлешя  этого  Сборни- 
ка.— Попытка  Киселева  обнародовать  Сборникъ  при  особомъ  указе 
въ  подтверждете  правъ  государственныхъ  крестьянъ 133 

4*Лл*ь        ГЛАВА    XXXIII. 

Порицания  управдешя  графа  Киселева. 

Сущность  порицашй  и  поводы  къ  нимъ.  —  Какъ  Киселевъ  относился  къ 
порицатямъ.— Отв4тъ  Киселева  на  донесете  генералъ-губсрнатора  За- 
падной Сиби])н.  —  Отзывъ  Государя;  постоянно  оказываемое  Имъ  довв- 
р!е  Киселеву.  — Мнения  объ  излишестве  попечительства  надъ  госу- 
дарственными крестьянами;  насколько  эти  мнвшя  были  основатель- 
ны.—  Несправедливость  кивни  о  ненадобности  Усгавовъ  с|льс&аго 
полицейсваго  и  судебнаго.— Источиикъ  злоупотребление  въ  уцравдеши 
государственных!,  нмуществъ. — Разговоръ  Государа  съ  Х1)ущовымъ. — 
Идеалъ,  къ  которому  стремился  Киселевъ.  —  Характер!,  удЬлыеаго 
управления  крестьянами.  —  Толки  о  малой  доходности  отъ  государ- 
ственныхъ крестьянъ   в  нмуществъ.  —  Заключение •     •      152 


м^л^^Л  ГЛАВА     XXXIV. 

ОбгнДй  характеръ  управлешя  графа  Киселева. 

Г  ГРАН. 

Строгость  системы  въ  управленш. — Уважеше  графа  Киселева  къ  совещатель- 
ным!, учрежден1ямъ. — Письменная  деятельность. — Ц^ль  представлешя 
рапортовъ  сельскими  начальниками. — Значеше  отчетности. — Предупре- 
дительность въ  расиоряжешяхъ. — Стремлеше  къ  законности  и  гуман- 
ность.— Отстранение  фискальныхъ  ц-влей. — Облегчеме  крестьянскихъ 
повинностей. — Отстранеие  незаконныхъ  иоборовъ  и  насильственныхъ 
м-връ  при  взыскании  податей. — Характеръ  личныхъ  сношенш  админи- 
страции съ  крестьянами. — Доступность  графа  Киселева  для  крестьянъ. — 
Мн^те  его  о  крестьянскихъ  просьбахъ. — Надежды  на  будущее. — 
Осторожность  въ  преобразовашяхъ  крестьянскаго  домоводства. — Кресть- 
янскш  судъ.— М4ры  противъ  пьянства. — Какъ  Киселевъ  смотр'влъ  на 
казенныя  земли  и  л4са. — Бережливость  Киселена. — Пренятств1я  разви- 
тию  сельскаго  хозяйства 185 


ЧАСТЬ  П-я. 
КРЕСТЬЯНСЮЙ  ВОПРОСЪ. 

ГЛАВА  XXXV. 
Записка,  представленная  Киселевымъ  Императору  Александру  Павловичу 
въ  1810  году,  объ  уничтожении  кръпостнаго  права  въ  Россш. — Мысли 
Киселева  по  поводу  безпокойствъ  между  крестьянами  въ  Украйв'В,  нъ 
1826  году.— Постоянство  мысли  у  Киселева  о  необходимости  уничто- 
жения крвпостнаго  права. — Разговоръ  съ  Имнераторомъ  Пиколаемь  о 
преобразованы  крЬиостнаго  права. — Характеръ  м4ръ  Императора  Ни- 
колая о  преобразовали  кртлюстнаго  права -!<>:; 

ГЛАВА     XXXVI. 
Переписка  Киселева  съ  поборниками  освобождения  крестьянъ. 
1835—1837  годъ. 
Собрате  свЬдънш    объ  освобожденш    крестьянъ    въ  Австрш  и  Пругош. — 
Переписка  съ  нашнмъ    посломъ    въ   Ввив. — Сношешя  съ  вашимъ  ио- 
сломъ  въ  Берлин*.— Переписка   съ  княвеиъ  М.  С.  Воровцовнмъ-    Пе- 
реписка съ  княземъ  Н.  А.  Долгоруким1 -11 

ГЛАВА     XXXVII. 

Законъ  о  крестьянахъ,  достающихся  разночинцамъ. 

1833  -1836    годъ. 

Вопросъ  о  примт.нрнш  ко  вс&мъ  губернишъ  закона,  нзданнаго  да  Грузш 
въ  1821  р.— Газемотрт.ше  дт.ла  къ  Сенат!;  н  въ  Государствевнокъ  Со- 
вътв.-   Возражеше    графа     Каыврнна.— Мнъ^е     Киселева. — Р'Ьшенде 

Государя 222 

т.  п.  24 
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ГЛАВА  XXXVIII. 

Комитетъ  о  дворовыхъ  людяхъ. 
1826—1844   годъ. 

СТРАН. 

Раздвоеше  вопроса  о  кр4постномъ  правЬ. — Предположешя  преобразова- 
тельнагокомитета  1820  года. — Ограничеше  правъ  по.м'вщиковъ  надъ 
дворовыми  въ  1833  году. — Докладъ  графа  Блудова  въ  1840  году  о  м4- 
рахъ  къ  уменьшению  числа  дворовыхъ  людей.—  КомитетъдляразсмотрЬпя 
этого  д^ла. — Возражеше  графа  Чернышева. — Государь  поднимаетъ  вновь 
вопросъ  о  дворовыхъ  людяхъ  въ  1814  году. — Собственноручная  Его 
записка.— Мнъше  Киселева. — Мпвше  кн.  Волконскаго.— МлИипе  кн. 
Васильчикова. — Личныя  заявления  Государя  въ  комитете. — Указъ  12-го 
1юня  1844  года. — Несостоятельность  этого  указа.  —  Слабое  развит1е 
юридическихъ  начал ь  между  тогдашними  государственными  людьми     .       2_'9 


ГЛАВА    XXXIX. 

Законъ  объ  обязанныхъ  крестьянахъ. 
1839—1842    годъ. 

Учреждеше  въ  1839  году  секретнаго  комитета  по  вопросу  объ  увольнешп  по- 
м-вщичьпхъ  крестьянъ. — Докладъ  графа  Киселева  и  записка  о  средствахъ 
усилешя  дъйствш  закона  о  свободныхъ  хлйбопашцахъ.  —  Резолюция 
Государя.— Сущность  записки  Киселева. — Разсмотръше  двла  въ  секрс- 
тиомъ  комитет!;. — Мнвше  кн.  Меншикова. — Возражеше  Киселева. — 
Окончательный  журналъ  комитета  въ  1841  г. — Утверждеше  журнала 
Государемъ. — Разсмотръчпе  въ  Государственном!.  Совйгв  проекта  указа 
объ  обязанныхъ  крестьянахъ  въ  1842  г. — Письмо  Государю  князя  Ва- 
сильчикова.— ЗасЬдаше  Общаго  Собрашя  Государственнаго  Совъта  въ 
прнсутствш  Государя 242 


ГЛАВА    ХЬ. 

Последствия  указа  2  апреля  1842  года. 
1842—1848    годъ. 

Сущность  указа  1842  г. — Толки  при  появлеши  укала  2-гп  апреля  1842  г.  - 
Протпвод'Ьйошя  нрнведенш  указа  въ  исполнеше.  —  Обращение  кня- 
земъ  Воронцовым-!,  крестьянъ  одного  своего  им'Ьшя  въ  обязанные;  встре- 
ченные имъ  затруднен1Я. — Письма  князя  Воронцова  и  графа  Бонкен- 
юрфа.  —  Безпорядкп  въ  ном'вщичьпхъ  пм'Ьш'яхъ  въ  1845 — 1847  го- 
дахъ. — Полотен  Государя,  личными  своими  объясневлямя  съ  предво- 
дителями дворянства,  возбудить  въ  пихт,  добрую  ноль)  къ  устройству 
своихъ  крестьяне  на  основания  указа  2-го  аор&лл  1842  г. — Вызовъ 
депутатов!,  снолеясваго  дворянства;  объяснены!  съ  ними  Государя. — 
Отвъшыя   записки,    представленное    губернскимъ  предводителекъ  дво- 
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рянства  княземъ  Друцкимъ-Сокольницкпмъ. — Зам4чан1я  графа  Кисе- 
лева на  эти  записки. — Сов'Ьтъ  Киселева  действовать  въ  крестьянскомъ 
вопросе  открыто. — Охлаждете  Государя  къ  крестьянскому  вопросу. — 
Прекращете  дружескихъ  отношенш  между  княземъ  Меншиковымъ  и 
графомъ  Киселевьшъ 260 


ГЛАВА     ХЫ. 

Дозволеше  пом-бщичьимъ   крестьянамъ  прюбрЪтать  недвижимое 

имущество  и  предоставление  имъ  права  выкупаться. 

1847—1849  годъ. 

Записка  гр.  Киселева  о  засЬданш  комитета  министровъ  по  вопросу  о  зем- 
ляхъ  графини  Самойловой.— Разговоръ  Государя  съ  гр.  Киселевымъ. — 
Записка  гр.  Блудова  и  разсмотр4ше  ея  въ  Государствен  номъ  Совете. — 
Указъ  3  марта  1848  года. — Право,  дарованное  крестьянамъ,  обращается 
въ  обязанность.  —  Возникновение  вопроса  о  распространении  закона 
.  1824  г.  для  Грузш  на  прочхя  части  Имперш. — Совьщавле  Государя  съ 
гр.  Киселевымъ  и  барономъ  Корфомъ. — Совъчцаше  въ  келейномъ  коми- 
тете.— Государь  р4шаетъ  предварительно  вопросъ  въ  положительномъ 
смысле. — Баронъ  Корфъ  вносить  въ  Государственный  Сов4тъ  пред- 
ставлеше. — Одобреше  его  въ  Соединенныхъ  Департамевтахъ. — Несо- 
чувств1е  д4лу  въ  Общемъ  Собранш  Государственнаго  Совета. — Указъ 
8  ноября  1847  г. — Сущность  этого  указа. — Предоставление  министру 
государственныхъ  имуществъ  покупать  въ  казну  насе.тенныя  имт>н1'я, 
продаюпцяся  съ  публичныхъ  торговъ. — Слухи  о  неблагопр1ятномъ  вл1я- 
ти  указа  на  дворянство  и  крестьянъ. — Записка  тульскаго  губернскаго 
предводителя  дворянства  Норова. — Разсмотрт>н1е  ея  въ  особомъ  коми- 
тете.— Записка  неизв-встнаго  о  вред*  указа  8  ноября. — Разноглаая  о 
ней  въ  особомъ  комитете. — Государь  медлитъ  дать  Свое  рйтете. — Со- 
в4щан1я  въ  Москве.— Отмена  силы  указа  1847  года 294 


ГЛАВА    Х1Л1. 

Попытки   къ  улучгпешю  быта  пом*щичьихъ  крестьянъ 

въ  западныхъ  губершяхъ. 

1839—1855  годъ. 

Донесешя  губернатора  о  разстройстве  витебской  губернш. — Гр.  Киселевъ 
предлагаетъ  введете  инвентарей  въ  ижЬшяхъ,  поступающнхъ  въ  опеку, 
но  расноряженш  правительства. — Комитетъ  заиадныхъ  губернш  одоб- 
ряетъ  мысль  гр.  Киселева. — Повелеше  о  введении  инвентарей  во  всехъ 
1ЮМБ1ЦИЧ1.ИХ1,  имЬшяхъ  западныхъ  губерний. — Затруднешя  въ  иснолнеши 
такого  Нысочайшаго  повельчпя.  —  Составление  инвентарныхъ  правил ь 
для  северозанадныхь  и  белорусскихъ  губернш. — Жалобы  со  сторона 
иомещиковъ. — Государственный  Советъ  ограничпваетъ  введете  инвен- 
тарныхъ нравиль  только  диумя  белорусскими  губерниями  и  лишь  име- 
шями,  где  существуете,  тягловая  система  хозяйства. — Объяснение  нри- 

Т.    II. 


—   VIII  — 

ОХРАН. 

чинъ  такого  р*шен1я. — Воиросъ  о  нрав*  иом4щиковъ  отдавать  свой 
им*шя  въ  аренду. — Мн*н1е  гр.  Киселева. — Несогласие  Государя  на 
нредноложешя  гр.  Киселева. — Новый  докладъ  гр.  Киселева  и  отв*тъ 
Государя. — Дальн4йпш1  ходъ  д*ла. — Разсмотр*ше  проекта  иравилъ  въ 
Государственномъ  Сов*т*. — Государь  утверждаетъ  мн*ше  Государ- 
ственнаго  Сов*та  и  сокращаетъ  срокъ  аренднаго  содержашя  ....      :;иу 


Г  I  А  В  А     ХЫИ. 

Мысль   объ   ограничении  помещичьей  власти.  —  Переписка  о 

крестьянскомъ  вопрос*. 

1848—1853  годъ. 

Сущность  д4ла.— Разсмотр4ше  д*ла  въ  Сенат*  и  въ  Государственномъ  Со- 
в4т4.—  Графъ  Киселевъ  иодаетъ  мн4ше  о  иреданш  суду  пом4щиковъ 
и  объ  изданш  закона  къ  ограниченш  ихъ  власти. — Переписка  съ  кня- 
земъ  Воронцовымъ 321 

ГЛАВА     ХЫУ. 

Отношеше    графа   Киселева   къ  крестьянской   реформ*  1861  года. 

1857—1861  годъ. 

Секретный  комитетъ  1857  года. — Государь  въ  Киссингенъ  передаетъ  запи- 
ски членовъ  комитета  графу  Киселеву;  замъчашя  его  на  эти  записки.— 
Переписка  гр.  Киселева  съ  Великимъ  Княземъ  Константиномъ  Николае- 
вичешъ. — Журналъ  секретнаго  комитета  19-го  августа  1857  г. — Зам4- 
чашя  Киселева  на  этотъ  журналъ. — Изв4ст1я  о  неудовлетворительномъ 
ход*  крестьянскаго  д*ла.— Письма  Балабина  и  Милютина. — Отв*тъ  Ки- 
селева Милютину. — Письмо  кн.  В.  А.  Долгорукова. — Отввтъ  Киселева. — 
Слова  Государя  въ  Государственномъ  Сов*!*. — Изв4ет1е  о  манифест* 
19-го  февраля  1861  г. — Письмо  графа  Киселева  Великому  Князю  Кон- 
стантину Николаевичу. — Проектъ  письма  Государю. — Письмо  графа  Му- 
равьева-Амурскаго. — Отв*тъ  графа  Киселева. — Сочувсше  его  д*лу  19-го 
февраля. — Письмо  графа  Сумарокова  и  отв*тъ  Киселева.— Огзывъ  гр. 
Киселева  о  трудахъ  Н.  А.  Милютина 330 
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